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INCHEIERE
12 decembrie 2023 mun. Chisinau
CURTEA SUPREMA DE JUSTITIE

Completul de judecata, in componenta:

Presedinte, judecator Aliona Miron
Judecatori Anatolie Turcan
Boris Talpa

Ghenadie Eremciuc
Igor Minascurta

examinand cererea privind recuzarea judecatorilor Curtii Supreme de Justitie,
Aliona Donos, Oxana Parfeni, lon Malanciuc si Diana Stanila, depusa de Societatea cu
Raspundere Limitata ,,Profiform Codru”,

in cauza civila, la cererea de chemare in judecatd depusda de Societatea cu
Réaspundere Limitata ,Profiform Codru” impotriva Consiliului si Primariei
municipiului Chisindu, intervenient accesoriu magazinul nr. 5/48 ,,Sideral-Birou de
Comanda” cu privire la constatarea faptului prelungirii in mod tacit a contractului de
arendare nr. nr.1/03/044 din 16 iunie 2003 cu magazinul nr. 5/48 ,,Sideral-Birou de
Comanda” pe termen nedeterminat; faptului detinerii de catre magazinul nr. 5/48
,Slderal-Birou de Comanda” a calitatii de locatar/arendas in contractul de arendare
nr.1/03/044 din 16 iunie 2003 pana la 11 iulie 2019 inclusiv; faptului consimtirii de
catre Primdria mun. Chisindu si Consiliului mun. Chisindu a cesiunii locatiunii din
contractul de arendare nr.1/03/044 din 16 iunie 2003 de la magazinul nr. 5/48 ,,Sideral-
Birou de Comanda”, in calitate de locatar/arendas catre Societatea cu Raspundere
Limitata ,,Profiform Codru” in calitate de locatar/arendas, incepand cu data de 12 iulie
2019; faptului subrogarii de catre Societatea cu Raspundere Limitatd ,,Profiform
Codru” in calitate de locatar/arendas in drepturile Magazinului nr. 5/48 ”’Sideral-Birou
de Comanda”, in calitate de locatar/arendas in contractul de arendare nr. 1/03/044 din
16 1unie 2003, incepand cu data de 12 iulie 2019,

la cererea de chemare in judecatd depusa de Consiliul municipal Chisinau
impotriva Societatii cu Raspundere Limitata ,,Profiform Codru” cu privire la evacuarea
din Tncdperea ocupata abuziv si repararea prejudiciului material

si la actiunea reconventionalda depusd de Societatea cu Raspundere Limitata
,Profiform Codru” catre Consiliul municipal Chisindu si Primdria municipiului

Chisindu cu privire la incasarea sumei percepute cu titlu de imbogatire fara justa cauza
in marime de 224 071,41 de lei,



constata:

La 19 august 2019, SRL ,,Profiform Codru” s-a adresat in instanta de judecata cu
cerere de chemare 1n judecatd impotriva Consiliului municipal Chisindu si Primariei
municipiului Chisindu, intervenient accesoriu magazinul nr. 5/48 ”Sideral-Birou de
Comanda” solicitdnd constatarea faptului prelungirii in mod tacit a contractului de
arendare nr. nr.1/03/044 din 16 iunie 2003 cu magazinul nr. 5/48 Sideral-Birou de
Comanda” pe termen nedeterminat; faptului detinerii de catre magazinul nr. 5/48
’Sideral-Birou de Comanda”™ a calitatii de locatar/arendas in contractul de arendare
nr.1/03/044 din 16 iunie 2003 pana la 11 iulie 2019 inclusiv; a faptului consimtirii de
catre Primdria mun. Chisindu si Consiliului mun. Chisindu a cesiunii locatiunii din
contractul de arendare nr.1/03/044 din 16 iunie 2003 de la magazinul nr. 5/48 ’Sideral-
Birou de Comanda”, in calitate de locatar/arendas catre SRL ,,Profiform Codru” in
calitate de locatar/arendas, incepand cu data de 12 iulie 2019; faptului subrogarii de
catre SRL ,,Profiform Codru” in calitate de locatar/arendas in drepturile Magazinului
nr. 5/48 “Sideral-Birou de Comanda”, in calitate de locatar/arendas in contractul de
arendare nr. 1/03/044 din 16 iunie 2003, incepand cu data de 12 iulie 2019.

La 02 ianuarie 2020, Consiliul municipal Chisindu s-a adresat n instanta cu cerere
de chemare in judecata impotriva SRL ,,Profiform Codru”, solicitdind evacuarea din
incaperea ocupatd abuziv si incasarea prejudiciului material.

La 26 februarie 2020, SRL ,,Profiform Codru” a Tnaintat cerere reconventionala
impotriva Consiliului municipal Chisindu si Primaria municipiului Chisinau solicitand
restituirea Tmbogatirii fard justa cauza si incasarea de la parati a sumei de 224 071,41
lei transferata cu titlu de chirie precum si a cheltuielilor de judecata.

Prin hotararea din 01 noiembrie 2021 a Judecatoriei Chisinau (sediul Centru),
actiunea depusa de SRL ,,Profiform Codru” impotriva Consiliului municipal Chisindu
si Primdria municipiului Chisindu, intervenient accesoriu magazinul nr. 5/48 ”Sideral-
Birou de Comanda” cu privire la constatarea faptelor, a fost respinsa ca neintemeiata.

A fost admisa actiunea depusd de Consiliului municipal Chisindu impotriva SRL
,,Profiform Codru”.

A fost respinsd ca neintemeiatd actiunea reconventionala depusa de SRL
,,Profiform Codru” impotriva Consiliului municipal Chisindu si Primdria municipiului
Chiginau cu privire la restituirea Tmbogatirii fara justa cauzd si a cheltuielilor de
judecata.

Prin decizia din 29 iunie 2022 a Curtii de Apel Chisinau, a fost admisa cererea de
apel declarata de catre SRL ,,Profiform Codru”, casatd hotararea din 01 noiembrie
2021 a Judecatoriei Chisindu, sediul Centru si emisa o noud hotdrare prin care toate
actiunile au fost respinse.

La 04 octombrie 2022, Consiliul si Priméria municipiului Chisinau au contestat cu
recurs decizia din 29 iunie 2022 a Curtii de Apel Chisinau, solicitand casarea acesteia
s1 mentinerea hotararii primei instante.

La 28 noiembrie 2022, SRL ,,Profiform Codru” a depus o referinta la recursul
declarat de catre Consiliul si Primaria municipiului Chisindu, solicitand declararea
acestuia ca fiind inadmisibil.

Prin incheierea din 21 decembrie 2022 s-a considerat recursul admisibil si S-a
dispus examinarea fondului de un complet din 5 judecatori.



Prin dispozitia Presedintelui interimar al Curtii Supreme de Justitie nr. 149 din 27
decembrie 2022 ,,Cu privire la constituirea completelor de judecata pentru anul 2023,
modificatd prin dispozitia Presedintelui interimar al Curtii Supreme de Justitie nr.208
din 27 noiembrie 2023, in cadrul Curtii Supreme au fost constituite complete de
judecata pentru examinarea recursurilor declarate Tmpotriva incheierilor judecatoresti,
deciderea asupra inadmisibilitatii si examinarea recursurilor declarate impotriva actelor
de dispozitie ale curtilor de apel si in vederea solutiondrii cererilor de stramutare si
pentru examinarea recursurilor declarate impotriva actelor de dispozitie ale curtilor de
apel in materie civila, in cauzele de contencios administrativ, precum si in procesele de
insolvabilitate.

Potrivit dispozitiei nominalizate, a fost constituit completul nr. 1, pentru
examinarea recursurilor declarate impotriva actelor de dispozitie ale curtilor de apel in
cauzele de contencios administrativ: Aliona Miron (presedinte), [on Malanciuc, Diana
Stanild, Oxana Parfeni si Mariana Pitic (judecdtori).

Prin incheierea din 28 iunie 2023 a Curtii Supreme de Justitie a fost admisa
declaratia de abtinere a judecdtorului Aliona Miron de la examinarea cauzei date.

Prin incheierea Presedintelui interimar al Curtii Supreme de Justitie din 30
noiembrie 2023, a fost schimbat membrul completului de judecata pentru examinarea
recursului declarat de Consiliul municipal Chiginau si Primaria municipiului Chisinau
impotriva deciziei din 29 iunie 2022 a Curtii de Apel Chisinau, precum urmeaza: Oxana
Parfeni (presedinte), Aliona Donos, lon Malanciuc, Diana Stanild si Mariana Pitic
(judecatort).

Examinarea recursului declarat de Consiliul si Primaria municipiului Chisindu a
fost stabilita pentru data de 06 decembrie 2023, ora 09.00.

La 05 decembrie 2023 si suplimentar la 08 decembrie 2023 SRL ,,Profiform
Codru” a depus cerere de recuzare a judecatorilor Aliona Donos, lon Malanciuc, Diana
Stanila si Oxana Parfeni in temeiul prevederilor art. 50 alin. (1) lit. €) din Codul de
procedura civila.

In motivarea cererii de recuzare, a invocat ci participarea judecitorilor recuzati
la examinarea cauzei date este ilegala, deoarece sunt transferati temporar din
judecatorii ierarhic inferioare.

Avand in vedere statutul Curtii Supreme de Justitie de instanta suprema de drept
comun, unica instantd judecatoreascd de acest grad, institutia transferului nu are
incidenta in situatia judecatorilor Curtii Supreme de Justitie. In cazul in care intervine
vacanta functiei pentru un judecator al Curtii Supreme de Justitie, locul acestuia nu
poate fi ocupat prin transfer de un judecator de la o alta instanta. Cauzele lui ar putea
fi preluate doar de un nou judecator numit de Parlament pentru aceasta functie.

Studiind materialele dosarului, in raport cu argumentele invocate in cererea de
recuzare a judecatorilor, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie apreciaza
cererea ca fiind neintemeiata, din motivele ce succed.

In conformitate cu art. 50 alin. (1) lit. €) din Codul de proceduri civild, judecitorul
care judeca cauza urmeaza a fi recuzat dacd are un interes personal, direct sau indirect,
in solutionarea cauzei ori existd alte Tmprejurari care pun la indoiald obiectivitatea si
nepartinirea lui.



In conformitate cu prevederile art. 52 alin. (1) din Codul de procedura civila, daca
existd temeiurile specificate la art. 50 si 51, judecatorul, expertul, specialistul,
interpretul, grefierul sant obligati si se abtini de la judecati. In aceleasi temeiuri,
recuzarea poate fi inaintatda de participantii la proces sau este examinata din oficiu de
catre instanta.

Reiesind din prevederile art. 52 alin. (5) din Codul de procedura civild, nu se
admite recuzarea judecdtorului din suspiciune in impartialitatea lui daca nu sunt
cunoscute temeiurile de drept si de fapt pentru Tnaintarea recuzarii.

Analizand circumstantele expuse in cererea de recuzare si normele de drept citate
supra, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie constatd ca argumentele
invocate de catre SRL ,,Profiform Codru” drept temei de recuzare a judecatorilor
Aliona Donos, Ion Malanciuc, Diana Stanila si Oxana Parfeni de la judecarea prezentei
cauze, nu sunt justificate si nu pot constitui temei de admitere a cererii de recuzare,
deoarece nu duc la inadmisibilitatea participarii judecatorilor nominalizati la
examinarea recursului declarat de Consiliul si Primaria municipiului Chisinau,
impotriva deciziei din 29 iunie 2022 a Curtii de Apel Chisindu. Or, afirmatia ca
participarea judecatorilor mentionati este ilegald, pe motiv ca au fost transferati din
instante de judecata ierarhic inferioare pun la indoiald obiectivitatea si nepartinirea
acestora, fara a le argumenta si proba, nu constituie temei de recuzare a judecatorului
in sensul art. 50 alin.(1) lit. €) din Codul de procedura civila.

Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie invedereaza ca, conform
prevederilor art. 21 alin. (8) din Legea nr. 65 din 30 martie 2023 privind evaluarea
externd a judecatorilor si a candidatilor la functia de judecdtor al Curtii Supreme de
Justitie, in cazul in care buna functionare a Curtii Supreme de Justitie este grav afectata
din cauza numarului de posturi vacante, Consiliul Superior al Magistraturii poate
transfera, cu titlu temporar, prin derogare de la prevederile Legii nr.544/1995 cu privire
la statutul judecatorului, din instantele de nivel inferior judecatori care corespund
criteriilor legale de ocupare a functiei de judecdtor al Curtii Supreme de Justitie.
Transferul temporar va fi incetat la ocuparea a cel putin 11 dintre posturile de judecator
al Curtii Supreme de Justitie, iar judecatorii temporar transferati revin in functiile
detinute inaintea transferului.

Prin hotararile Consiliului Superior al Magistraturii nr. 142/8 din 02 mai 2023 si
nr. 507/31 din 02 noiembrie 2023 s-au transferat temporar, pentru o perioada de 6 luni,
incepand cu 10 mai 2023 si respectiv 12 noiembrie 2023, in functia de judecatori al
Curtii Supreme de Justitie, mai multi judecdtori din instantele ierarhic inferioare,
inclusiv judecatorii Aliona Donos, Oxana Parfeni, lon Malanciuc si Diana Stanila.

Completul de judecata mentioneaza ca, prin decizia nr. 100 din 10 august 2023
a Curtii Constitutionale au fost declarate inadmisibile sesizarile nr. 123a/2023, nr.
159g/2023 si nr. 169g/2023 pentru controlul constitutionalitatii articolului 21 alin. (8)
din Legea nr. 65 din 30 martie 2023 privind evaluarea externd a judecatorilor si a
candidatilor la functia de judecator al Curtit Supreme de Justitie (transferul temporar
al unor judecatori la Curtea Suprema de Justitie).

In consecinta, nu pot fi retinute argumentele SRL , Profiform Codru”, referitor la
recuzarea judecatorilor Aliona Donos, Oxana Parfeni, lon Malanciuc si Diana Stanila,
in situatia in care prin decizia nr. 100 din 10 august 2023 a Curtii Constitutionale au
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fost declarate inadmisibile sesizarile nr. 123a/2023, nr. 159g/2023 si nr. 169g/2023
pentru controlul constitutionalititii articolului 21 alin. (8) din Legea nr. 65 din 30
martie 2023 privind evaluarea externd a judecatorilor si a candidatilor la functia de
judecator al Curtii Supreme de Justitie (transferul temporar al unor judecatori la Curtea
Suprema de Justitie).

Dat fiind cele enuntate, Completul de judecatd conchide ca nu existd motive
intemeiate care pot pune la indoiala obiectivitatea judecdtorilor Curtii Supreme de
Justitie, Aliona Donos, Oxana Parfeni, lon Malanciuc si Diana Stanila, de la
examinarea recursului declarat de Consiliul si Primaria municipiului Chisinau,
impotriva deciziei din 29 iunie 2022 a Curtii de Apel Chisinau. Or, SRL ,,Profiform
Codru” nu a prezentat argumente si probe in sustinerea temeiului ce ar pune la indoiala
obiectivitatea si nepartinirea judecatorilor recuzati, iar circumstantele invocate nu pot
fi incadrate in temeiul de recuzare prevazut de art. 50 alin.(1) lit.e) din Codul de
procedura civila.

Temeiurile de recuzare a judecatorului nu pot fi largite la initiativa participantilor,
precum si nu pot fi talmacite de cétre acestia, or, limitele impuse de lege au drept scop
contracararea abuzurile justitiabililor si sa creeze un echilibru necesar pentru
infaptuirea efectiva a justitiei.

In context, Completul de judecati al Curtii Supreme de Justitie subliniazi ca
motivele invocate In cererea de recuzare nu constituie circumstante, care indica la
impartialitatea obiectiva a judecdtorilor, nici in sensul definit de jurisprudenta Curtii
Europene a Drepturilor Omului.

Curtea Europeana a Drepturilor Omului, in jurisprudenta sa constanta, statueaza
ca impartialitatea obiectivd a judecdtorilor tine de evaluarea aparentelor necesare
excluderii unei banuieli rezonabile privind impartialitatea judecatorului in temeiul
anumitor fapte verificabile. In acest sens, jurisprudenta Curtii Europene a Drepturilor
Omului reitereaza ca, in fiecare caz concret va trebui de stabilit daca, in afara conduitei
personale a judecatorului, exista fapte dovedite de natura a ridica indoieli in ceea ce
priveste impartialitatea acestuia (Wettstein contra Elvetiei, hotararea din 21 decembrie
2000, definitiva din 21 martie 2001).

Din considerentele redate si avand in vedere faptul cad cererea de recuzare a
judecatorilor Curtii Supreme de Justitie, Aliona Donos, Oxana Parfeni, lon Malanciuc
si Diana Stanila, inaintata de SRL ,,Profiform Codru”, este neintemeiata, Completul de
judecata al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a o respinge.

In conformitate cu art.50-53, art.270 din Codul de procedura civila, Completul de
judecata al Curtii Supreme de Justitie

dispune:

Se respinge cererea privind recuzarea judecatorilor Curtii Supreme de Justitie,
Aliona Donos, Oxana Parfeni, lon Malanciuc si Diana Stanila, depusa de Societatea cu
Raspundere Limitata ,,Profiform Codru”, in cauza civila, la cererea de chemare in
judecatd depusa de Societatea cu Raspundere Limitata ,,Profiform Codru” impotriva
Consiliului si Primariei municipiului Chisindu, intervenient accesoriu magazinul nr.
5/48 ,,Sideral-Birou de Comanda” cu privire la constatarea faptului prelungirii in mod
tacit a contractului de arendare nr. nr.1/03/044 din 16 iunie 2003 cu magazinul nr. 5/48
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,Slderal-Birou de Comandd” pe termen nedeterminat; faptului detinerii de cétre
magazinul nr. 5/48 ,,Sideral-Birou de Comandd” a calitatii de locatar/arendas in
contractul de arendare nr.1/03/044 din 16 iunie 2003 pana la 11 1ulie 2019 inclusiv;
faptului consimtirii de catre Primaria mun. Chisindu si Consiliului mun. Chigindu a
cesiunii locatiunii din contractul de arendare nr.1/03/044 din 16 iunie 2003 de la
magazinul nr. 5/48 , Sideral-Birou de Comanda”, in calitate de locatar/arendas catre
Societatea cu Raspundere Limitatd ,,Profiform Codru” in calitate de locatar/arendas,
incepand cu data de 12 iulie 2019; faptului subrogarii de catre Societatea cu
Raspundere Limitata ,,Profiform Codru” in calitate de locatar/arendas in drepturile
Magazinului nr. 5/48 ”’Sideral-Birou de Comanda”, in calitate de locatar/arendas in
contractul de arendare nr. 1/03/044 din 16 iunie 2003, incepand cu data de 12 iulie
2019, la cererea de chemare in judecatd depusa de Consiliul municipal Chisinau
impotriva Societatii cu Raspundere Limitata ,,Profiform Codru” cu privire la evacuarea
din incaperea ocupata abuziv si repararea prejudiciului material, si la actiunea
reconventionald depusa de Societatea cu Raspundere Limitata ,,Profiform Codru” catre
Consiliul municipal Chisindu si Primaria municipiului Chisinau cu privire la incasarea
sumei percepute cu titlu de Tmbogatire fara justd cauza in marime de 224 071,41 de lei.
Incheierea nu se supune niciunei cai de atac.

Presedinte, judecator Aliona Miron
Judecatori Anatolie Turcan
Boris Talpa

Ghenadie Eremciuc

Igor Minascurta



