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INCHEIERE
18 decembrie 2023 mun. Chisinau
Curtea Suprema de Justitie

Completul de judecata, in componenta:

Presedinte, judecator Aliona Miron

Judecétori lon Malanciuc
Diana Stanila

examindnd cererea de recuzare Tnaintata de Societatea cu Raspundere
Limitata ,,Aeroport Handling”, reprezentatd de avocatul Veaceslav Jarovlea,
judecatorului Curtii Supreme de Justitie, Aliona Donos,

in cauza civild, intentatd la cererea de chemare in judecata depusa de
Compania de Asigurari ,,Ingosstrakh” Societate pe Actiuni Tmpotriva Societatii cu
Raspundere Limitata ,,Aeroport Handling”, intervenient accesoriu Societatea cu
Raspundere Limitata ,,Fly One”, cu privire la repararea prejudiciului material si
compensarea cheltuielilor de judecata si

la cererea intervenientului principal Compania de Asigurari ,Ingosstrakh”
Societate pe Actiuni Tmpotriva Societatii cu Raspundere Limitatd ,,Aeroport
Handling” cu privire la repararea prejudiciului moral si compensarea cheltuielilor de
judecata,

constata:

La 17 mai 2021, CA ,Ingosstrakh” SA, reprezentatd de avocatul Serghei
Cozma a depus cerere de chemare in judecata impotriva SRL ,,Aeroport Handling”
cu privire la repararea prejudiciului material si compensarea cheltuielilor de
judecata.

Prin incheierea protocolara din 04 octombrie 2021 a Judecatoriei Chisinau,
sediul Centru, au fost atrasi in proces in calitate de intervenienti accesorii
SRL ,,Fly One” si CA ,,Galas” SA.

La 16 februarie 2022, CA ,,Galas” SA a depus cerere privind intervenirea in
proces.

Prin incheierea din 16 septembrie 2022 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru,
a fost admisa cererea de intervenire, n calitate de intervenient principal a
CA ,,Galas” SA impotriva SRL ,,Aeroport Handling” cu privire la repararea
prejudiciului material si compensarea cheltuielilor de judecata.

Prin hotararea din 31 ianuarie 2023 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, a
fost admisa actiunea depusa de CA ,Ingosstrakh” SA Tmpotriva SRL ,,Aeroport



Handling” si actiunea intervenientului principal CA ,,Galas” SA impotriva
SRL ,,Aeroport Handling”.

S-a incasat din contul SRL ,Aeroport Handling” 1in beneficiul
CA ,,Ingosstrakh” SA prejudiciul material in suma de 599 687,70 de dolari SUA.

S-a incasat din contul SRL ,Aeroport Handling” 1in beneficiul
CA ,Ingosstrakh” SA taxa de stat in marime de 50 000 de lei si cheltuielile de
traducere in suma de 13 080 de lei.

S-a incasat din contul SRL ,,Aeroport Handling” in beneficiul CA ,,Galas” SA
prejudiciul material in suma de 17 145,89 de lei.

S-a incasat din contul SRL ,,Aeroport Handling” in beneficiul CA ,,Galas” SA
taxa de stat Tn marime de 514,37 lei.

La 03 martie 2023, prin intermediul postei electronice, SRL ,,Aeroport
Handling”, reprezentata de avocatul Veaceslav Jarovlea, a declarat apel impotriva
hotararii din 31 ianuarie 2023 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru.

Prin incheierea din 06 iulie 2023 a Curtii de Apel Chisinau, a fost restituita
cererea de apel depusa de SRL , Aeroport Handling”, reprezentatd de avocatul
Veaceslav Jarovlea, impotriva hotararii din 31 ianuarie 2023 a Judecatoriei
Chisindu, sediul Centru, ca fiind depusa in afara termenului legal, iar apelanta nu
solicitd repunerea in termen.

La 27 iulie 2023, SRL ,Aeroport Handling”, reprezentatd de avocatul
Veaceslav Jarovlea, a declarat recurs impotriva incheierii din 06 iulie 2023 a Curtii
de Apel Chisindu, prin care a solicitat admiterea acestuia, casarea incheierii
contestate, cu restituirea cauzei spre rejudecare in instanta de apel, la etapa punerii
pe rol a cererii de apel.

Prin intermediul Programului Integrat de Gestionare a Dosarelor, cauza civila,
intentatd la cererea de chemare in judecatd depusa de CA ,Ingosstrakh” SA
Tmpotriva SRL ,,Aeroport Handling”, intervenient accesoriu SRL ,,Fly One” cu
privire la repararea prejudiciului material si compensarea cheltuielilor de judecata si
la cererea intervenientului principal CA ,,Galas” SA Tmpotriva SRL ,,Aeroport
Handling” cu privire la repararea prejudiciului moral si compensarea cheltuielilor de
judecata, a fost repartizatd In mod automat-aleatoriu judecatorului-raportor Oxana
Parfeni, care, potrivit Dispozitiei Presedintelui interimar al Curtii Supreme de
Justitie nr. 208 din 27 noiembrie 2023 ,,Cu privire la modificarea Dispozitiei nr. 149
din 27 decembrie 20227, face parte din completul de judecata constituit din: Aliona
Donos si Diana Stanila (judecatori).

Examinarea recursului declarat de SRL ,,Aeroport Handling”, reprezentata de
avocatul Veaceslav Jarovlea impotriva incheierii din 06 iulie 2023 a Curtii de Apel
Chisinau, a fost numita pentru data de 13 decembrie 2023.

La data de 12 decembrie 2023, prin intermediul postei electronice,
SRL ,,Aeroport Handling”, reprezentata de avocatul Veaceslav Jarovlea, a inaintat
cerere de recuzare judecatorului Curtii Supreme de Justitie Aliona Donos.

Tn motivarea cererii de recuzare, a indicat ca in completul de judecati care va
examina cauza in ordine de recurs, este inclusd Aliona Donos, care a fost transferata
temporar de la Judecatoria Balti, Tncepand cu data de 10 mai 2023, pentru o
perioada de 6 luni, iar prin Hotararea Plenului CSM nr. 506/31 din 02 noiembrie



2023, s-a prelungit termenul de transfer temporar in functia de judecator la Curtea
Suprema de Justitie, pana la ocuparea a cel putin 11 posturi de judecétor.

A mentionat ca prin transferul judecatorului Aliona Donos din instanta de
fond in functia de judecator al instantei ierarhic superioare Consiliul Superior al
Magistraturii a incalcat prevederile art. 4 alin. (1) lit. a' ) din Legea nr. 947/1996 cu
privire la Consiliul Superior al Magistraturii, care prevede ca, intru exercitarea
functiilor sale, Consiliul Superior al Magistraturii are urmatoarele competente
referitoare la cariera judecatorilor: a') transferd judecatorii la o instantd de acelasi
nivel sau la o instantd inferioara, elibereaza din functie judecatorii, numeste si
elibereaza din functie presedintii sau vicepresedintii de instanta.

Mai mult ca atdt, competentele Consiliul Superior al Magistraturii sunt
descrise la art. 4 din Legea nr. 947/1996 cu privire la Consiliul Superior al
Magistraturii, care nu prevad dreptul de a transfera judecatorul din cadrul instantelor
de fond in functia judecatorului instantei ierarhic superioare, or, candidatul la
functia de judecator al Curtii Supreme de Justitie trebuie sa treaca concursul, lucru
care nu a fost respectat.

Aceste imprejurari pun la indoiald obiectivitatea si nepartinirea judecatorului
Aliona Donos, fiind astfel incélcat principiul egalitatii armelor in proces, garantat de
art. 26 din Codul de procedura civila — contradictorialitatea si egalitatea partilor in
drepturile procedurale, care va afecta legalitatea actului judecatoresc.

Examinand cererea de recuzare Tnaintata de catre SRL ,,Aeroport Handling”,
reprezentatd de avocatul Veaceslav Jarovlea, Completul de judecata al Curtii
Supreme de Justitie considera ca aceasta urmeaza a fi respinsa, din motivele ce
succed.

in corespundere cu prevederile art. 50 alin. (1) din Codul de procedura civila,
judecatorul care judecad cauza urmeaza a fi recuzat daca:

a) la judecarea anterioara a cauzei a participat in calitate de martor, expert,
specialist, interpret, reprezentant, grefier, executor judecatoresc, arbitru sau
mediator;

b) se afla in raporturi de rudenie pana la al patrulea grad inclusiv sau de
afinitate pana la al treilea grad inclusiv cu vreuna dintre parti, cu al{i participanti la
proces sau cu reprezentantii acestora;

bl) 0 rudi a sa pana la al patrulea grad inclusiv sau un afin pana la al treilea
grad inclusiv a participat, ca judecator, la judecarea aceleiasi cauze;

b?) este ruda pani la al patrulea grad inclusiv sau afin pani la al treilea grad
inclusiv cu un alt membru al completului de judecata;

c) este reprezentantul legal al uneia dintre parti;

d) si-a expus opinia asupra cauzei care se judeca;

e) are un interes personal, direct sau indirect, in solutionarea cauzei ori exista
alte imprejurari care pun la indoiala obiectivitatea si nepartinirea lui.

in temeiul art. 52 alin. (1) din Codul de procedurd civild, daci existi
temeiurile specificate la art. 50 si 51, judecatorul, expertul, specialistul, interpretul,
grefierul sunt obligati si se abtind de la judecatd. In aceleasi temeiuri, recuzarea
poate fi inaintata de participantii la proces sau poate fi examinatd din oficiu de catre
instanta.



Reiesind din prevederile alin. (5) al aceluiasi articol, in proces nu se admite
recuzarea judecatorului din suspiciune in impartialitatea lui daca nu sunt cunoscute
temeiurile de drept si de fapt pentru Tnaintarea recuzarii.

Dreptul la recuzarea judecatorilor in temeiurile prevazute de lege constituie o
garantie a independentei si impartialitatii instantei de judecata.

Ordinea procesuala a solutionarii cererilor de recuzare a judecatorilor, precum
si limitele impuse de lege pentru admiterea recuzarilor au drept scop contracararea
abuzurile justitiabililor si sa creeze un echilibru necesar pentru infaptuirea efectiva a
justitiei.

Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie releva ca, in temeiul art.
21 alin. (8) din Legea nr. 65 din 30 martie 2023 privind evaluarea externa a
judecatorilor si a candidatilor la functia de judecator al Curtii Supreme de Justitie, in
cazul in care buna functionare a Curtii Supreme de Justitie este grav afectatd din
cauza numarului de posturi vacante, Consiliul Superior al Magistraturii poate
transfera, cu titlu temporar, prin derogare de la prevederile Legii nr. 544/1995 cu
privire la statutul judecdtorului, din instantele de nivel inferior judecdtori care
corespund criteriilor legale de ocupare a functiei de judecator al Curtii Supreme de
Justitie. Transferul temporar va fi incetat la ocuparea a cel putin 11 dintre posturile
de judecator al Curtii Supreme de Justitie, iar judecatorii temporar transferati revin
in functiile detinute inaintea transferului.

Astfel, intru respectarea prevederilor art. 21 alin.(8) din Legea nr. 65 din 30
martie 2023, prin hotararea nr. 142/8 din 02 mai 2023 a Consiliului Superior al
Magistraturii, s-a hotarat transferul temporar, pentru o perioada de 6 luni, incepand
cu 10 mai 2023, in functia de judecator la Curtea Suprema de Justitie, a urmatorilor
judecatori: Aliona Donos, Daguta Sergiu, lon Malanciuc, Viorica Puica, Oxana,
Parfeni, Boris Talpa, Ghenadie Eremciuc.

Distinct, se retine ca prin dispozitia Presedintelui interimar al Curtii Supreme
de Justitie nr. 149 din 27 decembrie 2022, ulterior modificatd prin dispozitiile
Presedintelui interimar al Curtii Supreme de Justitie nr. 32 din 02 martie 2023, nr.
37 din 14 martie 2023, nr. 40 din 21 martie 2023, nr. 52 din 04 aprilie 2023, nr. 55
din 10 aprilie 2023, nr. 68 din 04 mai 2023, nr. 122 din 01 septembrie 2023, nr. 200
din 10 noiembrie 2023 si nr. 208 din 27 noiembrie 2023, in cadrul Curtii Supreme
de Justitie au fost constituite complete de judecatda permanente pentru anul 2023.

Totodata, prin hotararea nr. 506/31 din 02 noiembrie 2023, Plenul Consiliului
Superior al Magistraturii a prelungit termenul de transfer temporar, in functia de
judecator la Curtea Suprema de Justitie, pana la ocuparea a cel putin a 11 posturi de
judecator, pentru judecatorii: Aliona Donos, Sergiu Daguta, lon Malanciuc, Viorica
Puica, Oxana Parfeni, Boris Talpa si Ghenadie Eremciuc.

Prin hotararea nr. 507/31 din 02 noiembrie 2023, Plenul Consiliului Superior
al Magistraturii a transferat temporar, in functia de judecator la Curtea Suprema de
Justitie, incepand cu 12 noiembrie 2023, pana la ocuparea a cel putin 11 posturi de
judecatori, judecatorii Diana Stanild si Igor Manascurta.

Drept urmare, tinand cont de circumstantele enuntate supra, prin Dispozitia
Presedintelui interimar al Curtii Supreme de Justitie nr. 208 din 27 noiembrie 2023,
in cadrul Curtii Supreme de Justitie au fost constituite complete noi de judecata
pentru anul 2023.



Analizand circumstantele expuse in cererea de recuzare si normele de drept
citate supra, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitic constata ca
argumentele invocate de SRL ,Aecroport Handling”, reprezentatd de avocatul
Veaceslav Jarovlea, cu privire la recuzarea judecatorului Curtii Supreme de Justitie,
Aliona Donos de la examinarea recursului, nu sunt justificate si comportd un
continut declarativ, or, nu se poate fi admisa recuzarea judecatorului din suspiciune
in impartialitate daca nu sunt cunoscute temeiurile de drept si de fapt pentru
inaintarea recuzarii.

In spetd, motivele care au servit drept temeiuri de recuzare a judecatorului
vizat nu se refera la circumstante care pot pune la indoiald obiectivitatea si
nepartinirea magistratilor respectivi la judecarea cauzei, dupa cum reglementeaza
dispozitiile art. 50 din Codul de procedura civila.

Or, criticile Tnaintate de SRL ,,Aeroport Handling”, reprezentatd de avocatul
Veaceslav Jarovlea in cererea de recuzare se refera, de fapt, la dezacordul acesteia
cu modalitatea de desemnare a magistratului Aliona Donos in functie de judecator la
Curtea Suprema de Justitie si nu cad sub incidenta prevederilor art. 50 din Codul de
procedurd civilda, constituind doar simple suspiciuni de impartialitate, nefiind
motivate si probate in acest sens.

La acest capitol, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitic noteaza
ca suportul legal care a servit drept temei pentru transferul temporar, pentru o
perioadd de 6 luni, incepand cu 10 mai 2023, in functia de judecator la Curtea
Suprema de Justitie, a unor judecdtori din cadrul instantelor judecatoresti nationale,
inclusiv a judecatorului Aliona Donos, si ulterior prelungit termenul de transfer
temporar in functia de judecator la Curtea Suprema de Justitie, pand la ocuparea a
cel putin a 11 posturi de judecator, este Legea nr. 65 din 30 martie 2023 privind
evaluarea externa a judecatorilor si a candidatilor la functia de judecator al Curtii
Supreme de Justitie, si anume art. 21 alin. (8), care actualmente este in vigoare,
poartd un caracter obligatoriu, este executorie si este opozabila tuturor subiectilor de
drept.

De altfel, si hotararile nr. 142/8 din 02 mai 2023, nr. 506/31 din
02 noiembrie 2023 si nr. 507/31 din 02 noiembrie 2023 ale Consiliului Superior al
Magistraturii sunt in vigoare si produc efecte juridice in continuare.

Mai mult ca atat, prin decizia Curtii Constitutionale nr. 100 din 10 august
2023 de inadmisibilitate a sesizarilor nr. 123a/2023, nr. 159g9/2023 si nr. 169g/2023
pentru controlul constitutionalitatii art. 21 alin. (8) din Legea nr. 65 din 30 martie
2023 privind evaluarea externd a judecatorilor si a candidatilor la functia de
judecdtor al Curtii Supreme de Justitie (transferul temporar al unor judecatori la
Curtea Suprema de Justitie), s-au declarat inadmisibile sesizarile pentru controlul
constitutionalitatii art. 21 alin.(8) din Legea nr. 65 din 30 martie 2023 privind
evaluarea externd a judecatorilor si a candidatilor la functia de judecator al Curtii
Supreme de Justitie.

Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie conchide ca, la caz, nu se
atestd temeiuri justificative care pot pune la Indoiald impartialitatea si obiectivitatea
judecatorului Aliona Donos la examinarea recursului declarat de SRL ,,Aeroport
Handling”, reprezentata de avocatul Veaceslav Jarovlea, impotriva incheierii din
06 iulie 2023 a Curtii de Apel Chisinau.



Din considerentele mentionate, Completul de judecata al Curtii Supreme de
Justitie ajunge la concluzia de a respinge cererea de recuzare Inaintatd de
SRL ,Acroport Handling”, reprezentatd de avocatul Veaceslav Jarovlea,
judecatorului Curtii Supreme de Justitie, Aliona Donos.

Tn conformitate cu prevederile art. 50-53, art. 269-270 din Codul de procedura
civila, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie

dispune:

Se respinge cererea de recuzare inaintata de Societatea cu Raspundere
Limitata ,,Aeroport Handling”, reprezentata de avocatul Veaceslav Jarovlea,
judecatorului Curtii Supreme de Justitie, Aliona Donos, in cauza civila, intentata la
cererea de chemare in judecata depusa de Compania de Asigurari ,,Ingosstrakh”
Societate pe Actiuni Tmpotriva Societatii cu Raspundere Limitata ,,Aeroport
Handling”, intervenient accesoriu Societatea cu Raspundere Limitata ,,Fly One”, cu
privire la repararea prejudiciului material si compensarea cheltuielilor de judecata si
la cererea intervenientului principal Compania de Asigurari ,,Ingosstrakh” Societate
pe Actiuni Tmpotriva Societatii cu Raspundere Limitata ,,Aeroport Handling” cu
privire la repararea prejudiciului moral si compensarea cheltuielilor de judecata.

Incheierea nu se supune niciunei cai de atac.

Presedinte, judecator Aliona Miron
Judecatori lon Malanciuc

Diana Stanila



