Dosarul nr. 2r-381/23
2-23025974-01-2r-04092023

Prima instanta: Judecatoria Orhei, sediul Central (jud. E. Ciubotaru)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau ( jud. A. Pahopol, R. Pulbere, A. Malii)

DECIZIE
20 decembrie 2023 mun. Chisinau
CURTEA SUPREMA DE JU STITIE

Completul de judecata, in componenta:

Presedinte, judecator Oxana Parfeni
Judecatori Diana Stanila
Aliona Donos

examinand recursul declarat de catre Mihail Moga,

in cauza civild, la cererea de chemare in judecatd depusa de Antonina Moga
impotriva lui Mihail Moga cu privire la incasarea cheltuielilor de judecata,

impotriva incheierii din 27 iunie 2023 a Curtii de Apel Chisinau, prin care s-a
respins cererea privind repunerea in termenul de declarare a apelului si s-a restituit
cererea de apel depusd de Mihail Moga, ca depusa cu omiterea termenului de
declarare a apelului,

constata:

La 20 februarie 2023, Antonina Moga a depus cerere de chemare in judecata
impotriva lui Mihail Moga cu privire la incasarea cheltuielilor de judecata.

Prin hotararea din 30 martie 2023 a Judecatoriei Orhei, sediul Central, s-a
admis cererea de chemare in judecata depusa de Antonina Moga. S-a incasat de la
Mihail Moga in beneficiul Antoninei Moga suma de 8 000 de lei cu titlu de
cheltuieli de asistenta juridica, suportate in procesul contraventional, precum si
cheltuielile de asistentd juridica in prezenta cauza civila, in marime de 1 000 de le1
(f.d. 41).

La 09 iunie 2023, prin intermediul Directiei Evidentda si Documentare
Procesuala a Judecatoriei Orhei, sediul Central, Mihail Moga a depus apel
preliminar impotriva hotararii primei instante, solicitdnd repunerea in termenul de
declarare a apelului, admiterea apelului, casarea hotararii din 30 martie 2023 a
Judecatoriei Orhei, sediul Central, cu emiterea unei noi hotarari prin care cererea
de chemare 1n judecata sa fie respinsa ca neintemeiata (f.d. 53-54).

Prin incheierea din 27 iunie 2023 a Curtii de Apel Chisinau, s-a respins cererea
depusa de Mihail Moga privind repunerea in termenul de declarare a apelului. S-a
restituit, ca depusa cu omiterea termenului de declarare a apelului, cererea de apel
nemotivata declaratda de Mihail Moga impotriva hotararii din 30 martie 2023 a
Judecatoriei Orhei, sediul Central, in cauza civila la cererea de chemare in judecata

1



depusa de Antonina Moga impotriva lui Mihail Moga cu privire la incasarea
cheltuielilor de judecata.

La 02 august 2023, prin intermediul Directiei Evidentd si Documentare
Procesuala a Curtii de Apel Chisindu, Mihail Moga a depus cerere de recurs
impotriva Incheierii din 27 iunie 2023 a Curtii de Apel Chisindu, solicitand
admiterea recursului, casarea incheierii recurate, cu repunerea in termenul de
declarare a apelului si restituirea cauzei in instanta de apel pentru judecarea in fond
a apelului (f.d. 70-74).

In motivarea recursului, a indicat ca instanta de apel a examinat cererea de
repunere in termen cu incdlcarea prevederilor art. 116 alin. (2) din Codul de
procedurd civila, nu a fost instiintat despre locul, data si ora examinarii cererii si
nu i-a fost acordata posibilitatea de a se prezenta in fata instantei pentru a-si
argumenta pozitia. Astfel, i-a fost incalcat dreptul la un proces echitabil, garantat
de art. 6 alin. 1 al Conventiei Europene ale Drepturilor Omului.

A mentionat ca, instanta de fond nu 1-a expediat copia hotararii, in
conformitate cu prevederile art. 100 alin. (1) din Codul de procedura civila. Despre
existenta hotararii a aflat de la executorul judecatoresc, la 05 iulie 2023, iar copia
hotararii a primit-0, la cererea sa, la 09 iulie 2023.

De asemenea, a invocat cd, el nu locuieste in or. Orhei, unde este sediul
instantei, dar intr-o altd localitate, in satul Peresecina, din aceste considerente nu
avea posibilitate sa vina regulat la Judecatoria Orhei, sediul Central, pentru a se
interesa de soarta dosarului.

A sustinut ca nu are calculator si acces la internet, fiind o persoana simpla, de
la tard, nu cunoaste cum sd acceseze portalul instantei.

In conformitate cu art. 425 din Codul de procedurd civild, termenul de
declarare a recursului Tmpotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea
incheierii.

Curtea de Apel Chisinau a pronuntat incheierea la 27 iunie 2023, iar la 12 ulie
2023, prin intermediul oficiului postal, copia incheierii a fost expediata partilor,
insd date privind receptionarea acesteia lipsesc la materialele dosarului.

Astfel, recursul depus de Mihail Moga, la 02 august 2023, se incadreaza in
termenul prevazut de art. 425 din Codul de procedura civila.

La 04 septembrie 2023, Curtea Suprema de Justitie a expediat in adresa
intimatei, prin posta electronica, copia recursului declarat de Mihail Moga, fapt ce
se confirma prin scrisoarea de Insotire, anexata la materialele dosarului (f.d. 78).

Pana la examinarea recursului, intimata Antonina Moga nu si-a valorificat
drepturile sale procedurale si nu a depus referinta.

in temeiul art. 426 alin. (2), (3) din Codul de procedura civila, recursul se
depune la instanta a carei incheiere se ataca.

Recursul impotriva incheierii se examineaza in termen de 2 luni intr-un
complet din 3 judecatori, pe baza copiei certificate sau electronice a dosarului, pe
baza recursului si a referintei la recurs, fara examinarea admisibilitatii s1 fara
participarea partilor.



Examinand temeiurile invocate in cererea de recurs in raport cu materialele
dosarului si prevederile legale aplicabile spetei, Completul de judecata al Curtii
Supreme de Justitie considerd ca recursul declarat de Mihail Moga, impotriva
incheierii din 27 tunie 2023 a Curtii de Apel Chisindu, urmeaza a fi respins, din
motivele ce succed.

Conformart. 362 alin. (1) din Codul de procedura civila, termenul de declarare
a apelului este de 30 de zile de la data pronuntarii dispozitivului hotararii, daca
legea nu prevede altfel.

In conformitate cu art. 369 alin. (1) lit. b) din Codul de procedura civila,
instanta de apel restituie, printr-o incheiere, cererea daca apelul a fost depus in afara
termenului legal, iar apelantul nu solicita repunerea in termen sau instanta de apel
a refuzat sa efectueze repunerea in termen.

Completul de judecata al Curtit Supreme de Justitie releva ca, dispozitivul
hotararii primei instante, in cauza civila, intentatd la cererea de chemare in judecata
depusa de Antonina Moga impotriva lui Mihail Moga cu privire la incasareca
cheltuielilor de judecata, a fost adoptat la 30 martie 2023, cauza fiind examinata in
procedura cererilor cu valoare redusa (f.d. 47).

Rezultatul examinarii cauzei si hotararea din 30 martie 2023 a Judecatoriei
Orhei, sediul Central, au fost plasate pe site-ul oficial al instantei de judecata, la
data de 31 martie 2023.

Cererea de apel impotriva hotararii din 30 martie 2023 a Judecatoriei Orhei,
sediul Central, a fost depusa de Mihail Moga, la data de 09 iunie 2023, cu depasirea
termenului de 30 de zile, prevazut de art. 362 alin. (1) din Codul de procedura
civila.

In cererea de apel, recurentul/apelantul a solicitat repunerea in termenul de
declarare a apelului, admiterea cererii de apel, casarea integrala a hotararii primei
instante, cu pronuntarea unei noi hotarari de respingere a cererii de chemare in
judecata.

Prin incheierea din 27 iunie 2023 a Curtii de Apel Chisinau, a fost respinsa
cererea depusa de Mihail Moga privind repunerea in termenul de declarare a
apelului si a fost restituita cererea de apel declaratda de Mihail Moga impotriva
hotararii din 30 martie 2023 a Judecatoriei Orhei, sediul Central, din motiv ca
apelul a fost depus in afara termenului legal, iar instanta de apel a refuzat sa
efectueze repunerea in termen.

Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie stabileste ca, incheierea
recuratd este adoptata in conformitate cu normele Codului de procedura civila, care
reglementeaza actiunile instantei la faza respectiva a procesului si cu aprecierea
completa a tuturor probelor si a circumstantelor referitoare la termenul de declarare
a apelului.

In situatia in care dispozitivul hotararii judecitoresti a fost pronuntat la 30
martie 2023, in temeiul art. 111 alin. (3) din Codul de procedura civila, termenul
de contestare cu apel a inceput a curge din ziua imediat urmatoare zilei de
pronuntare a dispozitivului hotararii judecatoresti, adica incepand cu data de 31
martie 2023, ziua imediat urmatoare datei adoptarii dispozitivului hotararii
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contestate si a expirat 1a 29 aprilie 2023 (zi de sambata -nelucratoare). Astfel,
conform art. 112 alin. (2) din Codul de procedura civila, ultima zi de declarare a
apelului se considera urmatoarea zi lucratoare, 02 mai 2023 (zi de marti), insa,
Mihail Moga a depus cerere de apel, la 09 iunie 2023, peste termenul de 30 de zile.

Prin urmare, apelul a fost declarat de Mihail Moga, in afara termenului stabilit
de lege, solicitand repunerea in termen.

In conformitate cu art. 110 din Codul de proceduri civila, termen de proceduri
este intervalul, stabilit de lege sau de judecatd (judecator), in interiorul caruia
instanta (judecatorul), participantii la proces si alte persoane legate de activitatea
instantei trebuie sd indeplineasca anumite acte de procedurd ori sa incheie un
ansamblu de acte.

Art. 113 din Codul de procedura civila prevede ca, dreptul de a efectua actul
de procedura inceteaza odata cu expirarea termenului prevazut de lege ori stabilit
de instanta de judecata. Nerespectarea termenului atrage dupa sine decdderea din
dreptul de a efectua actul de procedura, daca legea nu prevede altfel.

Conform art. 362 alin. (3) din Codul de procedura civila, repunerea in termen
de apel se face de catre instanta de apel in cazurile si in ordinea prevazute de
art.116.

in conformitate cu art. 116 alin. (1) si (3) din Codul de procedura civila,
persoanele care, din motive intemeiate, au omis termenul de indeplinire a unui act
de procedura pot fi repuse in termen de catre instanta. La cererea de repunere in
termen se anexeazd probele ce dovedesc imposibilitatea indeplinirii actului.
Totodata, trebuie efectuat actul de procedura care nu a fost indeplinit in termen (sa
fie depusa cererea, sa fie prezentate documente respective etc.).

Completul de judecata subliniaza ca termenul de declarare a apelului poate fi
restabilit daca persoanele indreptdtite prezintd probe veridice, ce ar confirma
imposibilitatea declararii apelului in termen.

Cu referire la mentiunile invocate de catre Mihail Moga precum ca nu a stiut
despre hotararea din 30 martie 2023, deoarece cauza a fost examinata in lipsa sa,
Completul de judecata le apreciaza ca neintemeiate, or, recurentului/apelantului i-
a fost expediata, prin intermediul oficiului postal, incheierea din 21 februarie 2023
a Judecatoriei Orhei, sediul Central, prin care s-a acceptat in procedura cu valoare
redusa cererea de chemare in judecata depusd de Antonina Moga impotriva lui
Mihail Moga cu privire la incasarea cheltuielilor de judecata, la adresa din r-nul
*xx*satul **** (f.d. 44), aceeasi adresa fiind indicata de Mihail Moga in referinta,
in cererea de apel si in cererea de recurs (f.d. 49, 53, 70). Incheierea din 21 februarie
2023 a Judecatoriei Orhei, sediul Central, a fost receptionatd de catre
apelant/recurent, la 24 februarie 2023, fapt ce se confirma prin avizul de receptie
anexat la materialele cauzei (f.d. 46). Astfel, circumstantele date indica la faptul ca,
recurentul/apelantul stia ca pe rolul Judecatoriei Orheli, sediul Central, se afla cauza
civild, in care avea calitate de parat.

In conformitate cu art. 276° alin. (1), (2) si (3) din Codul de procedura
civild, procedura cu privire la cererile cu valoare redusa este scrisa.



Judecatorul poate dispune citarea participantilor la proces daca apreciaza
acest fapt ca fiind necesar sau daca admite solicitarea uneia dintre parti de a
examina cererea in sedintd publica. Judecatorul poate sa respinga o astfel de
solicitare in cazul in care considera ca, tinand cont de Tmprejurarile cauzei, nu
sunt necesare dezbateri publice. Respingerea se dispune printr-o incheiere
motivata care poate fi atacata odata cu fondul.

In termen de 30 de zile de la comunicarea cererii de chemare in judecati si
a Inscrisurilor anexate, inclusiv in cazul comunicdrii prin intermediul
Programului integrat de gestionare a dosarelor, paratul prezintd instantei
judecdtoresti si reclamantului o referintd, precum si copii de pe inscrisurile
necesare. Paratul poate depune o cerere reconventionald in conditiile art. 172 si
173 doar daca valoarea actiunii reconventionale nu depaseste valoarea
admisibila s1 conditiile legale de exercitare a cererti initiale cu valoare redusa.

Conform prevederilor art. 276* alin. (2) din Codul de procedura civild, daca,
dupa ce 1 s-au comunicat cererea de chemare in judecata si inscrisurile anexate,
paratul nu depune referinta, solutionarea cererii se face in baza materialelor
anexate la dosar.

Art. 362 alin. (1) din Codul de procedura civila intr-o maniera certa si clara
leaga termenul de 30 de zile de contestare de la data pronuntarii dispozitivului
hotararii, dar nu de la data comunicarii actului judecatoresc.

Raportand normele legale citate supra la circumstantele cauzei, Completul
de judecata al Curtii Supreme de Justitie constata ca, Curtea de Apel Chisinau,
prin incheierea din 27 iunie 2023, corect a respins cererea de repunere in
termenul de apel si a restituit cererea de apel depusa de Mihail Moga, impotriva
hotararii din 30 martie 2023 a Judecatoriei Orhei, sediul Central, ca fiind depusa
in afara termenului legal.

Recurentul/apelantul nu si-a realizat dreptul procedural privind exercitarea
caii de atac - apelul in interiorul termenului legal, fapt retinut de instanta de apel.

Referitor la argumentul recurentului Mihail Moga precum ca instanta de
apel a examinat cererea de repunere in lipsa lui, fara a-1 comunica data si ora
sedintei, Completul de judecatd mentioneazad ca, actiunea depusd de Antonina
Moga face parte, conform art. 2762 din Codul de procedura civila, din cererile
cu valoare redusd, iar in temeiul art. 276% din Codul de procedura civila,
procedura cu privire la cererile cu valoare redusa este scrisa.

La fel, incidente spetei sunt si dispozitiile art. 276* alin. (5) din Codul de
procedura civila, care statueaza ca instanta de apel examineaza cererea de apel
in procedurd scrisd, prevederile art. 276° din Codul de procedurd civila fiind
aplicabile corespunzator.

Respectiv, Completul de judecata reitereaza ca, instanta de apel corect a
examinat cererea de repunere in termen in lipsa partilor, in corespundere cu
prevederile cu art. 276alin. (5) din Codul de procedura civild, in procedura
scrisa.

Cu referire la solicitarea de repunere in termenul de apel, mentionata in
recursul declarat de Mihail Moga, Completul de judecata noteaza ca aceasta nu
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tine de competenta instantei de recurs. Or, repunerea in termenul de apel se
solutioneaza de catre instanta de apel, in conformitate cu art.362 alin.(3) din
Codul de procedura civila.

Completul de judecata releva ca, omiterea termenului legal de declarare a
apelului nu poate fi imputat instantei de judecata, dat fiind faptul ca in sensul art.
56 alin. (3), art. 61 alin. (1) din Codul de procedura civila, participantii la proces
sunt obligati sd se foloseasca cu buna-credintd de drepturile lor procedurale.
Instanta judecdtoreasca pune capat oricarui abuz de aceste drepturi daca prin
abuz se urmareste tergiversarea procesului sau inducerea sa in eroare.

De altfel, prin impunerea unor termene limitd in vederea valorificarii
drepturilor pretinse a fi lezate se urmareste o bund administrare a justitiei si
asigurarea securitdtii raporturilor juridice.

in context, Completul de judecati accentueaza ci legiuitorul, prin stabilirea
unui termen de declarare a apelului, a urmarit: asigurarea celeritatii procesului
civil in intregime, in special luandu-se in considerare si fazele facultative ale
procesului civil, cum ar fi executarea silita, apelul; stimularea persoanelor care
dispun de dreptul la apel de a-I valorifica intr-un termen prevazut de lege;
asigurarea stabilitdtii raporturilor juridice constatate prin hotararea primei
instante, intrucat acestea nu pot sd ramana pana la infinit sub amenintarea
pronuntarii unei noi solutii; oferirea participantilor la proces a unei perioade
suficiente de a lua cunostintd de materialele dosarului si de a formula motivarea
cererii de apel.

Prin prisma respectarii dreptului de acces liber la justitie, garantat de art. 6
§ 1 din Conventia pentru Apararea Drepturilor Omului si a Libertatilor
Fundamentale, art. 20 din Constitutia Republicii Moldova si art. 5 din Codul de
procedura civila, relevat si in jurisprudenta CEDO, precum si dreptul la un recurs
efectiv garantat de art. 13 din Conventie, circumstantele relatate denotd ca
recurentul a neglijat dreptul de valorificare a drepturilor procedurale in sensul si
termenul stabilit de legiuitor.

Completul de judecatd invedereaza ca solutia instantei de apel este
compatibild cu respectarea garantiillor unui proces echitabil, in sensul
prevederilor art. 6 § 1 din Conventia Europeand pentru Apdrarea Drepturilor
Omului si Libertatilor Fundamentale, in conditiile cand partile au obligatia de a-
si exercita drepturile procedurale cu buna credinta si in termen.

in conformitate cu art. 27 alin. (1) din Codul de procedurd civila,
disponibilitatea in drepturi se afirma in posibilitatea participantilor la proces, in
primul rand a partilor, de a dispune liber de dreptul subiectiv material sau de
interesul legitim supus judecdtii, precum si de a dispune de drepturile
procedurale, de a alege modalitatea si mijloacele procedurale de aparare.

In consecinti, Completul de judecati apreciaza ca argumentele invocate in
cererea de recurs indicd direct la nerespectarea de catre recurent a drepturilor
sale procedurale si eschivarea de la indeplinirea actelor de procedura, in masura
stabilita de normele de drept procedural si nu pot fi acceptate de catre instanta
de recurs in vederea casarii actului judecatoresc contestat.



Din considerentele redate si avand 1n vedere faptul ca incheierea instantei
de apel este intemeiatd si legald, iar criticele invocate de catre recurent sunt
nejustificate, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie ajunge la
concluzia de a respinge recursul declarat de Mihail Moga si de a mentine
incheierea din 27 iunie 2023 a Curtii de Apel Chisinau.

In conformitate cu art. 427 lit. a), art. 428 din Codul de procedura civila,
Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se respinge recursul declarat de catre Moga Mihail.

Se mentine incheierea din 27 tunie 2023 a Curtii de Apel Chisinau, in cauza
civila, la cererea de chemare in judecata depusa de Antonina Moga impotriva lui
Mihail Moga cu privire la incasarea cheltuielilor de judecata.

Decizia este irevocabila.

Presedinte, judecator Oxana Parfeni
Judecatori Diana Stanila
Aliona Donos



