Dosarul nr. 2ac-410/23
2-22088599-01-2ac-27102023

INCHEIERE
17 1anuarie 2024 mun. Chisindu
CURTEA SUPREMA DE JUSTITIE

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Oxana Parfeni

judecatorii Ion Malanciuc
Diana Stdnila

examinand cererea depusa de Societatea pe Actiuni ,,CET-Nord”,
reprezentatd de lon Tulburi, cu privire la stramutarea la alta instanta egala in grad
cu Curtea de Apel Balti a cauzei civile intentate la cererea de chemare in judecata
depusa de catre Eduard Ratoi impotriva Societdtii pe Actiuni ,,CET-Nord”,
intervenient accesoriu lon Turcan, cu privire la obligarea de a incheia contract
individual de muncad, incasarea prejudiciului material si moral, compensarea
cheltuielilor de asistenta juridica,

constata:

La 22 iunie 2022, Eduard Ratoi a depus cerere de chemare in judecata,
concretizatd prin cererea din 28 februarie 2023, impotriva SA ,,CET-Nord”, prin
care a solicitat obligarea SA ,,CET-Nord” sa incheie contract individual de munca
cu Eduard Ratoi, angajarea lui in calitate de jurisconsult in cadrul SA ,,CET-
Nord”, incasarea de la SA ,,CET-Nord” a prejudiciului material cauzat ca rezultat
al privari ilegale de posibilitatea de a munci, prin plata salariului de jurisconsult
SA ,,CET-Nord” pentru perioada lipsei fortate de la lucru, pentru perioada 24
martie 2022 — 16 martie 2023 in suma de 121 969,19 lei, repararea prejudiciului
moral suferit datorita refuzului neintemeiat la angajare in suma de 50 000 de lei si
compensarea cheltuielilor de asistenta juridicd in suma de 6 000 de lei (f.d. 75).

Prin hotédrarea din 03 aprilie 2023 a Judecatoriei Balti, sediul Central, s-a
admis partial cererea de chemare in judecata depusa de Eduard Ratoi.

S-a obligat SA ,,CET-Nord” sa incheie contract individual de munca cu
Eduard Ratoi, cu angajarea lui in functia de jurisconsult in cadrul SA ,,CET-
Nord”.

S-a incasat de la SA ,,CET-Nord” in beneficiul lui Eduard Ratoi prejudiciul
material, prin plata salariului de jurisconsult al SA ,,CET-Nord” pentru perioada
lipsei fortate de la munca incepand cu data de 24 martie 2022, suma de 10 000 de
lei cu titlu de reparare a prejudiciului moral si s-au compensat cheltuielile de
asistenta juridica in cuantum de 6 000 de lei.

In rest, pretentiile s-au respins, ca neintemeiate.

S-a incasat de la SA ,,CET-Nord” in beneficiul statului taxa de stat in
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cuantum de 3 759,07 lei.

La 12 aprilie 2023, SA ,,CET-Nord” a declarat apel impotriva hotararii din
03 aprilie 2023 a Judecatoriei Balti, sediul Central.

La 15 iunie 2023, prezenta cauza a parvenit dupa competenta la Curtea de
Apel Balti, pentru examinarea apelului declarat de catre SA ,,CET-Nord”
impotriva hotararii din 03 aprilie 2023 a Judecatoriei Balti, sediul Central.

La 18 octombrie 2023, intervenientul accesoriu lon Turcan a depus cerere de
alaturare la apelul declarat de catre SA ,,CET-Nord” impotriva hotararii din 03
aprilie 2023 a Judecatoriei Balti, sediul Central.

La 19 octombrie 2023, in cadrul sedintei de judecata, reprezentantul
apelantei SA ,,CET-Nord”, Ion Tulburi, a depus cerere cu privire la stramutarea
cauzei la alta instanta egald in grad cu Curtea de Apel Balti, in temeiul art. 43
alin. (2) lit. f) din Codul de procedurad civild, invocand ca reclamantul/intimat
Eduard Ratoi, anterior, a detinut functia de judecator la Curtea de Apel Balti, iar
la 28 decembrie 2021, prin Decretul Presedintelui Republicii Moldova nr. 305-1X
a fost eliberat in baza cererii de demisie din aceastd functie. Respectiv, in
perioada anilor dintre 2007 — 2021, Eduard Ratoi a fost in relatii colegiale cu
judecdtorii Curtii de Apel Bélti Adriana Garbuz, [ulia Grosu si Andrian Ciobanu,
care la moment fac parte din completul de judecata ce urmeaza sa judece prezenta
cauza.

Prin Incheierea protocolard din 19 octombrie 2023 a Curtii de Apel Balti s-a
ridicat cauza de la examinare si s-a trimis Curtii Supreme de Justitie pentru
solutionarea chestiunii de stramutare.

Examinand temeiurile invocate de catre SA ,,CET-Nord”, reprezentatd de
[on Tulburi, cu privire la stramutarea cauzei la o altd instantd egala in grad cu
Curtea de Apel Balti, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie
constatd netemeinicia acestora si necesitatea respingerii cererii de strdmutare a
cauzei, din motivele ce succed.

Cauza civild intentatd la cererea de chemare in judecatd depusa de Eduard
Rétoi Tmpotriva Societdtii pe Actiuni ,,CET-Nord”, intervenient accesoriu lon
Turcan, cu privire la obligarea de a incheia contract individual de munca,
incasarea prejudiciului material si moral, compensarea cheltuielilor de asistenta
juridica, se afla pe rolul Curtii de Apel Balti, pentru judecare in ordine de apel.

In temeiul art. 43 alin. (2) lit. f) din Codul de procedura civild, invocat de
catre SA ,,CET-Nord”, instanta stramutd cauza la o altd instantd daca exista
banuieli ca nepartinirea judecatorilor ar putea fi stirbitd de circumstantele cauzei
sau de calitatea participantilor la proces.

In conformitate cu art. 43 alin. (4) din Codul de procedurd civila,
strimutarea cauzei in cazurile prevazute la alin. (2) lit. d), e), f) si g) se
efectueaza de catre instanta ierarhic superioara, a carei incheiere nu se supune
niciunei cai de atac.

Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie reitereaza ca temeiul de
strimutare a cauzei reglementat de art. 43 alin. (2) lit. f) din Codul de procedura
civild, constituie un mijloc de asigurare a impartialitdtii judecdtorilor la
solutionarea unei cauze civile. Circumstantele cauzei ar putea servi drept temei
pentru a fi considerate ca poate fi stirbitd nepartinirea judecdtorilor, daca acestea
se referd la instanta de judecati ca institutie publica. In ceea ce vizeazi calitatea

2



participantilor la proces, strimutarea cauzei ar putea avea loc daca participantii la
proces au fost sau se afla In anumite legdturi comune cu toti judecatorii.

Completul de judecata retine ca, reprezentantul apelantei SA ,,CET-Nord”,
Ion Tulburi, a solicitat stramutarea examinarii cauzei de la Curtea de Apel Balti
la o altd instantd de acelasi grad, pentru examinare in ordine de apel, mentionand
cd reclamantul/intimat Eduard Rétoi, anterior, a detinut functia de judecator la
Curtea de Apel Balti, fiind in relatii de colegialitate cu membrii completului de
judecata al Curtii de Apel Balti, format din magistratii Adriana Garbuz, Iulia
Grosu si Andrian Ciobanu, care judeca prezenta cauza in ordine de apel. Astfel,
existd indoieli n privinta impartialitatii acestui complet de judecata al Curtii de
Apel Bilti.

Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie apreciazd ca
argumentele invocate de catre reprezentantul apelantei SA ,,CET-Nord”, Ion
Tulburi, in cererea de stramutare nu cad sub incidenta prevederilor art. 43
alin. (2) lit. f) din Codul de procedura civila.

Faptul ca, reclamantul/intimat Eduard Ratoi, anterior, a detinut functia de
judecator la Curtea de Apel Balti si s-a aflat in relatii de colegialitate cu membrii
completului de judecatd al Curtii de Apel Balfi, format din magistratiit Adriana
Garbuz, Tulia Grosu si Andrian Ciobanu, ce judecd in prezent litigiul, nu justifica
strimutarea cauzei de la Curtea de Apel Balti la o alta instanta de judecata egala
in grad, pentru judecare in ordine de apel. Or, la 28 decembrie 2021, in temeiul
Decretului Presedintelui Republicii Moldova nr. 305-I1X, Eduard Ratoi a fost
eliberat in baza cererii de demisie din functia de judecadtor la Curtea de Apel
Balti.

In opinia Completului de judecatd al Curtii Supreme de Justitie, faptul ci
reclamantul/intimat a detinut anterior functia de judecator la Curtea de Apel Balti
nu indica asupra existentei eventualelor banuieli de partinire ale judecétorilor
Curtii de Apel Balti, deoarece prin prisma art. 15 alin. (1) lit. a) si b) din Legea
cu privire la statutul judecatorului nr. 544 din 20 iulie 1995, judecatorii sunt
obligati sa fie impartiali si sd asigure apararea drepturilor si libertatilor
persoanelor, onoarei si demnitatii acestora.

In acest sens, articolul 6 din Conventia Europeani pentru Apararea
Drepturilor Omului si a Libertdtilor Fundamentale cere instantei sa fie impartiala.
Impartialitatea, in mod normal, denotd absenta prejudecdtii sau pdrtinirii,
existenta sau absenta acesteia putand fi probata in diferite moduri.

Astfel, Curtea Europeana a Drepturilor Omului face distinctie intre o
abordare subiectiva, adica Incercarea de a constata convingerea personald sau
interesul unui judecdtor 1intr-o anumitd cauzd si o abordare obiectiva,
determinarea daca el a oferit garantii suficiente pentru a exclude orice indoiala
legitima in acest sens.

In situatia in care intr-o anumiti cauzi existi motive legitime de a banui ci
un complet nu este impartial, punctul de vedere al celor care pretind ca acesta nu
este impartial este important, dar nu decisiv. Ceea ce este decisiv este daca
aceastd banuiala poate fi obiectiv justificata.

Din considerentele mentionate, Completul de judecata Curtii Supreme de
Justitie ajunge la concluzia de a respinge cererea reprezentantului apelantei
SA ,,CET-Nord”, Ion Tulburi, cu privire la stramutarea cauzei la altd instanta
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egald in grad cu Curtea de Apel Balti.
In conformitate cu prevederile art. 43 alin. (2) lit. ), alin. (4), art. 270 din
Codul de procedura civila, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie,

dispune:

Se respinge cererea depusd de Societatea pe Actiuni ,,CET-Nord”,
reprezentatd de Ion Tulburi, cu privire la strdimutarea cauzei la alta instanta egala
in grad cu Curtea de Apel Balti.

Cauza civila intentatd la cererea de chemare in judecatd depusd de catre
Eduard Ratoi impotriva Societatii pe Actiuni ,,CET-Nord”, intervenient accesoriu
Ion Turcan, cu privire la obligarea de a incheia contract individual de munca,
incasarea prejudiciului material si moral, compensarea cheltuielilor de asistenta
juridica, se restituie Curtii de Apel Balti pentru examinarea in ordine de apel.

Incheierea nu se supune niciunei cai de atac.

Presedintele sedintei,
judecatorul Oxana Parfeni

judecatorii Ion Malanciuc

Diana Stanila



