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Prima instanta: Judecatoria Chisinau sediul Centru (jud. L. Lavric)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (jud. M. Anton, I. Secrieru, V. Cotorobai)
Instanta de recurs: Curtea Suprema de Justitie (jud. A. Cobaneanu, Iu. Bejenaru, N.
Vascan, V. Burduh, A. Miron)

INCHEIERE

17 ianuarie 2024 mun. Chisindu

Curtea Suprema de Justitie

Completul de judecata, in componenta:

Presedinte, judecator Aliona Miron
Judecétori lon Malanciuc
Aliona Donos

Oxana Parfeni
Diana Stanila
examinand cererea de revizuire depusa de lurie Sajin
in cauza civila la cererea de chemare in judecata depusa de Iurie Sajin si Svetlana
Sajin impotriva Ministerului Justitiei al Republicii Moldova cu privire la constatarea
incalcarii dreptului la executarea n termen rezonabil a hotararii judecatoresti, repararea
prejudiciului moral si incasarea cheltuielilor de judecata,
impotriva deciziei din 28 ianuarie 2022 a Curtii Supreme de Justitie,

constata:

La 25 iulie 2018, Turie Sajin si Svetlana Sajin au depus cerere de chemare in
judecatad impotriva Ministerului Justitiei al Republicii Moldova cu privire la constatarea
incalcarii dreptului la executarea in termen rezonabil a hotararii judecatoresti, repararea
prejudiciului moral si incasarea cheltuielilor de judecata.

In motivarea cererii de chemare in judecati, reclamantii au relatat ci, prin hotirarea
din 10 decembrie 2008 a Judecatoriei Orhei, S-a admis actiunea procurorului raionului
Orhei in interesele lor, fiind obligati Nina Mindru, Alic Cojocari, Natalia Sidorov si
Mihail Harea sa restabileasca tevile de aprovizionare cu apa rece, schimbate samavolnic
de catre ei.

in anul 2011, executorului judecatoresc Victoria Tarna i-au fost depuse pentru
executare titlurile executorii eliberate in baza hotararii judecatoresti.

Intrucat in anul 2014, hotararea inca nu a fost executati, au solicitat instantei de
judecatda sa constate faptul incalcarii dreptului la executarea in termen rezonabil a
hotararii judecatoresti si repararea prejudiciului.

Prin hotararea din 18 februarie 2015 a Judecatoriei Buiucani, actiunea a fost
respinsa. Insa, prin decizia din 04 junie 2015 a Curtii de Apel Chisinau, s-a admis apelul



si constatat faptul ca nici la data pronuntarii deciziei, hotararea din anul 2008 nu a fost
executata.

Ministerul Justitiei al Republicii Moldova a contestat cu recurs decizia instantei de
apel, iar Curtea Suprema de Justitie a declarat recursul inadmisibil, astfel decizia din
04 iunie 2015 a Curtii de Apel Chisinau devenind irevocabila.

Asadar, printr-o hotarare judecatoreasca irevocabila, s-a constatat ca la data de
04 iunie 2015, hotararea din 2008 a Judecatoriei Orhei inca nu era executata, in pofida
faptului ca executorul a restituit instantei emitente titlurile executorii cu mentinerea
,executat”, dupa care executorul judecatoresc nu a mai efectuat actiuni de executare.

In continuare, reclamantii au notat ca la 29 ianuarie 2018, adici peste 4 ani dupa
ce s-a constatat ca hotdrarea judecatoreasca inca nu este executata, executorul
judecatoresc a emis incheierea de incetare a procedurii de executare, fard a indica insa
care din cele patru proceduri se inceteaza si a se expune in privinta celorlalte trei
proceduri de executare.

In context, reclamantii au mentionat ci au contestat incheierea de incetare a
procedurii de executare in instanta de judecata.

in pofida faptului ca in 2014 de citre instanta de judecati a fost deja constatati
tergiversarea executarii hotararii din 2008 a Judecatoriei Orhei, executorul judecatoresc
Victoria Tarna a tergiversat executarea inca patru ani, pana in anul 2018.

Aici, reclamantii au precizat ca, desi pe perioada de executare a hotararii
judecatoresti cuprinsa intre anii 2011-2015, instanta de judecata deja s-a expus, perioada
de executare 2015-2018, pana in prezent nu a constituit obiect de litigiu.

Mai mult, in perioada 2015-2018, nu s-a efectuat vreo actiune de executare si doar
la sfargitul acesteia a fost emisa o incheiere de incetare a procedurii de executare.

Astfel, executorul judecatoresc a ignorat un fapt stabilit, prin decizia
judecatoreasca irevocabila, iar fard a o executa, peste 3 ani de la constatarea faptului
neexecutarii, a incetat una din procedurile de executare.

In final, avand in vedere cele enuntate si intemeindu-si pretentiile in baza art. 1
alin. (1), (2), art.2 alin. (1)-(6) din Legea nr. 87 din 21 aprilie 2011 privind repararea de
catre stat a prejudiciului cauzat prin incalcarea dreptului la judecarea in termen rezonabil
a cauzel sau a dreptului la executarea in termen rezonabil a hotdrarii judecatoresti,
art. 166-167 din Codul de procedura civila, Turie Sajin si Svetlana Sajin au solicitat
admiterea actiunii, constatarea faptului incalcarii repetate a dreptului la executarea in
termen rezonabil a hotararii din 10 decembrie 2008 a Judecatoriei Orheli, incalcare ce a
continuat si dupa anul 2015, incasarea de la bugetul de stat in beneficiul lor, In mod
solidar, a sumei de 50 000 de lei cu titlu de prejudiciu moral pentru incalcarea dreptului
la executarea in termen rezonabil a hotararii judecatoresti, precum si a cheltuielilor de
judecata.

Prin incheierea protocolara din 24 aprilie 2019 a Judecatoriei Chisindu sediul
Buiucani, s-a atras in proces, din oficiu, in calitate de intervenient accesoriu, Executorul
Judecatoresc Victoria Tarna (f.d.54, Vol l).

Prin hotararea din 17 februarie 2020 a Judecatoriei Chisindu sediul Centru, s-a
admis actiunea.

S-a constatat Incalcarea dreptului lui Turie Sajin si Svetlanei Sajin la executarea in
termen rezonabil a hotararii din 10 decembrie 2008 a Judecatoriei Orhei.



A fost incasata din bugetul de stat, prin intermediul Ministerului Justitiei al
Republicii Moldova, in beneficiul lui Iurie Sajin si Svetlanei Sajin suma de 20 000 de
lei cu tilu de prejudiciu moral cauzat prin neexecutarea n termen rezonabil a hotararii
din 10 decembrie 2008 a Judecitoriei Orhei. In rest, pretentia s-a respins ca
neintemeiata.

S-au incasat din bugetul de stat, prin intermediul Ministerului Justitiei al Republicii
Moldova, in beneficiul lui Iurie Sajin cheltuielile de judecata in suma de 416 lei
(f.d.215, Vol.l).

Prin decizia din 10 iunie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, s-a admis apelul declarat
de Ministerul Justitiei al Republicii Moldova.

S-a casat hotararea din 17 februarie 2020 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru si
s-a emis o noua hotarare, prin care S-a respins cererea de chemare in judecata depusa de
Turie Sajin si Svetlana Sajin (f.d.67-74, Vol.lI).

La 22 octombrie 2021, Svetlana Sajin si Iurie Sajin au declarat recurs impotriva
deciziei din 10 iunie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, solicitand admiterea acestuia,
casarea deciziei recurate si mentinerea hotararii din 17 februarie 2020 a Judecatoriel
Chisinau sediul Centru (f.d.77-92, Vol.Il).

Prin decizia din 28 ianuarie 2022 a Curtii Supreme de Justitie, s-a respins recursul
declarat de Svetlana Sajin si Turie Sajin si S-a mentinut decizia din 10 iunie 2021 a Curtii
de Apel Chisinau (f.d.112-119, Vol.lI).

La 02 noiembrie 2023, Turie Sajin, in temeiul art. 449 lit. h) din Codul de procedura
civila, a depus cerere de revizuire, prin care a solicitat casarea deciziei din 10 iunie 2021
a Curtii de Apel Chisinau si a deciziei din 28 ianuarie 2022 a Curtii Supreme de Justitie
si trimiterea cauzei spre rejudecare la Curtea de Apel Chisindu, in alt complet de
judecata (f.d.133-137, Vol.I).

In sustinerea cererii de revizuire, lurie Sajin a reiterat motivele de fapt invocate pe
parcursul examindrii cauzei in instanta de fond, apel si recurs, suplimentar mentionand
ca la 25 iulie 2022, impreuna cu Svetlana Sajin au depus plangere la Curtea Europeana,
privind incélcarea dreptului lor fundamental la un proces echitabil, garantat de art.6
alin. (1) al Conventiei Europene, prin pronuntarca deciziei irevocabile din
28 ianuarie 2022 a Curtii Supreme de Justitie, referitoare la neexecutarea in termen
rezonabil a hotararii din 10 decembrie 2008 a Judecatoriei Orhei.

La 04 mai 2023, Curtea Europeana, constatind incalcarea dreptului lor la
executarea in termen rezonabil a hotdrarii judecatoresti, a confirmat tranzactia de
solutionare pe cale amiabild, incheiatd cu Guvernul Republicii Moldova, stipuland ca
statul urmeaza sa-i achite suma de 1400 de euro.

Astfel, revizuentul a relevat constatarea Curtii Europene ca nici la 04 mai 2023,
hotararea din 10 decembrie 2008 a Judecatoriei Orhei nu era pe deplin executata.

In context, a sustinut ci, deoarece cauza solutionati de Curtea Europeani la
04 mai 2023 si cauza intentatd la plangerea lui si a Svetlanei Sajin la 25 iulie 2022
impotriva deciziei din 28 ianuarie 2022 a Curtii Supreme de Justitie sunt intr-0
conexiune directa, persista riscul condamnarii Republicii Moldova si pe aceastd cauza,
motiv din care a opinat necesitatea repararii incalcarilor admise la nivel national si a
solicitat revizuirea deciziei din 10 1unie 2021 a Curti1 de Apel Chisindu si a deciziei din
28 1anuarie 2022 a Curtii Supreme de Justitie.



Prin referinta depusa la 06 decembrie 2023, executorul judecatoresc Victoria
Tarinad a solicitat respingerea ca neintemeiata a cererii de revizuire depuse de lurie Sajin
(f.d.188-190, Vol.II).

La 05 decembrie 2023, Agentul Guvernamental al Republicii Moldova, a depus
referinta la cererea de revizuire inaintata de Iurie Sajin, in care a indicat cd o considera
prematura, intrucat Guvernului nu i-a fost comunicata cererea adresata CEDO din
25 iulie 2022, or, actiunile ulterioare depuse in instanta de judecatda in baza aceluiasi
remediu nu au facut obiect de examinare al cererii nr. 36186/16 si depasesc domeniul
de aplicare al deciziei Curtii din 25 mai 2023 (f.d.209-210, Vol.II).

Studiind materialele cauzei, Completul de judecatd al Curtii Supreme de Justitie
considera necesar de a respinge cererea de revizuire depusa de Iurie Sajin, din
urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 446 alin. (1) din Codul de proceduri civila, pot fi supuse
revizuirii hotaririle, ordonantele, incheierile si deciziile irevocabile ale tuturor
instantelor judecatoresti, in conditiile prezentului capitol.

Potrivit art. 448 alin. (1) si (2) din Codul de procedura civila, cererea de revizuire
impotriva unei hotdriri sau incheieri ramase irevocabild prin neatacare se solutioneaza
de instanta care s-a pronuntat asupra fondului.

Cererea de revizuire impotriva unei hotariri care, fiind supusa cailor de atac, a fost
mentinutd, modificatd sau casata, emitindu-se o noua hotarire, se solutioneaza de
instanta care a mentinut, a modificat hotarirea sau a emis o noua hotarire.

In conformitate cu 451 alin. (1) si (2) din Codul de proceduri civila, cererea de
revizuire se depune in scris de persoanele mentionate la art.447, indicindu-se in mod
obligatoriu temeiurile consemnate la art.449 si anexindu-se probele ce le confirma.

Cererea de revizuire se depune la instanta competenta prevazuta la art.448.

In corespundere cu art. 452 alin. (1!) din Codul de procedurd civild, daca
examinarea cererii de revizuire este de competenta Curtii Supreme de Justitie sau a
instantei de apel, sedintele se desfasoara fara instiintarea participantilor la proces. Daca
instanta care examineaza cererea de revizuire considerd necesarda prezenta
participantilor la proces, aceasta dispune instiintarea lor

Revizuirea s-a examinat fara instiintarea participantilor la proces, insa data si ora
sedintei a fost plasatd pe pagina web a Curtii Supreme de Justitie. Astfel, Completul de
judecata al Curtii Supreme de Justitie a conchis inoportuna invitarea acestora, intrucat
argumentele expuse in cererea de revizuire au fost formulate cu suficientd precizie
pentru a permite instantei controlul actelor judecatoresti contestate. Mai mult, niciun
participant nu a solicitat audierea publica a cauzei sale (a se vedea, mutatis mutandis,
Auza Vilho Eskelinen si altii vs Finlanda, 19 aprilie 2007, parag. 72 — 75, Eriksson vs
Suedia, 12 aprilie 2012, parag. 66, 72, Pénka vs Estonia, 8 noiembrie 2016, parag. 33 —
34).

in conformitate cu art. 453 alin. (1) lit. @) din Codul de procedura civila, dupa ce
examineaza cererea de revizuire, instanta emite unul din urmatoarele acte de dispozitie:
incheierea de respingere a cererii de revizuire ca fiind inadmisibila.

Potrivit art. 447 lit. a)-c) din Codul de procedura civila, sint in drept sa depuna
cerere de revizuire: partile si alti participanti la proces; persoanele care nu au participat
la proces, dar care sunt lezate in drepturi prin hotararea, incheierea sau decizia



judecatoreascd; Agentul guvernamental, precum si subiectii mentionati la lit.a) si b) din
prezentul articol, in cazurile prevazute la art.449 lit.g) si h).

in conformitate cu art.449 lit. h) din Codul de proceduri civild, revizuirea se
declard in cazul in care: Curtea Europeana a Drepturilor Omului a constatat, printr-0
hotarire, fie Guvernul Republicii Moldova a recunoscut, printr-o declaratie, o incalcare
a drepturilor sau libertétilor fundamentale care poate fi remediata, cel putin partial, prin
anularea hotaririi pronuntate de o instanta de judecata nationala.

lar, potrivit art. 450 lit. f) din Codul de procedura civila, cererea de revizuire se
depune: in termen de 6 luni de la pronuntarea hotaririi sau deciziei Curtii Europene a
Drepturilor Omului — in cazul prevazut la art.449 lit.h).

La caz, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie constata ca, la 25 iulie
2022 lurie Sajin a depus la Curtea Europeana a Drepturilor Omului cerere in temeiul
art.6 §1 CEDO, invocand pronuntarea deciziei irevocabile din 28 1anuarie 2022 a Curtii
Supreme de Justitie privind neexecutarea hotararii din 10 decembrie 2008 a Judecatoriel
Orhei (f.d.162-174, Vol.ll).

La 04 mai 2023, Curtea Europeana a Drepturilor Omului a pronuntat decizia,
comunicata la 25 mai 2023 la cererea nr.36186/15 Iurie Sajin impotriva Republicii
Moldova, depusa la 02 iunie 2016, prin care a acordat pentru prejudiciu material si
moral, precum si pentru costuri si cheltuieli suma de 1400 de euro si a radiat cererea de
pe lista in conformitate cu art.39 din Conventie (f.d.138-142, Vol.ll).

Potrivit scrisorii nr.04/2-08/718 din 02 august 2023 a Ministerului Finantelor al
Republicii Moldova si a ordinului de plata nr.77 din 28 iulie 2023, decizia CEDO,
pronuntata in cauza Sajin v. Republica Moldova a fost executata, suma dispusa Incasarii
fiind transferata la contul special nr.l1, deschis de Ministerul Finantelor la
B.C. ,,Moldova-Agrondbank” S.A. (f.d.214, Vol II).

La 02 noiembrie 2023, lurie Sajin in temeiul prevazut de art. 449 lit. h) din Codul
de procedura civila, a depus cererea de revizuire a deciziei din 28 ianuarie 2022 a Curtii
Supreme de Justitie invocand faptul ca cauza solutionata de Curtea Europeana la 04 mai
2023 si cauza intentata la plangerea lui s1 a Svetlanei Sajin la 25 1ulie 2022 impotriva
deciziei din 28 ianuarie 2022 a Curtii Supreme de Justitie sunt intr-o conexiune directa,
respectiv persista riscul condamnarii Republicii Moldova si pe aceasta cauza.

Aici, referitor la temeiul invocat de Iurie Sajin, instanta de revizuire mentioneaza
ca doar existenta unei constatdri a Curtii Europene a Drepturilor Omului privind
incdlcarea unui drept sau a unei libertati fundamentale ale omului, in cauza a carei act
judecatoresc se solicita a fi revizuit, constituie prilej de admitere a cererii de revizuire.

Altfel spus, 1n sensul art. 449 lit. h) din Codul de procedura civila, revizuirea poate
fi declaratd in cazul in care, dupd ramanerea hotararii irevocabile, Curtea Europeana a
Drepturilor Omului a constatat printr-o hotarare o incalcare a drepturilor sau libertatilor
fundamentale care poate fi remediatd, cel putin partial, prin anularea hotararii pronuntate
de o instanta de judecata nationala.

Prin urmare, verificand temeinicia motivelor de revizuire invocate de lurie Sajin,
Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie conchide ca acestea nu pot fi retinute
si catalogate ca temei de revizuire a deciziei contestate, in sensul art. 449 lit. h) din
Codul de procedura civila, deoarece nu s-a constatat existenta unei hotarari definitive a
Curtii Europene a Drepturilor Omului prin care sa fie stabilite incélcari ale drepturilor



revizuentului prevazute de Conventia Europeana a Drepturilor Omului in cauza soldata
cu decizia din 28 ianuarie 2022 a Curtii Supreme de Justitie.

Or, decizia din 04 mai 2023 a Curtii Europene a Drepturilor Omului, anexata de
Iurie Sajin in sustinerea cererii de revizuire, a avut ca obiect un alt litigiul dintre aceleasi
parti, asupra aceluiasi obiect si avand aceleasi temeiuri, aceasta fiind deja executata, fapt
confirmat prin scrisoarea nr.04/2-08/718 din 02 august 2023 a Ministerului Finantelor
al Republicii Moldova si ordinul de plata nr.77 din 28 iulie 2023 (f.d.214, Vol.II). lar,
actiunile ulterioare depuse de lurie Sajin in instanta de judecata in baza aceluiasi
remediu nu a facut obiect de examinare al cererii nr. 36186/16 si depasesc domeniul de
aplicare al deciziei din 04 mai 2023 a Curtii Europene a Drepturilor Omului.

[ar, remediul oferit de Curtea Europeana a Drepturilor Omului a constituit
despagubirea care i s-a acordat reclamantului la nivel national in cauza finalizatd prin
incheierea din 02 decembrie 2015 a Curtii Supreme de Justitie, pentru faptul ca la nivel
national i s-a acordat o suma mai micd decét sumele acordate de Curte in cauze similare
privind neexecutarea sau executarea tardiva a hotararilor judecatoresti definitive, ceea
ce influenteaza in mod direct pastrarea sau, dimpotriva, pierderea calitdtii de victima a
reclamantului.

Din considerentele mentionate si avand in vedere faptul ca argumentele si probele
invocate de revizuent in cererea de revizuire depusa impotriva deciziei din 28 ianuarie
2022 a Curtii Supreme de Justitie nu se incadreaza in temeiurile prevazute la art. 449 lit.
h) din Codul de procedura civila, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie
ajunge la concluzia de a respinge cererea de revizuire depusa de lurie Sajin ca fiind
inadmisibila.

In conformitate cu art. 270, art. 448 alin. (2), art. 453 alin. (1) lit. &) din Codul de
procedura civilda, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie

dispune:

Se respinge ca fiind inadmisibild cererea de revizuire depusd de Iurie Sajin
impotriva deciziei din 28 ianuarie 2022 a Curtii Supreme de Justitie, adoptata in cauza
civild la cererea de chemare in judecata depusa de Iurie Sajin si Svetlana Sajin impotriva
Ministerului Justitiei al Republicii Moldova cu privire la constatarea incdlcarii dreptului
la executarea in termen rezonabil a hotararii judecatoresti, repararea prejudiciului moral
si incasarea cheltuielilor de judecata.

Incheierea nu se supune nici unei cii de atac.

Presedinte, judecator Aliona Miron
Judecatori lon Malanciuc
Aliona Donos

Oxana Parfeni

Diana Stanila



