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INCHEIERE
23 ianuarie 2024 mun. Chisinau

Completul de judecata special, instituit in cadrul Curtii Supreme de Justitie,
pentru examinarea contestatiilor declarate Tmpotriva deciziilor Comisiei
independente de evaluare a integritdtii candidatilor la functia de membru in
organele de autoadministrare ale judecéatorilor si procurorilor

in componenta:

Presedintele sedintei, judecdtorul Ion Malanciuc

judecatorii Oxana Parfeni
Aliona Donos

Grefier Stanislav Ungureanu

Cu participarea:
Reclamantei Cristina Gladcov

Reprezentantului paratei, avocatului Roger Gladei

examinand in sedinta publicd cererea reclamantei Cristina Gladcov si
avocatului Dumitru Cucu cu privire la explicarea incheierii protocolare din 18
ianuarie 2024 a Curtii Supreme de Justitie, prin care avocatul Dumitru Cucu a
fost inlaturat din sala de judecata si s-a dispus examinarea in continuare a
propunerii de recuzare in lipsa acestuia,

in cauza de contencios administrativ intentatd la cererea de contestare
depusa de Cristina Gladcov impotriva Comisiei independente de evaluare a
integritatii candidatilor la functia de membru 1n organele de autoadministrare ale
judecatorilor si procurorilor cu privire la anularea deciziei i obligarea paratei sa
emitd act administrativ individual favorabil de promovare,

constata:

La 12 decembrie 2023, Cristina Gladcov a depus cerere de contestare
impotriva Comisiei independente de evaluare a integritatii candidatilor la functia
de membru in organele de autoadministrare ale judecdtorilor si procurorilor,
solicitand anularea deciziei Comisiei independente de evaluare a integritatii
candidatilor la functia de membru in organele de autoadministrare ale
judecatorilor si procurorilor nr. 1 din 04 decembrie 2023 cu privire la candidatura
Cristinei Gladcov, candidata la functia de membru in Consiliul Superior al
Procurorilor si obligarea paratei sa emita act administrativ individual favorabil de
promovare.

Examinarea cauzei cu participarea partilor a fost stabilitd pentru data de 15
1anuarie 2024, ora 13:00.



In cadrul sedintei de judecatd de examinare a cauzei, reclamanta Cristina
Gladcov a inaintat propunere de recuzare a judecdtorului Curtii Supreme de
Justitie, Boris Talpa, de la examinarea prezentei cauze de contencios
administrativ.

Examinarea propunerii de recuzare a judecatorului Boris Talpa a fost
stabilita pentru data de 18 ianuarie 2024.

In cadrul sedintei de judecati de examinare a propunerii de recuzare a
judecatorului Boris Talpa a fost stabilitd pentru data de 18 ianuarie 2024,
Completul de judecata special al Curtii Supreme de Justitie a dispus prin
incheiere protocolard, in conformitate cu art. 196 din Codul de procedura civila,
tinand cont de faptul cd, in urma avertizarii, avocatul Dumitru Cucu nu a
reactionat si nu s-a conformat incdlcand in continuare ordinea, inldturarea
avocatului Dumitru Cucu din sala de judecatd si examinarea in continuare a
propunerii de recuzare in lipsa acestuia.

La 18 ianuarie 2024, reclamanta Cristina Gladcov si avocatul Dumitru Cucu
au depus doua cereri cu privire la explicarea incheierii protocolare din 18 ianuarie
2024 a Curtii Supreme de Justitie, prin care avocatul Dumitru Cucu a fost
inlaturat din sala de judecata si s-a dispus examinarea in continuare a propunerii de
recuzare 1n lipsa acestuia, precum si explicarea care sunt actiunile exacte,
materialele enumerabile calificate ca indicatii instantei de judecata.

Examinarea cererii de explicare a incheierii protocolare din 18 ianuarie 2024
a Curtii Supreme de Justitie a fost stabilita in sedintda de judecata, cu participarea
partilor si in lipsa avocatului Dumitru Cucu, pentru data de 23 ianuarie 2024, ora
11:00.

In sedinta de judecatd, reclamanta Cristina Gladcov a sustinut in principiu
cererea de explicare a incheierii protocolare din 18 ianuarie 2024 a Curtii
Supreme de Justitie, prin care avocatul Dumitru Cucu a fost inldturat din sala de
judecata si s-a dispus examinarea in continuare a propunerii de recuzare in lipsa
acestuia. A adaugat insa ca prezentul complet nu mai este competent a o face,
deoarece 1n viziunea ei este o sedintd care nu se incadreazad in prevederile legale.
Cererea trebuia solutionatd pana la luarea deciziei pe cererea de recuzare.

In sedinta de judecats, reprezentantul paratei, Comisiei independente de
evaluare a integritdtii candidatilor la functia de membru in organele de
autoadministrare ale judecatorilor si procurorilor, avocatii Roger a solicitat
respingerea cererii, ca fiind neintemeiata.

Examinand cererea de explicare a incheierii protocolare din 18 ianuarie 2024
a Curtii Supreme de Justitie, Completul de judecata special al Curtii Supreme de
Justitie considera necesar de a o respinge, din motivele ce succed.

In conformitate cu articolul 251 alin. (1) si (2) din Codul de proceduri
civila, dacd sunt necesare explicatii referitor la sensul, extinderea sau aplicarea
dispozitivului hotéararii sau daca hotdrarea cuprinde dispozitii contradictorii,
instanta emitentd, la cererea participantilor la proces sau a executorului
judecatoresc, da explicatii asupra dispozitivului ori omite dispozitiile
contradictorii fara a modifica cuprinsul hotararii. Explicarea hotararii este
admisibila dacd nu a fost executata si nu a expirat termenul de executare silita.

Completul de judecata special al Curtii Supreme de Justitie invedereaza ca, in
spiritul dreptului procedural civil, hotararea judecatoreasca trebuie sa fie certa, sa
nu producd confuzii si sd nu creeze disensiuni pentru cei care urmeaza sa-si
conformeze conduita prescrierilor acesteia.



Pentru a aduce o certitudine, neconditionalitate si deplindtate hotararii
judecdtoresti, legiuitorul a investit instanta de judecata inter alia cu dreptul de a
explica continutul dispozitivului hotararii ori a omite dispozitiile contradictorii.

Institutia explicarii hotararii constituie un mijloc legal conferit instantei de
judecata emitente de a explica dispozitiile contradictorii cuprinse in hotérare,
precum si sensul, extinderea sau aplicarea dispozitivului acesteia.

Obiectul explicarii unei hotarari judecatoresti se poate referi doar la intelesul
hotdrarii, limitele si modalitatea executarii prestatiilor, precum si la cercul
persoanelor vizate prin hotarare.

Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie considera ca, din
continutul incheierii protocolare din 18 ianuarie 2024 a Curtii Supreme de Justitie
rezulta cert solutia instantei de judecatd de inldturare a avocatului Dumitru Cucu
din sala de judecata si examinarea in continuare a propunerii de recuzare a
judecdtorului Boris Talpa in lipsa avocatului Dumitru Cucu, in conformitate cu
art. 196 din Codul de procedura civila.

La fel, procesul-verbal al sedintei de judecata din 18 ianuarie 2024 a Curtii
Supreme de Justitie rezulta clar si temeiurile care au stat la baza adoptarii acestei
solutii, si anume in temeiul art. 196 alin. (2) din Codul de procedurd civila, din
motiv ca, in urma avertizarii, avocatul Dumitru Cucu nu a reactionat si nu s-a
conformat instantei de judecatd si a continuat sa incalce ordinea in sedinta de
judecata.

Din aceste considerente, Completul de judecata special al Curtii Supreme de
Justitie considera necesar de a respinge cererea depusda de reclamanta Cristina
Gladcov si avocatul Dumitru Cucu cu privire la explicarea incheierii protocolare
din 18 i1anuarie 2024 a Curtii Supreme de Justitie, prin care avocatul Dumitru
Cucu a fost inlaturat din sala de judecata si s-a dispus examinarea in continuare a
propunerii de recuzare in lipsa acestuia.

In conformitate cu art. 195 si art. 230 din Codul administrativ, precum si in
corespundere cu art. 251 din Codul de procedura civila, Completul de judecata
special, instituit in cadrul Curtii Supreme de Justitie

dispune:

Se respinge cererea reclamantei Cristina Gladcov si a avocatului Dumitru
Cucu cu privire la explicarea incheierii protocolare din 18 ianuarie 2024 a Curtii
Supreme de Justitie, prin care avocatul Dumitru Cucu a fost inldturat din sala de
judecatd si s-a dispus examinarea in continuare a propunerii de recuzare in lipsa
acestuia, in cauza de contencios administrativ intentatd la cererea de contestare
depusd de Cristina Gladcov Tmpotriva Comisiei independente de evaluare a
integritatii candidatilor la functia de membru in organele de autoadministrare ale
judecatorilor si procurorilor cu privire la anularea deciziei si obligarea paratei sa
emitd act administrativ individual favorabil de promovare.

Incheierea nu se supune niciunei cai de atac.

Presedintele sedintei,
judecatorul Ion Malanciuc

judecatorii Oxana Parfeni

Aliona Donos
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