Dosarul nr. 2ac-463/23
2-22126881-01-2ac-23112023

INCHEIERE
24 ianuarie 2024 mun. Chisinau

Curtea Suprema de Justitie

Completul de judecata, in componenta:

Presedinte, judecator Oxana Parfeni

Judecatori Aliona Donos
Diana Stanila

examinand chestiunea privind stramutarea cauzei de la Curtea de Apel
Chisinau la o alta instanta de judecata egala in grad,

in cauza civild, intentatd la cererea de chemare in judecata depusd de
Nicolae Daniliuc impotriva Guvernului Republicii Moldova, Procuraturii
Generale a Republicii Moldova, Consiliului Superior al Magistraturii,
Ministerului Finantelor al Republicii Moldova, intervenient accesoriu Ministerul
Justitiei al Republicii Moldova cu privire la constatarea incalcarii dreptului la
examinarea plangerii penale, repararea prejudiciului material si moral cauzat prin
incalcarea dreptului, restabilirea dreptului incalcat, Incasarea venitului ratat si
compensarea cheltuielilor pentru asistenta juridica,

constata:

La 26 august 2022, Nicolae Daniliuc a depus cerere de chemare in judecata
impotriva Guvernului Republicii Moldova, Procuraturii Generale a Republicii
Moldova, Consiliului Superior al Magistraturii, Ministerului Finantelor al
Republicii Moldova, intervenient accesoriu Ministerul Justitiei al Republicii
Moldova, solicitand constatarea incalcarii dreptului la examinare a plangerii
penale din 05 februarie 2021 1n stricta corespundere cu prevederile articolelor 19,
254, 274, 313, 437-451 din Codul de procedurd penald, repararea prejudiciului
material direct in suma de 225 287,11 de lei, suma de 368 562 048 de lei, cu titlu
de venit ratat, suma de 440 000 de euro, cu titlu de prejudiciu moral, care a
intentionat sa-1 solicite in cadrul cauzei penale pe care Procurorul General al R.
Moldova urma sa o intenteze in privinta administratiei Primariei Varatic, r-nul
Riscani si in privinta judecatorilor Zinaida Talpalaru, Victoria Sirbu, Virgiliu
Bhnaci si Dorin Dulghieru, Ala Cobaneanu, Dumitru Mardari, Mariana Pitic si
prejudiciul moral de 50 000 de euro, cauzat prin incalcarea dreptului la
examinarea plangerii penale din 05 februarie 2021, si suma de 10 000 de lei, cu
titlu de asistenta juridica (f. d. 2-13).

Prin incheierea protocolara din 19 ianuarie 2023 a fost atras in proces in
calitate de intervenient accesoriu Ministerul Justitiei al Republicii Moldova
(f. d. 46).
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Prin hotdrarea din 26 aprilie 2023 a Judecdtoriei Chisinau, sediul Centru
actiunea a fost respinsa ca neintemeiata (f. d. 122, 127-131).

La 24 mai 2023, Nicolae Daniliuc a declarat apel nemotivat, impotriva
hotararii din 26 aprilie 2023 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, iar la 31 iulie
2023 a declarat apel motivat, solicitand admiterea apelului, casarea integrala a
hotararii primei instante, Cu emiterea unei noi decizii de admitere a pretentiilor
(f. d. 125-126, 139-141).

Prin incheierea din 15 noiembrie 2023 a Curtii de Apel Chiginau, s-a dispus
ridicarea cauzei de la examinare in ordine de apel, cu remiterea la Curtea Suprema
grad, in temeiul art.43 alin. (2) lit. f) si alin. (4) din Codul de procedura civila
(f. d. 146-148).

Studiind materialele cauzei, Completul de judecata al Curtii Supreme de
Justitie considera necesar de a remite cauza la Curtea de Apel Chisindu, pentru
examinare in ordine de apel, din motivele ce succed.

Cauza civila se afla pe rolul Curtii de Apel Chisindu, pentru examinarea
apelului declarat de Nicolae Daniliuc impotriva hotararii din 26 aprilie 2023 a
Judecatoriei Chisinau, sediul Centru.

In temeiul art. 43 alin. (2) lit. f) din Codul de procedura civila, indicat in
incheierea din 15 noiembrie 2023 a Curtii de Apel Chisindu, instanta stramuta
cauza la o alta instanta daca exista banuieli ca nepartinirea judecatorilor ar putea
fi stirbita de circumstantele cauzei sau de calitatea participantilor la proces.

Potrivit art. 43 alin. (4) din Codul de Procedura Civila, stramutarea cauzei
in cazurile prevazute la alin. (2) lit. d), e), f) s1 g) se efectueaza de catre instanta
ierarhic superioard, a carei incheiere nu se supune niciunei cai de atac.

Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie accentueaza ca, temeiul
de stramutare a cauzei reglementat de art. 43 alin.(2) lit. f) din Codul de procedura
civila, constituie un mijloc de asigurare a impartialitatii judecatorilor la
solutionarea unei cauze civile.

Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie concluzioneaza ca cele
indicate 1n incheierea din 15 noiembrie 2023 a Curtii de Apel Chisinau cu privire
la stramutarea cauzei la o alta instanta de judecata egala in grad, nu cad sub
incidenta prevederilor art. 43 alin.(2) lit. f) din Codul de procedura civila.

Cu referire la concluziile instantei de apel indicate in motivarea incheierii
din 15 noiembrie 2023 a Curtii de Apel Chisinau cu privire la stramutarea cauzei
la 0 alta instantd de judecata egala in grad, precum ca pretentiile Tnaintate de
reclamant se refera la o cauza examinata anterior, de catre judecatorii Curtii de
Apel Chisinau, Victoria Sirbu, Virgiliu Buhnaci si Dorin Dulghieru, nu poate
constitui temei pentru stramutarea cauzei in sensul art.43 alin. (2) lit. f) din Codul
de procedura civila.

Materialele cauzei atesta faptul ca prin intermediul Programului Integrat de
Gestionare a Dosarelor (PIGD), apelul declarat de Nicolae Daniliuc impotriva
hotararii din 26 aprilie 2023 a Judecatoriei Chisindu, sediul Centru, in cauza civila
intentata la cererea de chemare in judecata depusa de Nicolae Daniliuc impotriva
Guvernului Republicii Moldova, Procuraturii Generale a Republicii Moldova,
Consiliului Superior al Magistraturii, Ministerului Finantelor al Republicii
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Moldova, intervenient accesoriu Ministerul Justitiei al Republicii Moldova cu
privire la constatarea incalcarii dreptului la examinarea plangerii penale, repararea
prejudiciului material si moral cauzat prin incalcarea dreptului, restabilirea
dreptului incalcat, Incasarea venitului ratat si compensarea cheltuielilor pentru
asistenta juridica, la 05 iulie 2023, a fost repartizat judecatorului-raportor Angela
Braga, care face parte din completul de judecata in urmatoarea componenta: Ana
Panov, presedinte si Viorica Mihaila, judecator (f. d. 134).

Prin urmare, judecatorii vizati in incheierea din 15 noiembrie 2023 a Curtii
de Apel Chisinau nu fac parte din completul de judecata investit cu examinarea
prezentei cauzei.

In ceea ce vizeaza concluziile cu privire la existenta indoielilor in privinta
impartialitatii si obiectivitatea judecdtorilor din cadrul Curtii de Apel Chisinau,
Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitiec mentioneaza ca, judecatorii,
din esenta statului lor, iau decizii independent i impartial.

Conform art. 1 alin. (3) si (4) din Legea nr. 544 din 20 iulie 1995 cu privire
la statutul judecatorului, judecatorii instantelor judecatoresti sint independenti,
impartiali s1 inamovibili si se supun numai legii. Judecatorii 1au decizii in mod
independent si impartial si actioneazd farda nici un fel de restrictii, influente,
presiuni, amenintari sau interventii, directe sau indirecte, din partea oricarei
autoritati, inclusiv judiciare. Organizarea ierarhica a jurisdictiilor nu poate aduce
atingere independentei individuale a judecatorului.

In acest sens, articolul 6 din Conventia Europeani pentru Apirarea
Drepturilor Omului si a Libertatilor Fundamentale cere instantei, sa fie impartiala.
Impartialitatea, In mod normal, denotd absenta prejudecatii sau partinirii,
existenta sau absenta acesteia putand fi probata in diferite moduri.

Astfel, Curtea Europeand a Drepturilor Omului face distinctie intre o
abordare subiectivd, adica incercarea de a constata convingerea personald sau
interesul unui judecator intr-o anumita cauza si o abordare obiectiva, determinarea
daca el a oferit garantii suficiente pentru a exclude orice indoiala legitima in acest
Sens.

In situatia in care intr-o anumiti cauza exista motive legitime de a banui ca
un complet nu este impartial, punctul de vedere al celor care pretind ca acesta nu
este impartial este important, dar nu decisiv. Ceea ce este decisiv este daca aceasta
banuiald poate fi obiectiv justificata.

Din considerentele mentionate, Completul de judecata al Curtii Supreme de
Justitie va respinge chestiunea privind stramutare a cauzei de la Curtea de Apel
Chisinau la o alta instanta de judecata egala in grad, cu remiterea cauzei la Curtea
de Apel Chisinau, pentru examinare in ordine de apel.

In conformitate cu art. 43 alin. (2) lit. f), alin. (4), art. 269-270 din Codul
de procedura civila, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie

dispune:

Cauza civild, intentata la cererea de chemare in judecata depusa de Nicolae
Daniliuc tmpotriva Guvernului Republicii Moldova, Procuraturii Generale a
Republicii  Moldova, Consiliului Superior al Magistraturii, Ministerului
Finantelor al Republicii Moldova, intervenient accesoriu Ministerul Justitiei al
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Republicii Moldova cu privire la constatarea incalcarii dreptului la examinarea
plangerii penale, repararea prejudiciului material si moral cauzat prin incalcarea
dreptului, restabilirea dreptului incalcat, incasarea venitului ratat si compensarea
cheltuielilor pentru asistenta juridica, se remite la Curtea de Apel Chisinau, pentru
examinare 1n ordine de apel.

Incheierea nu se supune niciunei cai de atac.

Presedinte, judecator Oxana Parfeni

Judecatori Aliona Donos

Diana Stanila



