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INCHEIERE
24 ianuarie 2024 mun. Chisinau
Curtea Suprema de Justitie

Completul de judecata, in componenta:

Presedinte, judecator Oxana Parfeni

Judecatori Aliona Donos
Diana Stanila

examinand cererea depusa de Tatiana Nedelcu si Ilie Nedelcu cu privire la
stramutarea cauzei de la Curtea de Apel Chisindu la o altd instanta de judecata
egala 1n grad,

in cauza civila, intentatd la cererea de chemare in judecatd depusa de
Tatiana Nedelcu si Ilie Nedelcu impotriva lui Mihail Musat, intervenient
accesoriu notarul privat Svetlana Criucova, cu privire la anularea contractului de
donatie,

constata:

La 12 aprilie 2023, Tatiana Nedelcu si Ilie Nedelcu au depus cerere de
chemare 1n judecata Tmpotriva lui Mihail Musat, intervenient accesoriu notarul
privat Svetlana Criucova, prin care au solicitat anularea contractului de donatie
nr. 7705 din 11 decembrie 2008, cu restituirea bunului imobil Tn proprietatea
donatarului (f. d. 2-3 verso).

Prin incheierea din 18 aprilie 2023 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru,
nu s-a dat curs cererii de chemare in judecatd depuse de Tatiana Nedelcu si Ilie
Nedelcu au depus cerere de chemare in judecata impotriva lui Mihail Musat,
intervenient accesoriu notarul privat Svetlana Criucova, cu privire la anularea
contractului de donatie.

S-a comunicat reclamantilor, Tatiana Nedelcu si Ilie Nedelcu, despre
necesitatea 1nlaturarii neajunsurilor din cererea de chemare in judecata,
acordandu-le pentru aceasta un termen de 10 zile, din momentul receptionarii
copiei incheierii (f. d. 34-37).

Prin incheierea din 15 mai 2023 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, in
temeiul art. 171 alin. (2) din Codul de procedura civila, a fost restituita cererea de
chemare 1n judecatd depuse de Tatiana Nedelcu si Ilie Nedelcu impotriva lui
Mihail Musat, intervenient accesoriu notarul privat Svetlana Criucova, cu privire
la anularea contractului de donatie (f. d. 56-57).



La 12 1unie 2023, Tatiana Nedelcu si Ilie Nedelcu au declarat recurs
impotriva Incheierii din 15 mai 2023 a Judecatoriei Chisindau, sediul Centru,
solicitand admiterea acestuia si casarea incheierii (f. d. 59-62).

La 20 noiembrie 2023, Tatiana Nedelcu si Ilie Nedelcu au depus cerere cu
privire la straimutarea cauzei de la Curtea de Apel Chisinau la o altd instantd de
judecata egala in grad, in temeiul art. 43 alin. (2) lit. f) din Codul de procedura
civila (f. d. 223-224 verso).

In motivarea cererii de straimutare, Tatiana Nedelcu si Ilie Nedelcu au
mentionat ca declara recuzare tuturor judecatorilor Curtii de Apel Chisinau, din
motivul absentei de impartialitate si nepartinire.

La 23 ianuarie 2024, Tatiana Nedelcu a depus o cerere, prin care a solicitat
scutireca de la plata taxei de stat la depunerea actiunii si, In mod repetat,
stramutarea prezentei cauze pentru examinare altor judecdtori din cadrul
instantelor de fond si de nivelul curtilor de apel.

Studiind materialele cauzei, Completul de judecatd al Curtii Supreme de
Justitie concluzioneaza respingerea cererii de stramutare a dosarului civil la o alta
instantd egald in grad cu Curtea de Apel Chisinau, prezentdnd urmatoarele
argumente.

Cauza civila se afld pe rolul Curtii de Apel Chisindu, pentru examinarea
recursului declarat de Tatiana Nedelcu si Ilie Nedelcu impotriva incheierii din 15
mai 2023 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru.

Tn temeiul art. 43 alin. (2) lit. f) din Codul de proceduri civila, invocat de
Tatiana Nedelcu si Ilie Nedelcu, instanta stramuta cauza la o altd instanta daca
exista banuieli ca nepartinirea judecatorilor ar putea fi stirbitd de circumstantele
cauzei sau de calitatea participantilor la proces.

Potrivit art. 43 alin. (4) din Codul de procedura civila, straimutarea cauzei
in cazurile prevazute la alin. (2) lit. d), e), f) s1 g) se efectueaza de catre instanta
ierarhic superioard, a carei incheiere nu se supune niciunei cai de atac.

Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie accentueaza ca temeiul
de stramutare a cauzei reglementat de art. 43 alin. (2) lit. f) din Codul de
procedura civila, constituie un mijloc de asigurare a impartialitdtii judecatorilor
la solutionarea unei cauze civile.

Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie concluzioneaza ca cele
invocate de Tatiana Nedelcu si Ilie Nedelcu in cererea de stramutare nu cad sub
incidenta prevederilor art. 43 alin. (2) lit. f) din Codul de procedura civila si,
respectiv, nu pot constitui temei de stramutare a cauzei.

In ceea ce vizeaza alegatiile Tatianei Nedelcu si lui Ilie Nedelcu cu privire
la lipsa de impartialitate si nepartinire a tuturor judecatorilor Curtii de Apel
Chisindu, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie mentioneaza ca,
judecatorii, din esenta statului lor, iau decizii independent si impartial.

Cu referire la cererea de recuzare Tnaintata tuturor judecatorilor Curtii de
Apel Chisinau, cuprinsa in textul cererii de stramutare a cauzei, Completul de
judecata al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a o lasa fara



examinare, or, potrivit art. 52 alin. (5) din Codul de procedura civila nu se admite
recuzarea judecatorilor care nu sunt implicati in examinarea cauzei.

In partea ce tine de solicitarea Tatianei Nedelcu cu privire la scutirea
reclamantilor de la plata taxei de stat la depunerea actiunii, Completul de judecata
al Curtii Supreme de Justitie constata ca acesta nu detine competenta procesuala
de a se expune in privinta temeiniciei cererii date, or, solutionarea chestiunii
respective este pusa in sarcina instantelor de fond sau, dupa caz, a curtilor de apel.

In acest sens, articolul 6 din Conventia Europeani pentru Apararea
Drepturilor Omului si a Libertatilor Fundamentale cere instantei, sa fie
impartiala. Impartialitatea, In mod normal, denotd absenta prejudecatii sau
partinirii, existenta sau absenta acesteia putand fi probata in diferite moduri.

Astfel, Curtea Europeanda a Drepturilor Omului face distinctie intre o
abordare subiectiva, adicd incercarea de a constata convingerea personald sau
interesul unui judecator intr-o anumitd cauzd si o abordare obiectiva,
determinarea daca el a oferit garantii suficiente pentru a exclude orice indoiala
legitima 1n acest sens.

In situatia in care intr-o anumita cauza existd motive legitime de a banui ca
un complet nu este impartial, punctul de vedere al celor care pretind ca acesta nu
este impartial este important, dar nu decisiv. Ceea ce este decisiv este daca aceasta
banuiald poate fi obiectiv justificata.

Din considerentele mentionate, Completul de judecatd al Curtii Supreme
de Justitie va respinge cererea de stramutare a cauzei, depusa de Tatiana Nedelcu
si [lie Nedelcu, cu remiterea cauzei la Curtea de Apel Chisinau, pentru examinare
n ordine de recurs.

Tn conformitate cu art. 43 alin. (4), art. 269-270 din Codul de procedura
civila, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie

dispune:

Se respinge cererea depusa de Tatiana Nedelcu si Ilie Nedelcu cu privire la
stramutarea cauzei de la Curtea de Apel Chisindu la o altd instanta de judecata
egala in grad.

Cauza civild, intentata la cererea de chemare in judecatd depusa de Tatiana
Nedelcu si Ilie Nedelcu impotriva lui Mihail Musat, intervenient accesoriu
notarul privat Svetlana Criucova, cu privire la anularea contractului de donatie,
se remite la Curtea de Apel Chisinau, pentru judecare Tn ordine de recurs.

Incheierea nu se supune niciunei cii de atac.

Presedinte, judecator Oxana Parfeni
Judecétori Aliona Donos

Diana Stanila



