Dosarul nr. 2ac-483/23
2-21119988-01-2ac-30112023

INCHEIERE
24 ianuarie 2024 mun. Chisindu
CURTEA SUPREMA DE JUSTITIE

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Oxana Parfeni

judecatorii Aliona Donos
Diana Stanila

examinand cererea depusa de Marin Cadelnic, reprezentat de avocatul Vasile
Josan, cu privire la stramutarea la altd instanta egala in grad cu Curtea de Apel
Chisinau a cauzei intentate la cererea depusa de Marin Cadelnic impotriva
Societdtii cu Raspundere Limitata ,,Elat Neocons”, in procedura falimentului, cu
privire la separarea bunului imobil din masa debitoare si compensarea
cheltuielilor de judecata,

constata:

La 10 august 2021, avocatul Alexei Tighinean a depus in instanta de
insolvabilitate cerere introductiva privind intentarea procesului de insolvabilitate
in privinta debitorului SRL ,,Elat Neocons”, solicitand intentarea procesului de
insolvabilitate in privinta debitorului SRL ,,Elat Neocons” cu aplicarea masurilor
de asigurare prevazute de art. 24 din Legea insolvabilitatii.

Prin incheierea din 17 august 2021 a Judecatoriei Chisinau, sediul Central,
s-a admis spre examinare cererea introductivd depusd de creditorul Alexei
Tighinean cu privire la intentarea procesului de insolvabilitate in privinta
debitorului SRL ,,Elat Neocons”.

Prin hotdrarea din 13 ianuarie 2022 a Judecatoriei Chisinau, sediul Central,
s-a admis cererea introductiva si s-a intentat procesul de insolvabilitate fata de
SRL ,.Elat Neocons”, fiind desemnat in calitate de administrator al insolvabilitatii
a administratorul autorizat Tair Manalati.

La 28 noiembrie 2022, Marin Cadelnic, reprezentat de avocatul Vasile
Josan, a depus cerere prin care a solicitat separarea din masa debitoare a
SRL ,,Elat Neocons” a bunului imobil — incaperea locativa nr. XXX, situata pe
adresa: XXX, cu suprafata totala de XXX m.p., inregistrat in Registrul bunurilor
imobile cu nr. cadastral XXX, in accesoriu cu cota-parte indiviza in marime de
XXX % in condominiu, cu transmiterea acestuia cumparatorului/proprietar Marin
Cadelnic; a dispune efectuarea inregistrarii in Registrul bunurilor imobile de catre
I.P. ,,Agentia Servicii Publice” a dreptului de proprietate a lui Marin Cadelnic
asupra bunului imobil — incaperea locativa nr. XXX, situata pe adresa: XXX cu
suprafata totala de XXX m.p., inregistrat in Registrul bunurilor imobile cu nr.
cadastral XXX, in accesoriu cu cota-parte indivizd in marime de XXX % 1in
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condominiu, cu radierea dreptului de proprietate a SRL ,,Elat Neocons” asupra
imobilului mentionat si compensarea din contul SRL ,Elat Neocons” in
beneficiul lui Marin Cadelnic a cheltuielilor de judecata sub forma taxei de stat in
cuantum de 14 607,70 de lei.

Prin hotararea din 22 iunie 2023 a Judecatoriei Chisinau, sediul Central, s-a
admis integral cererea depusa de Marin Cadelnic impotriva SRL ,,Elat Neocons”,
in procedura falimentului, cu privire la separarea bunului imobil din masa
debitoare.

S-a separat din masa debitoare a SRL ,Elat Neocons”, in procedura
falimentului, bunul imobil ce se afla in proprictatea SRL ,,Elat Neocons”, in
procedura falimentului, format din incaperea locativa — apartamentul nr. XXX, cu
numarul cadastral XXX, cu suprafata de XXX m.p., amplasat pe adresa XXX, in
accesoriu cu cota-parte indiviza in marime de XXX % in condominiu, cu
transmiterea in proprietatea lui Marin Cadelnic si Inregistrarea in Registrul
bunurilor imobile a dreptului de proprietate dupa Marin Cadelnic.

S-au anulat sechestrele si interdictiile aplicate pe bunul imobil — incéperea
locativa (apartamentul) nr. XXX, cu numarul cadastral XXX cu suprafata de
XXX m.p., amplasata pe adresa XXX, in accesoriu cu cota-parte indiviza in
marime de XXX in condominiu.

S-a incasat de la SRL ,Elat Neocons”, in procedura falimentului, in
beneficiul lui Marin Cadelnic suma de 14 607,70 de lei cu titlu de compensare a
cheltuielilor de judecata (f.d. 67, 69-75).

La 23 iunie 2023, lichidatorul SRL ,Elat Neocons”, in procedura
falimentului, Tair Manalati, a declarat apel impotriva hotararii din 22 iunie 2023
a Judecatoriei Chisinau, sediul Central (f.d. 77, 78).

Prin incheierea din 07 noiembrie 2023 a Curtii de Apel Chisinau s-a acceptat
spre examinare cererea de apel declaratd de catre lichidatorul SRL ,Elat
Neocons”, in procedura falimentului), Tair Manalati, impotriva hotararii din 22
iunie 2023 a Judecatoriei Chisinau, sediul Central si s-a stabilit examinarea
cererii de apel pentru data de 28 noiembrie 2023, ora 09:00, fara dezbateri
publice si fara participarea partilor (f.d. 93).

La 27 noiembrie 2023, Marin Cadelnic, reprezentat de avocatul Vasile
Josan, in temeiul art. 43 alin. (2) lit. f) din Codul de procedura civila, a depus
cerere de stramutare a cauzei de la Curtea de Apel Chisinau la o alta instanta de
judecata egala in grad (f.d. 106).

In motivarea cererii de stramutare, Marin Cadelnic a invocat ca
jurisprudenta Curtii de Apel Chisindu atesta faptul ca judecatorii acestei instante
au o tendintd de a admite toate cererile inaintate de SRL ,,Elat Necons” si in
general de a respinge separarea bunurilor din masa debitoare, chestiune care
denotd un caracter partinitor si lipsit de impartialitate la examinarea prezentei
cauze, de citre instanta sesizata.

Examinand temeiurile invocate de catre Marin Cadelnic, reprezentat de
avocatul Vasile Josan, cu privire la stramutarea cauzei la o altd instanta egala in
grad cu Curtea de Apel Chisindau, Completul de judecata al Curtii Supreme de
Justitie constata netemeinicia acestora si necesitatea respingerii cererii de
stramutare a cauzel, din motivele ce succed.

Cauza intentata la cerereca depusa de Marin Cadelnic impotriva SRL ,,Elat
Neocons”, in procedura falimentului, cu privire la separarea bunului imobil din
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masa debitoare si compensarea cheltuielilor de judecata, se afla pe rolul Curtii de
Apel Chisindau, pentru examinarea apelului declarat de catre lichidatorul
SRL ,,Elat Neocons”, in procedura falimentului, administratorul autorizat Tair
Manalati, impotriva hotararii din 22 iunie 2023 a Judecatoriei Chisindu, sediul
Central.

In temeiul art. 43 alin. (2) lit. f) din Codul de proceduri civild, invocat de
catre Marin Cadelnic, reprezentat de avocatul Vasile Josan, instanta stramuta
cauza la o alta instantd daca exista banuieli ca nepartinirea judecatorilor ar putea
fi stirbita de circumstantele cauzei sau de calitatea participantilor la proces.

In conformitate cu art. 43 alin. (4) din Codul de procedurd civila,
stramutarea cauzei in cazurile prevazute la alin. (2) lit. d), e), f) si g) se
efectueaza de catre instanta ierarhic superioard, a carei incheiere nu se supune
niciunei cai de atac.

Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie reitereaza ca temeiul de
stramutare a cauzei reglementat de art. 43 alin. (2) lit. f) din Codul de procedura
civila, constituie un mijloc de asigurare a impartialitatii judecatorilor la
solutionarea unei cauze civile. Circumstantele cauzei ar putea servi drept temei
pentru a fi considerate ca poate fi stirbitd nepartinirea judecétorilor, dacd acestea
se referi la instanta de judecati ca institutie publica. In ceea ce vizeaza calitatea
participantilor la proces, stramutarea cauzei ar putea avea loc daca participantii la
proces au fost sau se afld in anumite legadturi comune cu toti judecatorii.

Completul de judecata retine ca, Marin Cadelnic, reprezentat de avocatul
Vasile Josan, a solicitat stramutarea examinarii cauzei de la Curtea de Apel
Chisinau la o altd instanta de acelasi grad, mentionadnd ca existd indoieli in
privinta impartialitdtii judecatorilor Curtii de Apel Chisinau, deoarece
jurisprudenta Curtii de Apel Chisindu atesta faptul ca judecatorii acestei instante
au o tendintd de a admite toate cererile inaintate de SRL ,,Elat Necons” si in
general de a respinge separarea bunurilor din masa debitoare.

Completul de judecatd al Curtii Supreme de Justitie subliniazd ca,
prevederile legale citate supra sunt clare in ceea ce vizeaza temeiurile de
stramutare a cauzei la o altd instantda de acelasi grad pentru examinare, iar
argumentele invocate de Marin Cadelnic, reprezentat de avocatul Vasile Josan, in
cererea de stramutare nu cad sub incidenta prevederilor art. 43 alin. (2) lit. f) din
Codul de procedura civila.

Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie apreciazda ca fiind
declarativa si neintemeiata alegatia lui Marin Cadelnic, reprezentat de avocatul
Vasile Josan, precum ca existd indoieli in privinta impartialitatii judecatorilor
Curtii de Apel Chisindu si ca acestia au un interes personal in prezentul proces,
or, prin prisma art. 15 alin. (1) lit. a) si b) din Legea cu privire la statutul
judecdtorului nr. 544 din 20 iulie 1995, judecatorii sunt obligati sd fie impartiali
si sa asigure apdrarea drepturilor si libertatilor persoanelor, onoarei si demnitatii
acestora.

In acest sens, articolul 6 din Conventia Europeani pentru Apararea
Drepturilor Omului si a Libertatilor Fundamentale cere instantei sa fie impartiala.
Impartialitatea, Tn mod normal, denota absenta prejudecatii sau partinirii,
existenta sau absenta acesteia putand fi probata in diferite moduri.

Astfel, Curtea Europeanda a Drepturilor Omului face distinctie intre o
abordare subiectiva, adica incercarea de a constata convingerea personald sau
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interesul unui judecator fintr-o anumitda cauzd si o abordare obiectiva,
determinarea daca el a oferit garantii suficiente pentru a exclude orice indoiala
legitima 1n acest sens.

In situatia in care intr-o anumita cauza existi motive legitime de a banui ca
un complet nu este impartial, punctul de vedere al celor care pretind ca acesta nu
este impartial este important, dar nu decisiv. Ceea ce este decisiv este daca
aceasta banuiald poate fi obiectiv justificata.

Din considerentele redate, Completul de judecatd al Curtii Supreme de
Justitie va respinge cererea de stramutare a cauzei depusa de Marin Cadelnic,
reprezentat de avocatul Vasile Josan, cu remiterea cauzei la Curtea de Apel
Chisinau, pentru examinarea apelului declarat de catre lichidatorul SRL ,Elat
Neocons”, in procedura falimentului, administratorul autorizat Tair Manalati,
impotriva hotararii din 22 iunie 2023 a Judecatoriei Chisinau, sediul Central.

In conformitate cu prevederile art. 43 alin. (2) lit. f), alin. (4), art. 270 din
Codul de procedura civild, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie,

dispune:

Se respinge cererea depusa de Marin Cadelnic, reprezentat de avocatul
Vasile Josan, cu privire la stramutarea cauzei la altd instantd egalda in grad cu
Curtea de Apel Chisinau.

Cauza intentata la cererea depusa de Marin Cadelnic impotriva SRL ,,Elat
Neocons”, in procedura falimentului, cu privire la separarea bunului imobil din
masa debitoare si compensarea cheltuielilor de judecata, se restituie Curtii de
Apel Chisindu pentru examinarea apelului declarat de catre lichidatorul
SRL ,,Elat Neocons”, in procedura falimentului, administratorul autorizat Tair
Manalati, impotriva hotararii din 22 iunie 2023 a Judecatoriei Chisindu, sediul
Central.

Incheierea nu se supune niciunei cii de atac.

Presedintele sedintei,
judecatorul Oxana Parfeni

judecatorii Aliona Donos

Diana Stanila



