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Prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Centru (jud. N. Mazur)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (jud. A. Panov, M. Anton, V. Cotorobai)

DECIZIE
24 ianuarie 2024 mun. Chisinau
CURTEA SUPREMA DE JUSTITIE

Completul de judecatd, in componenta:

Presedinte, judecator Oxana Parfeni
Judecatori Diana Stanila
Aliona Donos

examinand recursul declarat de Societatea cu Raspundere Limitata ,,Sirbu Grup”,
reprezentatd de avocatul Nicolae Agachi,

in cauza civila, la cererea de chemare in judecata depusa de Societatea cu
Réaspundere Limitata ,,Olimp” impotriva Societatii cu Raspundere Limitata ,,Sirbu
Grup” cu privire la Incasarea datoriei,

impotriva incheierii din 13 iulie 2023 a Curtii de Apel Chisindu, prin care S-a
respins cererea de repunere in termen a apelului si s-a restituit cererea de apel declarata
de Societatea cu Raspundere Limitata ,,Sirbu Grup”,

constata:

La 15 martie 2022, SRL ,,Olimp” a depus cerere de chemare in judecata impotriva
SRL ,,Sirbu Grup”, prin care a solicitat incasarea datoriei in suma de 30 874,10 de lei,
a penalitatii Tn suma de 55 573,00 de lei si taxa de stat Tn suma de 2 593 de lei.

Prin hotararea din 27 aprilie 2022 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, s-a admis
cererea de chemare in judecata depusa de SRL ,,Olimp”. S-a incasat din contul SRL
,,Sirbu Grup” in beneficiul SRL ,,Olimp ” suma datoriei in marime de 30874,10 de lei,
penalitatea de intarziere in suma de 55573 de lei si taxa de stat achitata la depunerea
actiunii in suma de 2593 de lei.

Nefiind de acord cu hotararea instantei de fond, 1a 21 aprilie 2023, prin intermediul
postei terestre (f.d.43), SRL ,,Sirbu Grup” in persoana administratorului Nicolae Sirbu,
a declarat apel impotriva hotararii din 27 aprilie 2022 a Judecatoriei Chisinau, sediul
Centru, solicitdnd repunerea in termen, admiterea cererii de apel, casarea hotararii
pronuntate de prima instanta.

Prin incheierea din 13 iulie 2023 a Curtii de Apel Chisinau, s-a respins cererea SRL
,»Sirbu Grup”, in persoana administratorului Sirbu Nicolae, privind repunerea in
termenul de declarare a apelului. S-a restituit apelantei SRL ,,Sirbu Grup”, cererea de
apel declarata impotriva hotararii din 27 aprilie 2022 a Judecatoriei Chisinau, sediul
Centru, pronuntatd in cadrul cauzei civile, la cererea de chemare in judecata depusa de
SRL ,,Olimp” impotriva SRL,,Sirbu Grup” cu privire la incasarea datoriei, deoarece
calea de atac a fost exercitata tardiv. S-a restituit apelantei SRL ,,Sirbu Grup” taxa de
stat achitatd pentru cererea de apel declarata, in suma de 1944,75 de lei, conform
ordinului de plata din 21 aprilie 2023 eliberat de B.C. ,,MAIB” S.A.



La 28 iulie 2023, prin intermediul postei electronice, SRL ,,Sirbu Grup”,
reprezentatd de avocatul Nicolae Agachi, a declarat recurs impotriva Incheierii din 13
iulie 2023 a Curtii de Apel Chisinau, solicitand casarea incheierii recurate si admiterea
cererii de repunere in termen a apelului declarat impotriva hotararii din 27 aprilie 2022
a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru.

In motivarea recursului, a invocat ci instanta de apel a examinat cererea de
repunere in termen, fard a cita participantii la proces, astfel, cererea fiind examinata in
lipsa partilor, contrar prevederilor art. 116 din Codul de procedura civild, nu a fost
asiguratd disponibilitatea in drepturi a participantilor la proces. Suplimentar, a
mentionat cd spetei nu-i sunt aplicate prevederile art. 102 alin. (4) din Codul de
procedura civila.

Tn conformitate cu prevederile art. 425 din Codul de procedura civila, termenul de
declarare a recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Curtea de Apel Chisindu a pronuntat incheierea contestata la 13 iulie 2023, copia
actului judecatoresc fiind expediata in adresa SRL ,,Sirbu Grup”, la 27 iulie 2023, fapt
ce se confirma prin scrisoarea de insotire, anexata la dosar (f.d. 74).

Astfel, recursul depus de SRL ,,Sirbu Grup”, reprezentata de avocatul Nicolae
Agachi, la 28 iulie 2023, este in termen.

La 03 august 2023, Curtea Suprema de Justitie a expediat in adresa intimatei copia
cererii de recurs, fapt ce se confirma prin scrisoarea de insotire anexata la materialele
dosarului (f.d. 87).

Pana la examinarea recursului, intimata SRL ,,Olimp” nu si-a valorificat drepturile
sale procedurale si nu a depus referinta la recursul declarat de SRL ,,Sirbu Grup”.

Studiind materialele dosarului, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie
apreciazd recursul neintemeiat si care urmeaza a fi respins, cu mentinerea incheierii
instantei de apel, din motivele ce succed.

Tn conformitate cu prevederile art. 427 lit. a) din Codul de procedura civila,
instanta de recurs, dupd ce examineazad recursul impotriva incheierii, este in drept sa
respinga recursul si sa mentind incheierea.

Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie releva ca, dispozitivul hotararii
primei instante, in cauza civila, la cererea de chemare in judecatd depusa de SRL
,Olimp” impotriva SRL ,,Sirbu Grup” cu privire la incasarea datoriei, a fost adoptat la
data de 27 aprilie 2022, cauza fiind examinata in procedura cererilor cu valoare redusa
(f.d. 26).

Rezultatul examinarii cauzei si hotararea din 27 aprilie 2022 a Judecatoriei
Chisinau, sediul Centru, au fost plasate pe site-ul oficial al instantei de judecata, la data
de 27 aprilie 2022.

Reiesind din prevederile art. 2763 din Codul de proceduri civild, procedura cu
privire la cererile cu valoare redusa este scrisa, fara citarea participantilor la proces.
Judecatorul decide daca este necesara citarea participantilor la proces sau daca admite
solicitarea uneia dintre parti de a examina cererea in sedintd publica.

In termen de 30 de zile de la comunicarea cererii de chemare in judecati si a
inscrisurilor anexate, inclusiv in cazul comunicarii prin intermediul Programului
integrat de gestionare a dosarelor, paratul prezintd instantei judecdtoresti si
reclamantului o referinta, precum si copii de pe Inscrisurile necesare.

Tn prezenta cauzi civili, judecitorul nu a considerat necesard citarea
participantilor.



In conformitate cu art. 110 din Codul de proceduri civild, termen de proceduri
este intervalul, stabilit de lege sau de judecata (judecator), in interiorul caruia instanta
(judecatorul), participantii la proces si alte persoane legate de activitatea instantei
trebuie sa indeplineasca anumite acte de procedura ori sa incheie un ansamblu de acte.

Art. 113 din Codul de procedura civila prevede ca, dreptul de a efectua actul de
procedurd inceteaza odatd cu expirarea termenului prevazut de lege ori stabilit de
instanta de judecata. Nerespectarea termenului atrage dupa sine decaderea din dreptul
de a efectua actul de procedura, daca legea nu prevede altfel.

Completul de judecata invedereaza ca, art. 362 alin. (1), (3) din Codul de procedura
civila statueaza ca, termenul de declarare a apelului este de 30 de zile de la data
pronuntarii dispozitivului hotararii, daca legea nu prevede altfel. Repunerea in termen
de apel se face de catre instanta de apel in cazurile si in ordinea prevazute de art. 116.

In conformitate cu art. 116 alin. (1), (3) si (4) din Codul de procedura civila,
persoanele care, din motive intemeiate, au omis termenul de Tndeplinire a unui act de
procedura pot fi repuse in termen de catre instanta. La cererea de repunere in termen se
anexeaza probele ce dovedesc imposibilitatea indeplinirii actului. Totodata, trebuie
efectuat actul de procedura care nu a fost indeplinit in termen (sa fie depusa cererea, sa
fie prezentate documentele respective etc.). Repunerea in termen nu poate fi dispusa
decat in cazul in care partea si-a exercitat dreptul la actiune inainte de implinirea
termenului de 30 de zile, calculat din ziua in care a cunoscut sau trebuia sa cunoasca
incetarea motivelor care justificd depdsirea termenului de procedura.

Completul de judecata retine ca, cererea de apel impotriva hotararii din 27 aprilie
2022 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, a fost depusa de SRL ,,Sirbu Grup”,
reprezentata de avocatul Nicolae Agachi, la data de 21 aprilie 2023, cu depasirea vadita
a termenului de 30 de zile, prevazut de art. 362 alin. (1) din Codul de procedura civila.

Tn conformitate cu prevederile art. 369 alin. (1) lit. b) din Codul de procedura
civila, instanta de apel restituie, printr-o incheiere, cererea dacd apelul a fost depus in
afara termenului legal, iar apelantul nu solicitd repunerea in termen sau instanta de apel
a refuzat sa efectueze repunerea in termen.

Prin urmare, Curtea de Apel Chisinau, prin incheierea din 13 iulie 2023 corect a
restituit cererea de apel declaratda de SRL ,,Sirbu Grup”, reprezentata de avocatul
Nicolae Agachi, impotriva hotararii din 27 aprilie 2022 a Judecatoriei Chisinau, sediul
Centru, ca fiind depusa in afara termenului legal (f.d. 70-73).

In situatia in care dispozitivul hotirarii judecatoresti a fost pronuntat la 27 aprilie
2022, in temeiul art. 111 alin. (3) din Codul de procedura civila, termenul de contestare
cu apel a inceput a curge din ziua imediat urmatoare zilei de pronuntare a dispozitivului
hotararii judecatoresti, adica incepand cu data de 28 aprilie 2022, ultima zi a termenului
fiind data de 27 mai 2022 (zi de vineri).

Instanta de apel justificat a retinut ca apelul a fost declarat peste termen, or,
recurenta are obligatia de a se folosi cu buna-credinta de drepturile sale procedurale, in
conformitate cu prevederile art. 56 alin. (3), art. 61 alin. (1) din Codul de procedura
civila.

Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie precizeaza ca, alegatiile aduse
de catre recurentd nu justificd omiterea termenului de declarare a apeluluin situatia in
care instanta de fond a instiintat partea parata, persoana juridica SRL ,,Sarbu Grup”, la
adresa juridica trecutd in Registrul de stat al persoanelor juridice (f.d.6), insa, din
motivul nereclamarii corespondentel, aceasta a fost returnata instantei (f.d. 22).



De altfel, instanta de apel a informat parata/ apelanta persoana juridicd SRL ,,Sirbu
Grup”, despre examinarea cererii cu privire la repunerea in termen a cererii de apel, tot
la adresa pe care a efectuat citarea instanta de fond, adresa juridica-trecuta in Registrul
de stat al persoanelor juridice si anume, mun. Chisinau, str. M. Sadoveanu 9, ap. 3,
partea receptionand citatia.

In acest context, instanta de apel corect a conchis ca pentru pentru a fi repus apelul
in termen, apelanta urma sa prezinte probe utile si pertinente, despre imposibilitatea
executarii actului sau actiunii procedurale in termenul legal, din cauze si conditii
obiective si neimputabile partii solicitante. Reprezentantul SRL ,,Sirbu Grup”,
administratorul Sirbu Nicolae, nu a prezentat si nu a anexat la cererea de repunere in
termen careva probe utile, pertinente si admisibile care sa demonstreze cd termenul de
atac a fost omis din motive obiective, independente de vointa partii, ceea ce a dovedit
netemeinicia cerintei de repunere in termen pentru declararea apelului.

Subsecvent, in conformitate cu art. 100 alin. (1) din Codul de procedura civila,
cererea de chemare in judecata si actele de procedura se comunicd participantilor la
proces si persoanelor interesate, contra semndaturd, prin intermediul persoanei
imputernicite, prin postd, cu scrisoare recomandata si cu aviz de primire, prin
intermediul biroului executorului judecatoresc, la adresa electronicd indicatd in cererea
de chemare in judecatd sau inregistratd prin intermediul Programului integrat de
gestionare a dosarelor, sau prin alte mijloace care sd asigure transmiterea textului
cuprins in act si confirmarea primirii lui, precum si prin delegatie judiciara.

Conform art. 102 alin. (6) din Codul de procedura civila, citatia sau instiintarea se
trimite la adresa mentionata de parte sau de un alt participant la proces.

Totodata, in corespundere cu dispozitiile alin. (7) art. 102 din Codul de procedura
civila, citatiile si instiintarile judiciare trimise la sediul persoanelor juridice si
nereceptionate la expirarea termenelor de reclamare se considera inméanate la data
expirarii termenului de reclamare chiar daca destinatarul nu a reclamat corespondenta
de la oficiul postal.

Potrivit art. 105 alin. (1) si alin. (5) din Codul de procedura civila, citatia si
ingtiintarea se trimit prin scrisoare recomandatd cu aviz de primire sau prin persoana
imputernicita de judecata. Data inmanarii citatiei Sau instiintdrii se inscrie pe citatie sau
ingtiintare in partea care se inmaneaza destinatarului, precum si pe cotor, care se
restituie instantei. Citafia sau instiintarea adresatd persoanei fizice se Tnmaneaza
personal contra semnatura pe cotor.

Mentiunile recurentei precum ca a facut cunostinta cu hotararea din 27 aprilie 2022
a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, la data de 24 martie 2023, prin intermediul
executorului judecatoresc, nu justifica omisiunea de a se conforma prevederilor legale.

Art. 362 alin. (1) din Codul de procedura civila intr-o maniera certa si clara leaga
termenul de 30 de zile de contestare de la data pronuntarii dispozitivului hotararii, dar
nu de la data receptionarii actului judecatoresc.

La depunerea cererii de apel Tmpotriva hotararii din 27 aprilie 2022, apelanta/
recurenta a solicitat repunerea in termenul pentru declararea apelului, insa nu a probat
prin probe concludente motivele omiterii acestuia.

Prin urmare, instanta de apel corect a retinut ca SRL ,,Sirbu Grup” nu si-a probat
cererea de repunere in termen a apelului, in conformitate cu exigentele art. 116 din
Codul de procedura civila.



Tn context, Completul de judecati al Curtii Supreme de Justitie remarca ca, prin
Impunerea unor termene limita in vederea valorificarii drepturilor pretinse a fi lezate se
urmareste o bund administrare a justitiei si asigurarea securitatii raporturilor juridice.

Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie accentueaza ca, legiuitorul
prin stabilirea unui termen de declarare a apelului a urmarit: asigurarea celeritatii
procesului civil n intregime, in special ludndu-se in considerare si fazele facultative ale
procesului civil, cum ar fi executarea silita, apelul; stimularea persoanelor care dispun
de dreptul la apel de a-1 valorifica intr-un termen prevazut de lege; asigurarea stabilitatii
raporturilor juridice constatate prin hotdrarea primei instante, intrucat acestea nu pot sa
ramand pana la infinit sub amenintarea pronuntdrii unei noi solutii; oferirea
participantilor la proces a unei perioade suficiente de a lua cunostinta de materialele
dosarului si de a formula motivarea cererii de apel.

Prin prisma respectarii dreptului de acces liber la justitie, garantat de art. 6 § 1 din
Conventia pentru Apdrarea Drepturilor Omului §1 a Libertatilor Fundamentale, art. 20
al Constitutiei Republicii Moldova si art. 5 din Codul de procedura civila, relevat si in
jurisprudenta CEDO, precum si dreptul la un recurs efectiv garantat de art. 13 din
Conventie, circumstantele relatate denotd ca recurenta si-a neglijat dreptul de
valorificare a drepturilor procedurale in sensul si termenul stabilit de legiuitor.

Din considerentele redate, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie
ajunge la concluzia de a respinge recursul declarat de SRL ,,Sirbu Grup”, reprezentata
de avocatul Nicolae Agachi, impotriva incheierii din 13 iulie 2023 a Curtii de Apel
Chisindu, cu mentinerea incheierii contestate.

In conformitate cu prevederile art.427 lit.a), art.428 din Codul de procedura civila,
Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se respinge recursul declarat de Societatea cu Raspundere Limitata ,,Sirbu Grup”,
reprezentatd de avocatul Nicolae Agachi.

Se mentine incheierea din 13 iulie 2023 a Curtii de Apel Chisindu, in cauza civila,
la cererea de chemare in judecata depusa de Societatea cu Raspundere Limitata ,,Olimp”
impotriva Societatii cu Raspundere Limitatd ,,Sirbu Grup” cu privire la incasarea
datoriei.

Decizia este irevocabila.

Presedinte, judecator Oxana Parfeni
Judecatori Diana Stanila
Aliona Donos



