Dosarul nr. 2r-449/23
2-23129359-01-2r-20102023

Prima instanta: Curtea de Apel Chisinau (jud. A. Panov, A. Braga, V. Mihaila)
DECIZIE
31 ianuarie 2024 mun. Chiginau
Curtea Suprema de Justitie

Completul de judecata, in componenta:

Presedinte, judecator Oxana Parfeni
Judecatori Diana Stanila
Aliona Donos

examinand recursul declarat de catre avocatul Dmitri Lunga, in interesele
,KOMAKSAVIA AIRPORT INVEST” LTD si Societatii cu Raspundere Limitata
»AVIA INVEST”,

in cauza civila, la cererea depusa de Guvernul Republicii Moldova impotriva
,KOMAKSAVIA AIRPORT INVEST” LTD si Societatii cu Rdspundere Limitata
,AVIA INVEST”, autoritatea publica Ministerul Justitiei al Republicii Moldova si
Agentia Proprietatii Publice, cu privire la recunoasterea hotararii arbitrale straine si
incuviintarea executarii silite,

impotriva incheierii din 27 septembrie 2023 a Curtii de Apel Chisinau, prin
care s-a admis partial cererea inaintata de Guvernul Republicii Moldova privind
aplicarea masurilor de asigurare,

constata:

La 07 septembrie 2023, Guvernul Republicii Moldova a depus cerere in
instanta de judecata impotriva ,,KOMAKSAVIA AIRPORT INVEST” LTD si
Societatii cu Raspundere Limitata ,,AVIA INVEST”, autoritatea publica Ministerul
Justitiei al Republicii Moldova si Agentia Proprietdtii Publice, cu privire la
recunoasterea hotararii arbitrale strdine si incuviintarea executarii silite.

Totodata, cu depunerea cererii, reclamantul a solicitat aplicarea masurilor de
asigurare prin: aplicarea sechestrului pe cota-parte (partea sociald) detinutd de
,KOMAKSAVIA AIRPORT INVEST” LTD din capitalul social al SRL ,,AVIA
INVEST”, cu sediul MD-2026, bd. Dacia, nr. 80/3, mun. Chisinau, Republica
Moldova, in proportia sumei totale de 216 678,75 euro, plus cheltuielile de executare
si alte cheltuieli in legdtura cu prezenta cerere privind recunoasterea i executarea
hotararii arbitrale din 03 august 2022; inregistrarea/notarea prezentei cereri (privind
recunoasterea i executarea hotararii arbitrale finale din 03 august 2022), precum si
a interzicerii Instraindrii partii sociale pe care o detine ,, KOMAKSAVIA AIRPORT
INVEST” LTD in SRL ,,AVIA INVEST” in Registrul de stat a persoanelor juridice
(detinut de Agentia Servicii Publice) si inscrierea/inregistrarea/intabularea prezentei
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cereri privind recunoasterea si executarea hotdrarii arbitrale finale din 03 august
2022, precum si a interzicerii Instrainarii partii sociale sus-numite in dosarul SRL
»AVIA INVEST” care este detinut de Registrul de stat a persoanelor juridice;
interzicerea ,,KOMAKSAVIA AIRPORT INVEST” LTD si SRL ,,AVIA INVEST”
de a instraina partea sociala (cota-parte din capitalul social) pe care o detine debitorul
,KOMAKSAVIA AIRPORT INVEST” LTD in SRL ,,AVIA INVEST” si notarea
acestei masuri (interziceri) in Registrul de stat al persoanelor juridice (detinut de
Agentia Servicii Publice); interzicerea oricaror operatiuni, acte, tranzactii cu partea
sociala (cota-parte din capitalul social) pe care o detine debitorul ,, KOMAKSAVIA
AIRPORT INVEST” LTD in SRL ,, AVIA INVEST” si notarea acestei masuri
(interziceri) in Registrul de stat al persoanelor juridice (detinut de Agentia Servicii
Publice).

Prin incheierea din 27 septembrie 2023 a Curtii de Apel Chisinau, s-a admis
partial cererea reclamantului Guvernul Republicii Moldova privind aplicarea
masurilor de asigurare. S-a aplicat sechestru pe cota-parte (partea sociald) detinuta
de ,,KOMAKSAVIA AIRPORT INVEST” LTD din capitalul social al SRL ,,AVIA
INVEST”, cu sediul MD-2026, bd. Dacia, nr. 80/3, mun. Chisinau, Republica
Moldova, in proportia sumei totale de 216 678,75 euro, plus cheltuielile de executare
si alte cheltuieli in legdtura cu prezenta cerere privind recunoasterea si executarea
hotararii arbitrale din 03 august 2022, pana la examinarea in fond a prezentei cereri
privind recunoasterea hotararii arbitrale straine si incuviintarea executarii. S-a
dispus punerea in executare a prezentei incheieri pentru Agentia Servicii Publice,
detindtorul Registrului de stat. In rest, cererea privind aplicarea masurilor de
asigurare s-a respins.

La 11 octombrie 2023, avocatul Dmitri Lunga, in interesele ,, KOMAKSAVIA
AIRPORT INVEST” LTD si Societatii cu Raspundere Limitata ,,AVIA INVEST”,
a declarat recurs impotriva incheierii din 27 septembrie 2023 a Curtii de Apel
Chisinau, solicitand admiterea recursului, casarea incheierii privind aplicarea
masurilor asiguratorii, cu emiterea unei noi decizii de respingere a cerintei
reclamantului cu privire la aplicarea masurilor de asigurare ca fiind neintemeiata.

In motivarea recursului, a invocat cd instanta nu a verificat rationalitatea si
temeinicia cerintelor solicitantului despre aplicarea masurilor de asigurare,
probabilitatea cauzarii unui prejudiciu solicitantului in cazul neaplicdrii masurilor
asigurdtorii, daca exista vreun pericol de disparitie, degradare, instrainare, risipire a
bunului sau proastd administrare, asigurarea unui echilibru intre interesele partilor
cointeresate, preintampinarea atingerii intereselor publice sau a intereselor unor terti
in cazul aplicarii masurilor de asigurare, in ce masurda modalitatea de asigurare
solicitata e in corelatie cu obiectul actiunii inaintate si dacd aceasta va asigura
realizarea de facto a scopului masurilor de asigurare.

A mentionat ca, reclamantul nu a prezentat probe referitor la tentativa
executarii hotararii arbitrare din 03 august 2022 in tara de origine a paratei
,KOMAKSAVIA AIRPORT INVEST” LTD, Cipru, si ca nu dispune de suma
solicitatd pe conturile bancare sau de alte bunuri in aceasta valoare. Din hotararea
arbitrard din 03 august 2022 rezultd cd SRL ,,AVIA INVEST” nu a fost partea
procesului in instanta arbitrara, respectiv nu poate avea calitate de codebitor sau sa
poarte raspundere pecuniara pentru un proces unde a avut statut procesual.
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A mai indicat ca, potrivit cererii de aplicare a masurilor de asigurare,
reclamantul nu a demonstrat actiunile de rea credintd ale paritei, care ar crea
obstacole in privinta executarii viitoarei hotarari judecatoresti, or, conform art. 177
din Codul de procedura civila, cererea de aplicare a masurilor de asigurare urmeaza
a fi motivata, indicAndu-se motivele si circumstantele pentru care se solicita
aplicarea masurilor de asigurare, care circumstante la caz nu se constata. Respectiv,
in spetd, probabilitatea cauzarii unui prejudiciu solicitantului in cazul neaplicarii
masurilor asiguratorii nu s-a constatat, la fel nu rezulta ca exista periculum in mora
din partea paratei.

La 20 octombrie 2023, Curtea Suprema de Justitie, prin intermediul postei
electronice, a expediat in adresa participantilor la proces copia recursului declarat de
avocatul Dmitri Lunga, in interesele ,,KOMAKSAVIA AIRPORT INVEST” LTD
st Societatii cu Raspundere Limitata ,,AVIA INVEST”.

La 30 octombrie 2023 Guvernul Republicii Moldova a depus referinta,
solicitdnd respingerea recursului si mentinerea incheierii din 27 septembrie 2023 a
Curtii de Apel Chisinau, indicand ca instanta a verificat rationalitatea si temeinicia
cerintelor privind aplicarea masurilor de asigurare, probabilitatea cauzarii unui
prejudiciu solicitantului in cazul neaplicarii masurilor asiguratorii, precum si
asigurarea unui echilibru intre interesele partilor cointeresate.

in conformitate cu art. 425 din Codul de procedura civila, termenul de declarare
a recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Cu referire la termenul de depunere a recursului, instanta de recurs constata ca
Curtea de Apel Chisindu a emis incheierea la 27 septembrie 2023. Cererea de recurs
a fost declarata la 11 octombrie 2023, in termenul prevazut de art. 425 din Codul de
procedura civila.

In conformitate cu art. 427 lit. a) din Codul de procedura civild, instanta de
recurs, dupa ce examineaza recursul Tmpotriva incheierii, este in drept sd respinga
recursul si sa mentina Incheierea.

Studiind materialele cauzei in raport cu argumentele invocate in recurs,
Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie considera ca recursul declarat
de avocatul Dmitri Lunga, in interesele ,,KOMAKSAVIA AIRPORT INVEST”
LTD si Societdtii cu Raspundere Limitata ,,AVIA INVEST”, este neintemeiat si
urmeaza a fi respins, cu mentinerea incheierii contestate, din motivele ce succed.

Din materialele cauzei rezultd cd, reprezentantul recurentilor isi exprima
dezacordul cu solutia instantei de apel expusa in incheierea din 27 septembrie 2023
a Curtii de Apel Chisinau, prin care s-a admis partial cererea cu privire la aplicarea
masurilor de asigurare, prin aplicarea sechestrului pe cota-parte (partea sociald)
detinuta de ,, KOMAKSAVIA AIRPORT INVEST” LTD din capitalul social al SRL
»AVIA INVEST” in proportia sumei de 216 678,75 euro, plus cheltuielile de
executare si alte cheltuieli in legatura cu prezenta cerere privind recunoasterea si
executarea hotararii arbitrale din 03 august 2022, pand la examinarea in fond a
prezentei cereri privind recunoasterea hotararii arbitrale strdine si Incuviintarea
executarii.

Completul de judecatd al Curtii Supreme de Justitie considerd incheierea
Curtii de Apel Chisinau din data de 27 septembrie 2023, intemeiata, legala, bazata



pe aprecierea justa a circumstantelor de fapt si aplicarea corecta a normelor de drept
procedural.

In conformitate cu art. 174 alin. (1) si (2) din Codul de proceduri civila, la
cererea participantilor la proces, judecatorul sau instanta dispune in aceeasi zi
aplicarea sau neaplicarea masurilor de asigurare a actiunii. Asigurarea se admite in
orice fazd a procesului pana la etapa in care hotararea judecatoreasca devine
definitiva, in cazul in care neaplicarea masurilor de asigurare a actiunii ar face
imposibila executarea hotararii judecatoresti.

La dispunerea masurilor de asigurare a actiunii in litigiile care pot viza
competentele Bancii Nationale a Moldovei sau pe cele ale Comisiei Nationale a
Pietei Financiare, instanta de judecatd aplica mutatis mutandis prevederile art.
11t alin. (2)—(5) si (7) din Legea nr. 548-XI11 din 21 iulie 1995 cu privire la Banca
Nationala a Moldovei sau prevederile art. 23 alin. (2)—(8) si (11) din Legea nr. 192-
XIV din 12 noiembrie 1998 privind Comisia Nationala a Pietei Financiare, dupa caz.

Articolul 175 alin. (1) si (2) din Codul de procedura civila prevede ca, in
vederea asigurarii actiunii, judecatorul sau instanta este in drept:

a) sa puna sechestru pe bunurile sau pe sumele de bani ale paratului, inclusiv
pe cele care se afla la alte persoane;

al) si noteze actiunea, in registrele de publicitate previzute de lege, in raport
cu drepturile paratului;

b) sd interzicd paratului sdvarsirea unor anumite acte;

c) sa interzica altor persoane savarsirea unor anumite acte in privinta obiectului
in litigiu, inclusiv transmiterea de bunuri catre parat sau indeplinirea unor alte
obligatii fata de el;

d) sa suspende vanzarea bunurilor sechestrate in cazul intentarii unei actiuni de
ridicare a sechestrului de pe ele (radierea din actul de inventar);

e) sa suspende urmarirea, intemeiata pe un document executoriu, contestat de
catre debitor pe cale judiciara.

Judecadtorul sau instanta dispune, la cererea participantilor la proces, aplicarea
si a altor masuri de asigurare a actiunii care sa corespunda scopurilor specificate la
art. 174. Pot fi admise concomitent mai multe masuri de asigurare a actiunii daca
valoarea bunurilor sechestrate nu depaseste valoarea actiunii.

Conform art. 177 alin. (1) din Codul de procedura civila, in cererea de asigurare
a actiunii se indicd motivele si circumstantele pentru care se solicita asigurarea
actiunii.

Prin prisma normelor de drept procedural citate supra, Completul de judecata
remarca corectitudinea concluziei Curtii de Apel Chisinau ca, in vederea realizarii
scopului pentru care a fost instituitd masura de asigurare, o eventuald instrainare a
de executare a unei posibile hotarari de admitere a cererii, prin aplicarea sechestrului
pe cota parte (partea sociald) detinuta de ,,KOMAKSAVIA AIRPOTR INVEST”
LTD din capitalul social al SRL ,,AVIA INVEST” in proportia sumei de 216 678,75
euro, plus cheltuielile de executare a hotdrarii arbitrale din 03 august 2022, pana la
examinarea cererii privind recunoasterea hotararii arbitrale straine si Tncuviintarea
executarii.


https://weblex.md/item/view/id/28caf13a18c12cd37971c16143eefa49
https://weblex.md/item/view/id/b58751504c3d21a84c513ad2d1c37a95
https://weblex.md/item/view/id/b58751504c3d21a84c513ad2d1c37a95

In aceste conditii, instanta de recurs mentioneazi ci, masurile de asigurare
reprezintd o importantd garantie de protejare si reparare reald a drepturilor partilor
in litigiu.

Cu referire la mentiunile recurentilor invocate in cererea de recurs precum ca
reclamantul nu a prezentat probe referitor la tentativa executarii hotararii arbitrare
din 03 august 2022 in tara de origine a paratei ,,KOMAKSAVIA AIRPORT
INVEST” LTD, Cipru, si ca nu dispune de suma solicitata pe conturile bancare sau
de alte bunuri in aceasta valoare, Completul de judecata le apreciaza neintemeiate,
or, la scrisorile Ministerului Justitiei al Republicii Moldova nr. 09/05 august 2022 si
nr. 09/7298 din 15 august 2022, prin care s-a solicitat executarea hotararii arbitrale
din 03 august 2022, ,KOMAKSAVIA AIRPORT INVEST” LTD nu a reactionat si
nu a dat nici un raspuns.

De asemenea, Completul de judecata nu poate retine argumentul recurentilor
precum ca SRL ,,AVIA INVEST” nu a fost parte a procesului in instanta arbitrara si
nu poate avea calitate de codebitor sau sd poarta raspundere pecuniard pentru un
proces unde nu a avut statut procesual, or ,, KOMAKSAVIA AIRPORT INVEST”
LTD, Cipru, a initiat procedura de arbitraj impotriva Moldovei, in temeiul art. 10
din Acordul intre Guvernul Cipru si Republica Moldova pentru promovarea si
protejarea reciprocd a investitiilor si anume, investitii in marime de 95 % din
capitalul statutar al SRL ,,AVIA INVEST”, precum si alte ,,contributii”, care o
calificd ca fiind o investitie protejatd (cauza CCS2020/074, hotarare finald din 03
august 2022, pag. 18, 21, 33 etc), deoarece este evidenta legatura intre aceste doud
persoane juridice si obiectul de examinare in arbitrajul international.

In context, Completul de judecati reitereaza cd, Curtea de Apel Chisindu
corect a aplicat sechestru asupra cotei-parti (parte sociald) detinuta de
,KOMAKSAVIA AIRPORT INVEST” LTD din capitalul social al SRL ,,AVIA
INVEST” in proportia sumei de 216 678,75 euro, plus cheltuieli de executare si alte
cheltuieli legate de examinarea cauzei, or, necesitatea aplicarii masurilor de
asigurare in prezenta spetd rezulta din evitarea producerii unor pagube drepturilor
Guvernului,

Din considerentele redate si avand in vedere faptul ca incheierea recurata este
legald, iar argumentele invocate de avocatul Dmitri Lunga, in interesele
,KOMAKSAVIA AIRPORT INVEST” LTD si Societatii cu Raspundere Limitata
,AVIA INVEST”, sunt neintemeiate, Completul de judecatd al Curtii Supreme de
Justitie ajunge la concluzia de a respinge recursul si de a mentine incheierea din 27
septembrie 2023 a Curtii de Apel Chisinau.

In conformitate cu art. 427 lit. (a), art. 428 din Codul de procedura civila,
Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se respinge recursul declarat de catre avocatul Dmitri Lunga, in interesele
,KOMAKSAVIA AIRPORT INVEST” LTD si Societatii cu Raspundere Limitata
LAVIA INVEST”.

Se mentine incheierea din 27 septembrie 2023 a Curtii de Apel Chisinau, in
cauza civila, la cererea depusd de Guvernul Republicii Moldova impotriva
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,KOMAKSAVIA AIRPORT INVEST” LTD si Societatii cu Raspundere Limitata
»AVIA INVEST”, autoritatea publicd Ministerul Justitiei al Republicii Moldova si
Agentia Proprietatii Publice, cu privire la recunoasterea hotararii arbitrale straine si
incuviintarea executarii silite.

Decizia este irevocabila.

Presedinte, judecator Oxana Parfeni
Judecatori Diana Stanila
Aliona Donos



