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INCHEIERE
31 ianuarie 2024 mun. Chisindu

CURTEA SUPREMA DE JUSTITIE

Completul de judecatd, in componenta:

Presedinte, judecator Oxana Parfeni
Judecatori Diana Stanila
Aliona Donos

examinand conflictul negativ de competenta apdrut intre Judecatoria
Cahul, sediul Central si Curtea de Apel Cahul,

in cauza civila, la demersul Ministerului Justitiei al Republicii Moldova
cu privire la recunoasterea si executarea pe teritoriul Republicii Moldova a
hotararii arbitrare straine, emisd de Curtea de Arbitraj din orasul Moscova,
Federatia Rusa la 18 noiembrie 2022, privind incasarea sumelor banesti de la
Societatea cu Raspundere Limitata ,, Travel-Tur”,

constata:

La 15 noiembrie 2022, Ministerul Justitiei al Republicii Moldova a
depus, la Judecatoria Cahul, sediul Central, demers privind examinarea cererii
creditorului Intreprinderea Unitara de Stat ,,MocrpoTpasnc”, or. Moscova, cu
privire la recunoasterea si executarea pe teritoriul Republicii Moldova a
hotdrarii arbitrare straine emisa de Curtea de Arbitraj din orasul Moscova,
Federatia Rusa, la 18 noiembrie 2022, privind incasarea sumelor banesti de la
Societatea cu Raspundere Limitata ,, Travel-Tur”.

Prin incheierea din 14 iulie 2023 a Judecatoriei Cahul, sediul Central, s-
a declinat competenta Judecatoriei Cahul, sediul Central, de la examinarea
demersului Ministerului Justitiei al Republicii Moldova si s-a transmis spre
examinare cauza civila la Curtea de Apel Cahul, conform competentei
stabilite la art. 475 alin. (1) din Codul de procedura civila.

Prin incheierea din 20 decembrie 2023 a Curtii de Apel Cahul, s-a
constatat conflictul negativ de competenta aparut intre Judecatoria Cahul,
sediul Central si Curtea de Apel Cahul, la examinarea cauzei civile, la
demersul Ministerului Justitiei al Republicii Moldova cu privire la
recunoasterea si executarea pe teritoriul Republicii Moldova a hotararii
arbitrare straine, emisd de Curtea de Arbitraj din orasul Moscova, Federatia
Rusa, la 18 noiembrie 2022, privind incasarea sumelor banesti de la Societatea
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cu Raspundere Limitata , Travel-Tur”. S-a suspendat procesul civil si s-a
transmis dosarul Curtii Supreme de Justitie, pentru solutionarea conflictului
negativ de competenta.

Studiind materialele cauzei, Completul de judecata al Curtii Supreme de
Justitie constatd competenta Curtii de Apel Cahul de a judeca cauza civila, din
motivele ce succed.

In conformitate cu art. 44 alin. (1), (3) din Codul de proceduri civila,
instanta judecdtoreasca 1n fata careia s-a ivit conflictul de competenta
jurisdictionald suspenda din oficiu procesul si inainteaza dosarul catre instanta
in drept sa solutioneze conflictul de competenta.

Conflictul de competenta dintre doud sau mai multe judecatorii care nu
tin de aceeasi curte de apel ori dintre o judecatorie si o curte de apel, ori intre
curtile de apel se judeca de Curtea Suprema de Justitie.

In virtutea art. 44 alin. (9) din Codul de procedurd civild, instanta
competentd sa judece conflictul de competentd solutioneaza, fara citarea
participantilor la proces, conflictul dintre instante printr-o incheiere, care nu
se supune nici unet cai de atac.

Potrivit art. 32 alin. (1) din Codul de procedura civild, nimeni nu poate fi
lipsit, fara consimtamantul sau, de dreptul la judecarea cauzei sale de cétre o
instantd sau de judecatorii in a caror competentd cauza respectiva este datd
prin lege, cu exceptia cazurilor expres stabilite de prezentul cod.

Conform art. 475 alin. (1) si (2) din Codul de procedura civila, o hotarire
arbitrala este considerata ca fiind straind daca: a) este pronuntata pe teritoriul
unui stat strdin; b) este emisa pe teritoriul Republicii Moldova, dar legea
aplicata procedurii arbitrale este a unui stat strain.

Poate fi recunoscuta si executatd in Republica Moldova o hotarire
arbitrald straind emisa, in conformitate cu o conventie arbitrald, pe teritoriul
unui stat strain care este parte la Conventia privind recunoasterea si executarea
sentintelor arbitrale straine, adoptata la New York la 10 iunie 1958, precum si
o hotarire arbitrala straina ale carei recunoastere si executare sint reglementate
fie prin tratatul international la care Republica Moldova este parte, fie in baza
principiului reciprocitdtii in ceea ce priveste efectele hotaririi arbitrale straine.

Din normele precitate se atesta ca, poate fi recunoscuta si executata, in
Republica Moldova, o hotarare arbitrald strdina emisa, in conformitate cu o
conventie arbitrala, pe teritoriul unui stat strdin care este parte la Conventia
privind recunoasterea si executarea sentintelor arbitrale straine, adoptata la
New York, la 10 iunie 1958, precum si o hotarare arbitrala strdina a carei
recunoastere si executare sunt reglementate fie prin tratatul international, la
care Republica Moldova este parte, fie in baza principiului reciprocitatii, in
ceea ce priveste efectele hotararii arbitrale straine

Asadar, potrivit art. 1 pct. (2) si (3) din Conventia privind recunoasterea
si executarea sentintelor arbitrale strdine, adoptatd la New York, la 10 iunie
1958, prin sentinte arbitrale se infeleg nu numai sentinte date de catre arbitri



numiti pentru cazuri determinate, ci, de asemenea, si acelea care sunt date de
catre organe de arbitraj permanente carora partile li s-au supus.

In momentul semnirii sau ratificarii prezentei Conventii, aderarii la ea
sau notificarii de extindere prevazute la articolul X, orice Stat va putea, pe
baza de reciprocitate, sa declare ca va aplica Conventia numai la recunoasterea
si executarea sentintelor date pe teritoriul unui alt Stat contractant.

Totodata, relevante sunt si dispozitiile art. 475! din Codul de procedura
civila, potrivit carora cererea de recunoastere si executare a hotaririi arbitrale
strdine se prezintda curtii de apel in a cdarei circumscriptie se afla
domiciliul/resedinta sau sediul partii impotriva careia este invocata hotarirea
arbitrald strdind, iar in cazul in care aceasta nu are domiciliul/resedinta sau
sediul in Republica Moldova ori domiciliul/resedinta sau sediul acesteia nu
sint cunoscute — curtii de apel in a cdrei circumscriptie sint situate bunurile
acesteia.

La caz, din materialele dosarului rezulta ca, Ministerul Justitiei al
Republicii Moldova a inaintat Judecatoriei Cahul, sediul Central, demersul cu
privire la recunoasterea si executareca pe teritoriul Republicii Moldova a
hotararii din 18 noiembrie 2020 a Curtii de Arbitraj din orasul Moscova,
Federatia Rusa, prin care s-a incasat din contul Societdtii cu Raspundere
Limitatd ,Travel-Tur” in beneficiul Intreprinderii Unitare de Stat
,Mocrporpanc”, or. Moscova, datoria in suma de 9000 ruble rusesti si
cheltuielile de judecata in suma de 2000 de ruble rusesti.

Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie reitereaza ca, in
conditiile spetei, cererea privind recunoasterea si executarea hotdrarilor
arbitrare straine pe teritoriul Republicii Moldova urmeaza a fi examinata de
citre Curtea de Apel Cahul, dupi procedura previzuti de art. 475 - 475° din
Codul de procedura civila.

Din considerentele redate, Completul de judecata al Curtii Supreme de
Justitie constatd competenta Curtii de Apel Cahul, la judecarea cauzei civile,
la demersul Ministerului Justitiet al Republicii Moldova cu privire la
recunoasterea si executarea pe teritoriul Republicii Moldova a hotararii
arbitrare strdine, emisda de Curtea de Arbitraj din orasul Moscova, Federatia
Rusa la 18 noiembrie 2022, privind Incasarea sumelor banesti de la Societatea
cu Raspundere Limitatd ,, Travel-Tur”.

In conformitate cu art. 44 alin. (3), 269-270, 475" din Codul de proceduri
civila, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie

dispune:

Se constata competenta Curtii de Apel Cahul, pentru examinarea cauzei
civile, la demersul Ministerului Justitiei al Republicii Moldova cu privire la
recunoasterea si executarea pe teritoriul Republicii Moldova a hotararii
arbitrare strdine, emisd de Curtea de Arbitraj din orasul Moscova, Federatia



Rusa la 18 noiembrie 2022, privind incasarea sumelor banesti de la Societatea
cu Raspundere Limitata ,, Travel-Tur”.
Se remite cauza civild pentru examinare Curtii de Apel Cahul.
Incheierea nu se supune niciunei cii de atac.

Presedinte, judecator Oxana Parfeni
Judecatori Diana Stanila
Aliona Donos



