Dosarul nr. 3ra-513/2023
2-21153444-01-3ra-26052023

Prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Riscani (jud: V.Dodon)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (jud: Gh.Mira, I.Dutca, D.Babalau)

INCHEIERE
07 februarie 2024 mun. Chisindu
Curtea Suprema de Justitie

Completul de judecata, in componenta:

Presedinte, judecator Aliona Miron

judecatori lon Malanciuc
Diana Sténila

examinand admisibilitatea recursului depus de Compania de Asigurari de
Viata ,,Sigur-Asigur” Societate pe Actiuni, reprezentata de avocatul Malai Vitalie,

in cauza de contencios administrativ, intentatd la cererea de chemare in
judecatd depusd de Compania de Asigurari de Viata ,,Sigur-Asigur” Societate pe
Actiuni Tmpotriva Institutiei Publice ,,Agentia Servicii Publice”, tert Societatea cu
Raspundere Limitata ,,Boghian” cu privire la anularea refuzului si obligarea la
radierea notarii actiunii in justitie din Registrul Bunurilor Imobile,

Tmpotriva deciziei din 14 martie 2023 a Curtii de Apel Chisinau,

constata:

La 18 octombrie 2021, CAV ,Sigur-Asigur” SA a depus actiunea 1in
procedura contenciosului administrativ impotriva Institutiei Publice ,,Agentia
Servicii Publice”, tert SRL ,,Boghian” privind anularea refuzului si obligarea la
radierea notarii actiunii in justitie din Registrul Bunurilor Imobile.

In motivarea actiunii, reclamantul CAV ,.Sigur-Asigur” SA a indicat ci, la
data de la data de 11 iunie 2021 in Registrul Bunurilor Imobile, la terenurile cu
numarul cadastral XXXXX s1 XXXXX ce-1 apartin cu drept de proprietate, a fost
notatd eronat actiunea in justitie la cererea SRL ,,Boghian” in temeiul cererii de
concretizare nr. 11114 din 09 iunie 2020, motiv pentru care, prin cererea din 03
septembrie 2021 a solicitat paratului radierea notarilor mentionate. Prin raspunsul
din 27 septembrie 2021, IP ,,Agentia Servicii Publice” a refuzat radierea, totodata,
a explicat motivele de fapt si de drept, urmare a carui fapt a fost sesizat
registratorul in ordine ierarhica. Totodata, prin Decizia registratorului Gusanu
Aliona, din cadrul IP ,,Agentia Servicii Publice” nr. 11/07/495/2021/98/2021 din
04 octombrie 2021 a fost dispusd mentinerea deciziei de refuz la efectuarea
modificarilor in Registrul Bunurilor Imobile pentru terenurile cu numerele
cadastrale XXXXX si XXXXX.

A mentionat cd, tertul SRL ,,Boghian” sustine ca, a procurat in anul 2007 in
temeiul unor contracte neautentificate notarial de la SA ,,Agat” pretinse bunuri
imobile - ,sectoare” de tunel de comunicatii care nu erau inregistrate in Registrul
Bunurilor Imobile si nu aveau nici un act legal ce ar identifica locatia lor, si anume,
doua ,,sectoare” cu locatia neidentificata legal din tunelul de comunicatii (retele

1



ingineresti) care a fost privatizat de catre SA ,,Agat”, in procesul de privatizare a
uzinei ,,Compex”. In temeiul acestor convingeri eronate ci ar detine pretinse
,bunuri imobile”, SRL ,,Boghian” a solicitat anularea in parte a contractului de
privatizare a terenului aferent de catre SRL ,,Rufi-Expres” in anul 1999 in partea
pretinsei suprapuneri peste sectoarele de tuneluri respective (procurate de SRL
,2Boghian” in anul 2007, dupd opt ani de la procurarea terenului de catre SRL
,Rufi-Expres”) si a altor acte succesive, cauza care deja a fost solutionatd de catre
toate instantele in ordine ierarhicd, cu respingerea pretentiilor nejustificate ale SRL
,,Boghian™.

A notat cd, paratul eronat a aplicat notarea actiunii in justitie pentru terenurile
Cu numere cadastrale care nu au nimic comun cu actiunea in justitie inaintata de
partea interesatd, iar In deciziile contestate nu se regaseste nici o motivare la acest
subiect, fapt care determina de a declara nulitatea actelor contestate ca emise prin
abuz al autoritatii, care a depasit obiectul cererii si a dreptului pretins.

A relatat ca, la data de 11 iunie 2021 in Registrul Bunurilor Imobile la
terenurile cu numerele cadastrale XXXXX si XXXXX a fost notatd gresit actiunea
in justitie la cererea SRL ,,Boghian”, Tn temeiul cererii de concretizare nr. 11114
din 09 iunie 2020 cu care reclamanta nu este de acord si in acest sens a solicitat
radierea notarilor din Registrul Bunurilor Imobile.

A accentuat faptul ca, problema nu este una de moment aparuta, dar dureaza
mai bine de 13 ani, primele actiuni fiind finalizate deja, actiuni care au parcurs
toate etapele si cdile de atac, iar pretinsa noud actiune denumitd concretizata este
doar o schimbare cu locul a unor notiuni care, in esentd, nu schimba sirul
evenimentelor sau drepturile la care se pretinde. Tn toate cazurile dreptul de
proprietate asupra terenurilor CAV |, Sigur-Asigur” SA este confirmat
incontestabil. Astfel, pe proprietatea reclamantului, si anume, terenurile cu
numerele cadastrale XXXXX, XXXXX, XXXXX, XXXXX si a vecinilor legali ai
reclamantului, inregistrati in cadastrul bunurilor imobile, au activat intreprinderile
de stat, care au fost supuse privatizarii. Istoricul acestor tranzactii paratul le detine
in dosarele tehnice si cadastrale, cat si toate contractele, planurile cadastrale, actele
de transmitere-predare a proprietatii statului.

Conform adeverintei de privatizare nr. 44/03 din 26 iulie 2002, patrimoniul de
stat restant (uzina ,,Compex” lichidatd) activ si pasiv a fost transmis la SA ,,Agat” .
Intr-adevir actul indicat opereazi cu notiunea de ,tunel de comunicatii” (ca bun
accesoriu), astfel, conform actului estimativ de evaluare a patrimoniului de stat a
fost inclus si tunelul de acces cu o locatie nedeterminata si fara acte de receptie
finald (obiect nefinalizat, deci materiale de constructie) cu o anumitd valoare in
calitate de bun si nu bun imobil. Prin urmare, la momentul privatizarii acestor
bunuri imobile nefinalizate si fard locatie determinata (tunel), terenurile ce detine
cu drept de proprietate privatd apartineau la CAV ,SigurAsigur” SA care le-a
procurat legal de la societatea comerciala SRL ,,Rufi-Expres”.

A precizat ca, la data de 28 decembrie 1999, Primaria mun. Chisinau a vandut
SRL ,,Rufi-Expres” terenul cu numarul cadastral XXXXX cu suprafata de 4,670
ha, de pe adresa XXXXX, care ulterior a fost procurat de catre CAV ,Sigur-
Asigur” SA, amandoud contracte fiind autentificate notarial si inregistrate in
Registrul cadastral al bunurilor imobile.

A specificat ca, pretinsele portiuni de tuneluri de comunicatii ale SRL
,,Boghian”, au adresa XXXXX si nicidecum nu adresa XXXXX, deci, ar putea fi
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dislocate la o distanta de cel putin 600 m de la terenurile ce apartin reclamantului,
lar terenurile cu numerele cadastrale XXXXX, XXXXX Tn general nu au nici o
atributie fiind totalmente separate si nici pe departe nu au legatura cauzala cu
pretinsele ,.,tuneluri”.

A declarat ca, conform actului de dispozitie emis de Judecatoriei Ciocana din
data de 15 octombrie 2015, s-a respins atat actiunea privind recunoasterea nula a
contractului de vanzare-cumparare a tunelului nr. 79 din 18 septembrie 2007, cat si
actiunea reconventionala a SRL ,,Boghian” prin care s-a solicitat recunoasterea
nulitatii actelor juridice de inregistrare si divizare a terenului cu numarul cadastral
XXXXX, recunoasterea dreptului de inregistrare a sectorului de tunel nr. 2 si tunel
nr. 1 in Registrul cadastral de stat dupa SRL ,,Boghian”, cu atribuirea terenului
aferent conform schemei de amplasare coordonata cu SA ,,Agat”.

Astfel, instanta in hotarare a retinut ca in cadrul acestui litigiu, reprezentantul
SRL ,,Boghian” a depus numeroase cereri de concretizare, de extindere sau de
completare cu noi cerinte si actiuni, dar care in esentd erau aceleasi fiind toate
respinse de instantd, decizii mentinute de Curtea de Apel Chisindu si Curtea
Suprema de Justitie. Reiesind din cele indicate, constatd in coroborare cu cererea
precizatd din 09 iunie 2020, notata la data de 11 iunie 2021 ca, aceastd cerere se
referd la aceleasi cerinte, in privinta carora instanta de judecata deja s-a expus si le-
a respins prin hotararea din 15 octombrie 2015 irevocabild si definitiva.

Totodata, a comunicat ca, la data de 21 decembrie 2017 a fost emisa
incheierea Judecatoriei Chisinau prin care s-a incetat procesul si toate pretentiile
ale SRL ,,Boghian” au fost respinse, incheierea fiind mentinutd de decizia Curtii de
Apel Chisinau din 22 martie 2018, ambele existente la dosarele cadastrale tinute de
IP ,,Agentia Servicii Publice”.

Reclamantul a mai sustinut ca, nu poate distinge ce actiune a notat SRL
,Boghian” in Registrul Bunurilor Imobile si care cerinta a solicitat sa fie notata in
temeiul art. 461 alin. (1) din Legea cadastrului bunurilor imobile nr. 1543/1998,
actiune 1n efectuarea inregistrarii, in justificare, in anulare, in rectificare, invocand
totodata ca, registratorul verificd daca actiunea in justitie solicitatd spre notare este
formulata in cererea de chemare in judecata, iar pentru notarea actiunii in justitie,
registratorul va selecta din clasificatorul sistemului informational tipul
corespunzator al acesteia.

A punctat ca, prin prima cerintd din cererea precizata se solicitd declararea
nulitatii absolute a contractului de vanzare-cumparare nr. 150-d din 12 august 1999
din motiv cd un asemenea contract nu a fost temei de inregistrare a terenului si
dreptului de proprietate asupra acestuia in registrul bunurilor imobile. Astfel,
conform datelor din cadastrul bunurilor imobile contractul a fost incheiat intre
Primdria mun.Chisindu s1 SRL ,,Rufi Expres” la data de 28 decembrie 1999 cu
numarul 4161 autentificat de notarul Maslova Galina. Or, nu poate fi opozabila
reclamantului si urma ca cererea de notare sa fie respinsa, mai mult ca atat, nu are
nici o referinta la terenurile cu numerele cadastrale XXXXX, XXXXX.

A enuntat cd, SRL ,,Boghian” a solicitat anularea 1n parte a actelor juridice si
anume asupra portiunii de teren aferent materialelor sale de constructie, prin
urmare nu este clar cum registratorul a identificat acea portiune din terenul pentru
care 1 se solicita anularea actelor juridice si, in special, In privinta terenurilor cu
numerele cadastrale XXXXX, XXXXX asupra carora s-a aplicat actiunea in
justitie, luand in considerare faptul ca, chiar si conform pretentiilor neintemeiate si

3



eronate ale SRL ,,Boghian” terenurile cu numerele cadastrale XXXXX, XXXXX
cu certitudine nu au nici o suprapunere cu pretinsul tunel sau material de
constructie cu locatie neidentificata.

A mai explicat ca, a doua cerintd din cererea precizata este declararea nulitatii
absolute a Inregistrarii terenului in partea ce se refera la portiunile de teren aferente
tunelului, evident aceastd cerintd nu are nici o tangentd cu terenurile XXXXX,
XXXXX. Astfel, registratorul trebuie sa verifice conform art. 461 din Legea
cadastrului bunurilor imobile, daca actiunea vizeaza bunul sau dreptul inregistrat,
or, acest drept nu este indicat in cerinta reclamantului.

A subliniat ca, a treia cerintd din cererea precizatd este declararea nulitatii
absolute a contractului nr. XXXXX. Or, un asemenea contract nu existd, nu este
inregistrat si opozabil in Registrul Bunurilor Imobile cu asemenea numadr si fara de
data, iar, contractul de vanzare-cumparare dintre SRL ,Rufi-Expres” si CAV
,,Sigur-Asigur” SA este cu numarul 3891 din data de 27 decembrie 2005.

A indicat ca, in avizul din 03 februarie 2021, IP ,,Agentia Servicii Publice”,
Departamentul cadastral s-a expus deja ca identificarea pretinselor bunuri in urma
examindrii actelor depuse si inspectdrii la fata locului nu a fost posibila.

A invocat cd, dincolo de aspecte indicate si erorile evidente si incontestabile
admise de SCT Chisinau, prin incheierea Judecatoriei Chisinau din 21 decembrie
2017 mentinute de Curtea de Apel Chisinau la 22 martie 2018 aceste cerinte din
pct. pct. a), b) si ¢) s-au examinat in fond, au fost respinse in totalitate si procesul
in privinta acestor cerinte s-a incetat, respectiv, se bucura de puterea lucrului
judecat.

A mentionat cd, a patra cerintd din cererea precizatd, in mod repetat,
informand ca 1n anul 2019 reclamantul a separat terenurile cu numerele cadastrale
XXXXX si XXXXX, ceea ce este un drept legitim incontestabil al proprietarului
(CAV ,,Sigur-Asigur” SA), mentionand faptul ca, pretinsul tunel inexistent atat din
punct de vedere juridic, cat si fizic nu are nici o legatura juridica cu terenurile ei,
deoarece SRL ,,Boghian” nu detine nici un act confirmativ legal ca pretinsul tunel
s-ar afla pe terenurile cu numerele cadastrale XXXXX, XXXXX, XXXXX,
XXXXX, XXXXX si mai cu seama pe terenurile cu numerele cadastrale XXXXX,
XXXXX care chiar si conform pretentiilor neintemeiate si eronate ale SRL
,Boghian” nu au nici o tangenta cu pretinsul tunel respectiv. Deci, pana in prezent
(in decurs de 13 ani) nu a avut loc constatarea si confirmarea locatiei acestor
pretinse portiuni sau sectoare de tuneluri - materiale de constructie, ceea ce a
constatat si IP ,,Agentia Servicii Publice”, Departamentul cadastru in Avizul
indicat din 03 februarie 2021.

A sustinut ca, obiect al tranzactiei sunt bunuri mobile si nu imobile,
nefinalizate si cu locatie nedeterminatd legal, neautentificate notarial, etc, iar
conform Legii cadastrului bunurilor imobile in registru de publicitate imobiliara se
inregistreaza doar bunurile imobile declarate prin lege ca fiind imobile, in aceasta
situatie toate actiunile in justitie care au ca obiect alte bunuri decat cele imobile
evident nu pot fi notate Tn Registrul Bunurilor Imobile. Mai mult ca atat, la acest
capitol SRL ,,Boghian” nu are nici un act confirmativ de atribuire in folosinta sau
alt temei pentru careva lot de teren n zona respectiva. Astfel, orice alegatie cu
privire la un pretins viitor drept de arenda este evident declarativda din cauza ca
nimeni altul 1n afara de proprietarul CAV ,,Sigur-Asigur” SA nu ar putea acorda in



arenda terenul proprietate sa privatd, iar cereri de expropriere nu pot fi formulate
din cauza lipsei interesului national statului la acest obiect.

A notat cd, a cincea cerintd din cererea precizata este obligarea Primariei si
Consiliului mun. Chisinau de a identifica hotare fixe. Astfel, SRL ,,Boghian” a
solicitat ca instanta sd oblige primaria sa stabileascd hotarele fixe si cum
registratorul califica aceasta actiune ca fiind o actiune, de care gen, in opinia SCT
Chisinau ce are terenul reclamantului proprietate privatd cu reclamatia ilegala a
partii interesate mai ales pentru bunurile imobile XXXXX, XXXXX sau obligarea
primariei sd execute o cerere de fixare a hotarelor pe terenurile ce nu-i apartin, or,
actul de stabilire a hotarelor fixe se semneaza de toti vecinii ce au hotare comune,
adica de vecinii cu care nu au nici un fel de litigii si nicidecum nu de SRL
,,Boghian” .

A declarat ca, stabilirea hotarelor se face nu de primarie, dar de IP ,,Agentia
Servicii Publice”, la caz, anexand refuzul ultimei de a executa cerinta data. Mai
mult ca atat, hotarele fixe au fost stabilite la data vanzarii terenului SRL ,,Rufi-
Expres” si intocmirii titlului de autentificare a detinatorului de teren.

A sustinut ci, a sasea cerintd din cererea precizata este obligarea 1S Cadastru
si opereze rectificirile necesare in Registrul Bunurilor Imobile. Insi a saptea
cerintd din cererea precizatd nu are tangentd cu SCT Chisindu si cu Registrul
Bunurilor Imobile din considerentele ca ii obliga la alte actiuni ce nu au tangenta
cu drepturile ce se intabuleazad in Registrul Bunurilor Imobile.

Suplimentar a subliniat ca, cererea precizata a fost depusa la data de 09 iunie
2020 si abia peste un an partea interesata solicita a fi notatda in Registrul Bunurilor
Imobile fard a fi prezentatd dovada punerii pe rol a acestei cereri, situatie care
impunea paratul sa solicite documente suplimentare.

A apreciat ca fiind regretabil faptul ca, IP ,,Agentia Servicii Publice” admite
asemenea erori elementare inadmisibile care cauzeaza prejudicii grave atat
reclamantului in prezenta actiune, cit si constructorului si dezvoltatorului
proiectului SRL ,Flormin Com”, cu care are un parteneriat in dezvoltarea
proiectului imobiliar ambitios. Astfel, actiunile IP ,,Agentia Servicii Publice” si a
partii interesate SRL ,,Boghian” le considerd ilegale si daca situatia nu va fi
remediata in termeni de urgentd vor fi nevoiti sa solicite repararea daunelor grave
pecuniare cauzate de catre parata.

A solicitat anularea deciziei de refuz la efectuarea modificarilor in Registrul
Bunurilor Imobile pentru terenurile cu numerele cadastrale XXXXX, XXXXX
situate pe XXXXX, emisa de registratorul SCT Chisindu, Manoli Ana si deciziei
nr. 11/07/495/2021/98/2021 din 04 octombrie 2021 a registratorului Gusanu
Aliona din cadrul IP ,,Agentia Servicii Publice” prin care a fost mentinutd decizia
de refuz, obligarea IP ,,Agentia Servicii Publice” sa emitd actul administrativ
individual favorabil prin care sd radieze notarea eronatd a actiunii in justitie la
cererea SRL ,,Boghian” in temeiul cererii de concretizare nr. 11114 din 09 iunie
2020 pe terenurile cu numerele cadastrale XXXXX si XXXXX.

Prin hotararea Judecatoriei Chisindu, sediul Riscani din 21 iulie 2022, s-a
anulat decizia de refuz la efectuarea modificarilor in Registrul Bunurilor Imobile
pentru terenurile cu numerele cadastrale XXXXX, XXXXX situate pe XXXXX
emisa de registratorul SCT Chisindu, Manoli Ana si decizia emisd de registratorul
Agentiei  Servicii  Publice, Gusanu Aliona 1in procedura prealabila
nr.11/07/495/2021/98/2021 din 04 octombrie 2021.



S-a obligat Agentia Servicii Publice sd radieze notarea actiunii in justitie
efectuata n temeiul cererii de concretizare nr. 11114 din 09 iunie 2020 pentru
terenurile cu numerele cadastrale XXXXX si XXXXX la cererea SRL ,,Boghian”.

Prin decizia din 14 martie 2023 a Curtii de Apel Chisindu s-a casat hotdrarea
Judecitoriei Chisinau, sediul Riscani din 21 iulie 2022 si S-a emis o noua decizie
de respingere a actiunii.

La 13 aprilie 2023, Compania de Asigurari de Viata ,,Sigur-Asigur” Societate
pe Actiuni, reprezentatd de avocatul Malai Vitalie, a expediat prin posta electronica
recursul nemotivat impotriva deciziei din 14 martie 2023 a Curtii de Apel
Chisinau.

Ulterior, la 15 mai 2023 Compania de Asigurari de Viata ,,Sigur-Asigur”
Societate pe Actiuni, reprezentata de avocatul Malai Vitalie a depus recurs motivat
Tmpotriva deciziei din 14 martie 2023 a Curtii de Apel Chisinau, solicitand
admiterea cererii de recurs, casarea deciziei instantei de apel si mentinerea
hotararii instantei de fond.

La 20 iunie 2023 SRL ,,Boghian” a depus referinta si a solicitat respingerea
recursului depus de Compania de Asigurari de Viata ,,Sigur-Asigur” Societate pe
Actiuni, reprezentata de avocatul Malai Vitalie.

Prin Legea nr. 246 din 31 iulie 2023 (in vigoare din 01 septembrie 2023), a
fost modificat cadrul normativ conex reformei Curtii Supreme de Justitie, inclusiv
Cartea a treia ”Procedura contenciosului administrativ”’ din Codul administrativ, in
special prevederile cu privire la temeiurile recursului.

Totusi, art. XTI alin. (3) din Legea mentionata, prevede ca recursurile depuse la
Curtea Suprema de Justitie pana la data intrarii in vigoare a prezentei legi vor fi
examinate in baza temeiurilor in vigoare la data depunerii recursului.

Aceleasi considerente se deduc si din interpretarea art. 195 din Codul
administrativ Tn coroborare cu prevederile art. 3 alin. (3) din Codul de procedura
civila catre stipuleazd ca, procedura actiunii in contenciosul administrativ se
desfasoard conform prevederilor prezentului cod. Suplimentar se aplica
corespunzator prevederile Codului de procedura civila, cu exceptia art.169-171.

Legea procedurald civila care impune obligatii noi anuleazd sau reduce
drepturile procedurale ale participantilor la proces, limiteaza exercitarea unor
drepturi ori stabileste sanctiuni procedurale noi sau suplimentare nu are putere
retroactiva.

In consecinti, Completul de judecati al Curtii Supreme de Justitie, la
examinarea admisibilitatii recursului, va aplica prevederile Codului administrativ
in redactia in vigoare la data declararii recursului.

In conformitate cu art. 244 alin. (1) din Codul administrativ, hotarérile curtii
de apel ca instanta de fond, precum si deciziile instantei de apel pot fi contestate cu
recurs.

In conformitate cu art. 246 alin. (1) si (2) lit. e) din Codul administrativ (in
redactia de pana la 01 septembrie 2023), Curtea Suprema de Justifie examineaza
din oficiu admisibilitatea cererii de recurs. Daca este inadmisibil, recursul se
declara ca atare printr-o incheiere. Recursul se declara inadmisibil in special cand
motivarea recursului nu a fost depusa sau a fost depusa dupa expirarea termenului
prevazut la art. 245 alin. (2).

In conformitate cu art. 245 alin. (1) si (2) din Codul administrativ (in redactia
de pana la 01 septembrie 2023), recursul se depune la instanta de apel in termen de
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30 de zile de la notificarea deciziei instantei de apel, daca legea nu stabileste un
termen mai mic. Motivarea recursului se prezintd Curtii Supreme de Justitie in
termen de 30 de zile de la notificarea deciziei instantei de apel. Daca se depune
impreuna cu cererea de recurs, motivarea recursului se depune la instanta de apel.

Totodata, regulile generale ce tin de calcularea termenelor in materie de
contencios administrativ sunt reglementate prin prisma art. 195 din Codul
administrativ potrivit cdrora procedura actiunii in contenciosul administrativ se
desfasoard conform prevederilor prezentului cod. Suplimentar se aplica
corespunzator prevederile Codului de procedura civild, cu exceptia art. 169-171.

In conformitate cu art. 110 din Codul de procedurd civild, termen de
procedura este intervalul, stabilit de lege sau de judecata (judecator), in interiorul
caruia instanta (judecatorul), participantii la proces si alte persoane legate de
activitatea instantei trebuie sa indeplineasca anumite acte de procedura ori sa
Tncheie un ansamblu de acte.

Conform art.111 alin.(1)-(4) din Codul de procedura civild, actele de
procedurd se efectueazi in termenul prevazut de lege. In cazul in care nu este
stabilit prin lege, termenul de procedura se fixeaza de citre instanta judecatoreasca.
Termenul de procedura se instituie prin indicarea unei date calendaristice, datei
comunicarii actului de procedura, a unei perioade sau prin referire la un eveniment
viitor si cert ci se va produce. In ultimul caz, actul de procedura poate fi efectuat in
decursul intregii perioade. Daca inceputul curgerii termenului este determinat de
un eveniment sau moment in timp care va surveni pe parcursul zilei, inclusiv de
comunicarea actului de 3 procedurd, atunci ziua survenirii evenimentului sau a
momentului nu se ia in considerare la calcularea termenului. Daca Tnceputul
curgerii termenului se determina prin inceputul unei zile, aceasta zi se include in
termen.

Potrivit art.113 din Codul de procedura civila, dreptul de a efectua actul de
procedura inceteaza odata cu expirarea termenului prevazut de lege ori stabilit de
instanta de judecatd. Nerespectarea termenului atrage dupa sine decdderea din
dreptul de a efectua actul de procedura, daca legea nu prevede altfel.

Pornind de la prevederile legale mentionate supra, completul de judecata al
Curtii Supreme de Justitie mentioneaza ca termenele procedurale stabilesc regimul
optim pentru realizarea justitiei, fiind o modalitate de ordonare a realizarii
actiunilor procedurale si fortificarea securitdtii raporturilor juridice. Exercitarea
unui drept de catre titularul sau nu poate avea loc decéat intr-un anumit cadru,
prestabilit de legiuitor, cu respectarea anumitor exigente, caror li se subsumeaza si
instituirea unor termen, dupa a caror expirare valorificarea respectivului drept nu
mai este posibila.

Potrivit art. 223 din Codul administrativ, hotararile si alte acte de dispozitie
prin care se stabilesc termene, precum si numirea sedintelor si citatiile se notifica
participantilor la proces conform art. 96-114.

Conform art. 96 alin. (1) din Codul administrativ, notificarile si comunicarile
catre participantii la procedura administrativd se realizeaza in orice forma de
comunicare adecvata, rapida si eficienta din punctul de vedere al costurilor.

Comunicarea prin mijloace electronice are prioritate daca este adecvatd
obiectului comunicarii si acceptata de participantul la procedura.

Potrivit art. 97 alin. (3) din Codul administrativ, autoritatea publicd poate
alege intre urmatoarele forme de notificare: a) notificare prin act de recunoastere a
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receptiondrii; b) notificare prin posta cu act de notificare; ¢) notificare prin posta cu
scrisoare recomandatd; d) notificare prin postd electronicad sau prin mijloace
electronice de comunicatie dedicate.

Din prevederile art.110' alin.(1) si (5) din Codul administrativ rezultd ca,
notificarea prin posta electronica la adresa electronica a persoanei care urmeaza a
fi notificata se efectucaza prin transmiterea inscrisului de notificat in forma de
document electronic, cu aplicarea semnaturii electronice de persoana din cadrul
autoritatii publice. Notificarea prin posta electronicd se efectueaza daca adresa
postald a fost indicatd prealabil de persoana notificata. Notificarea prin posta
electronica este echivalentd cu notificarea de substituire prin introducerea in cutia
postald. Confirmarea receptiei notificarii, emisa in mod automatizat de sistemul
informational sau de alt mijloc electronic de comunicatie dedicat, probeaza
notificarea.

Potrivit art. 114 din Codul administrativ, daca o notificare a inscrisului, care
indeplineste conditiile de forma, nu poate fi probata sau daca inscrisul a ajuns cu
incalcarea prevederilor obligatorii de notificare, atunci acesta se considera notificat
din momentul n care intr-adevar a ajuns la persoana care urma sa fie notificata.

Instanta de recurs constatd cd decizia Curtii de Apel Chisindu a fost
pronuntata la 14 martie 2023, dispozitivul fiind notificat avocatului Malai Vitalie,
reprezentantul CAV ,,Sigur-Asigur” SA prin posta electronica la 17 martie 2023
(f.d. 158), iar decizia motivata la 24 martie 2023 (f.d. 160).

Se retine ca, la 23 martie 2023, decizia integrald a Curtii de Apel Chisinau din
14 martie 2023, a fost publicata pe Portalul National al Instantelor de Judecata:
https://cac.instante.justice.md/.

Cele mentionate supra, atesta faptul cd termenul de 30 de zile prevazut la art.
245 alin. (2) din Codul administrativ (in redactia de pana la 01 septembrie 2023),
pentru prezentarea motivarii recursului, a inceput sa curga din data de 25 martie
2023, ziua imediat urmatoare de la data notificarii deciziei integrale a instantei de
apel, si a expirat la 24 aprilie 2023.

In pofida celor enuntate, Compania de Asigurdri de Viata ,,Sigur-Asigur”
Societate pe Actiuni, reprezentata de avocatul Malai Vitalie nu s-a conformat
prevederilor legale si nu a prezentat motivarea recursului in termenul legal
prevazut la art. 245 alin. (2) din Codul administrativ (in redactia de pana la 01
septembrie 2023), depunand-o doar la 15 mai 2023, fapt inacceptabil potrivit
prevederilor legale.

Or, fiind cea interesata de solutionarea cauzei in ordine de recurs, Compania
de Asigurdari de Viata ,,Sigur-Asigur” Societate pe Actiuni, reprezentata de
avocatul Malai Vitalie trebuia sa intreprinda toate masurile necesare de a-si proteja
dreptul de acces la instantda dupda cum sugereaza si jurisprudenta CEDO, prin
efectuarea actului de procedurd pana la expirarea termenului prevazut de lege, la
caz, prin prezentarea motivarii recursului in conformitate cu art. 245 alin. (2) din
Codul administrativ (in redactia de pana la 01 septembrie 2023).

Drept consecinta, intervine aplicarea sanctiunii procedurale prevazuta la art.
246 alin. (2) lit. e) din Codul administrativ (in redactia de pana la 01 septembrie
2023), de declarare a recursului inadmisibil.

Conform art. 24 alin. (1) din Codul administrativ, participantii la procedura
administrativd §i procedura de contencios administrativ trebuie sd isi exercite
drepturile si1 sda isi indeplineasca obligatiille cu buna-credintd, fard a incalca
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drepturile procesuale ale altor participanti. Buna-credinta prezuma ca partea este
obligata sa respecte termenele prevazute de lege, or, termenul de recurs prevazut la
art. 245 din Codul administrativ (in redactia de pana la 01 septembrie 2023), este
considerat un termen imperativ, absolut si peremptoriu, astfel cd nerespectarea
acestuia atrage ca si consecinta dupa sine decaderea partii din dreptul de a mai
exercita aceasta cale de atac.

Din cele constatate rezultd ca, neprezentarea motivarii recursului se datoreaza
in exclusivitate comportamentului pasiv al Companiei de Asigurari de Viata
,»olgur-Asigur” Societate pe Actiuni, care trebuia sa dea dovada de responsabilitate
si atitudine activa, folosindu-se cu buna-credinta de drepturile si obligatiile sale
procedurale, inclusiv sa-si verifice posta electronica la intervale rezonabile de timp
pentru a nu omite termenul legal de prezentare a recursului motivat.

In atare circumstante, solutia de declarare a recursului depus de Compania de
Asigurdri de Viata ,,Sigur-Asigur” Societate pe Actiuni, reprezentatd de avocatul
Malai Vitalie drept inadmisibil, este compatibilda cu respectarea prevederilor
Conventiei Europene pentru Apararea Drepturilor Omului s1 a Libertatilor
Fundamentale, avand in vedere ca recurenta a omis sa respecte cerintele stabilite de
lege pentru depunerea unui recurs.

In circumstantele mentionate, Completul de judecati al Curtii Supreme de
Justitie ajunge la concluzia de a declara recursul depus de Compania de Asigurari
de Viata ,,Sigur-Asigur” Societate pe Actiuni, reprezentatd de avocatul Malai
Vitalie ca inadmisibil.

In conformitate cu art. 230 si art. 246 alin. (2) lit. ) din Codul administrativ,
completul de judecata

dispune:
Recursul depus de Compania de Asigurari de Viata ,,Sigur-Asigur” Societate
pe Actiuni, reprezentatd de avocatul Malai Vitalie, se declard inadmisibil.
Incheierea este irevocabila.
Presedinte, judecator Aliona Miron

judecatori lon Malanciuc

Diana Stanila



