Dosar nr. 2r-487/23
2-22153226-01-2r-09112023

Instanta de fond: Judecatoria Balti, sediul central (A. Donos)
Instanta de apel: Curtea de Apel Balti (S. Procopciuc, N. Chircu, E. Grumeza)

DECIZIE
07 februarie 2024 mun. Chisindu

Curtea Suprema de Justitie

Completul de judecata, in componenta

Presedinte, judecator Aliona Miron

Judecatori lon Malanciuc
Diana Stanila

examinand recursul declarat de Natalia Mosneguta,

in cauza civila la cererea de chemare in judecata depusa de Societatea cu
Raspundere Limitatd ,,Accountancy&IT” Tmpotriva Nataliei Mosneaguta cu privire la
incasarea datoriei, penalitatii si cheltuielilor de judecata,

impotriva incheierii din 02 octombrie 2023 a Curtii de Apel Balti, prin care s-a
respins cererea de repunere in termen a apelului si s-a restituit apelul declarat de
Natalia Mosneguta,

constata:

La 20 octombrie 2022 SRL ,,Accountancy&IT” a depus cerere de chemare in
judecata Tmpotriva Nataliei Mosneaguta, prin care a solicitat incasarea imprumutului in
marime de 52 700 de lei, penalitate in marime de 51 600 de lei, cheltuielile de judecata
cu titlu de asistentd juridica in marime de 5 000 de lei, cu titlu de taxa de stat in
marime de 3 129 de lei si a altor cheltuieli aferente.

Prin hotararea din 26 ianuarie 2023 a Judecatoria Balti, sediul central s-a admis
actiunea. S-a incasat de la Natalia Mosneaguta in beneficiul SRL ,,Accountancy&IT”
datoria in baza contractului de imprumut (recipisa) din 15 ianuarie 2022 in suma de
52 700 de lei, penalitate in suma de 51 600 de lei, cheltuielile de judecatd pentru taxa
de stat in suma de 3 129 de lei, cheltuielile pentru citarea publica in suma de 250 de lei
si cheltuielile de asistenta juridica in suma de 5 000 de lei.

Nefiind de acord cu hotararea din 26 ianuarie 2023 a Judecatoriei Balti, sediul
central, la 29 iunie 2023 Natalia Mosneguta a contestat-o cu apel, solicitdnd si
repunerea in termen a apelului.

Prin incheierea din 02 octombrie 2023 a Curtii de Apel Balti s-a respins cererea
de repunere in termen a apelului si s-a restituit apelul declarat de Natalia Mosneguta.

La 02 noiembrie 2023 Natalia Mosneguta a depus recurs impotriva incheierii din
02 octombrie 2023 a Curtii de Apel Balti, solicitand casarea acesteia si remiterea
cauzei spre rejudecare 1n instanta de apel.

Tn motivarea recursului a indicat ci despre existenta litigiului si a hotarérii
judecatoresti a aflat prin intermediul cancelariei Judecatoriei Balti, sediul central.



Tototdata, a indicat ca motiv intemeiat de omitere a termenului de declarare a apelului,
faptul ca instanta de judecatd 1i expedia corespondenta la adresa la care ea nu mai
locuieste, ea neavand acces la acele cutii postale.

La 09 noiembrie 2023 Curtea Suprema de Justitie a expediat intimatei
SRL ,,Accountancy&IT” copia recursului.

Tn conformitate cu art. 425 din Codul de procedura civila termenul de declarare a
recursului Tmpotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Curtea de Apel Balti a pronuntat incheierea contestata la data de 02 octombrie
2023, fiind expediata recurentei Natalia Mosneguta prin posta electronica la data de
20 octombrie 2023 (f.d. 72). Prin urmare, recursul depus la data de 02 noiembrie 2023
este in termen.

In conformitate cu art. 426 alin. (3) din Codul de procedura civild, recursul
Tmpotriva Tncheierii se examineaza in termen de 2 luni intr-un complet din 3 judecatori,
pe baza copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului si a referintei la
recurs, fard examinarea admisibilitatii i fara participarea partilor.

Examinand recursul declarat, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie
1l considera neintemeiat si care urmeaza a fi respins din urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 427 lit. a) din Codul de procedura civild, instanta de
recurs, dupa ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sa respinga
recursul si sa mentina Incheierea.

n conformitate cu art. 369 alin. (1) lit. b) din Codul de procedura civila, instanta
de apel restituie, printr-o incheiere, cererea daca apelul a fost depus n afara termenului
legal, iar apelantul nu solicita repunerea Tn termen sau instanta de apel a refuzat sa
efectueze repunerea in termen.

Tn conformitate cu art. 362 alin. (1) si (3) din Codul de proceduri civila, termenul
de declarare a apelului este de 30 de zile de la data pronuntarii dispozitivului hotararii,
daca legea nu prevede altfel. Repunerea in termen de apel se face de catre instanta de
apel in cazurile si in ordinea prevazute de art.116.

Conform materialelor cauzei, dispozitivul hotararii primei instante a fost emis la
data de 26 ianuarie 2023 cu pronuntarea acestuia (f.d. 48).

Din sensul art. 362 alin. (1) din Codul de procedura civila rezulta ca termenul de
declarare a apelului a inceput sa curga la 27 ianuarie 2023 si urma sa expire la data de
de 25 februarie 2023, insa avand in vedere ca aceasta a fost zi de sdmbata si luand in
considerare regula calcularii termenelor de procedura, ultima zi pentru depunerea
apelului a expirat la data de 27 februarie 2023, zi de luni.

Cererea de apel, insa, a fost depusa la data de 29 iunie 2023, cu depasirea vaditd a
termenului prevazut de lege.

Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie apreciaza ca fiind intemeiata
concluzia instantei de apel, ca Natalia Mosneguta a depus apel in afara termenului
legal, deoarece art. 362 alin. (1) din Codul de procedura civila statueaza expres ca
acest termen se calculeazd de la data pronuntarii dispozitivului hotararii, daca legea nu
prevede altfel.

Colegiul remarca cad in cazul omiterii termenului de indeplinire a unui act de
procedurd, legiuitorul a prevazut repunerea in termen in conditiile art. 116 alin. (1) s1
(2) din Codul de procedura civila, care prevede ca persoanele care, din motive
intemeiate, au omis termenul de indeplinire a unui act de procedura pot fi repuse in



termen de catre instantd. La cererea de repunere in termen se anexeaza probele ce
dovedesc imposibilitatea indeplinirii actului

Solicitdnd repunerea in termenul de declarare a apelului, apelanta Natalia
Mosneguta nu a indicat niciun motiv plauzibil ce ar indreptati omiterea termenului de
declarare a apelului.

Totodata, instanta de recurs considerda neelocvente argumentele recurentei
indicate in cererea de recurs si prezentate ca motiv intemeiat de omitere a termenului
de declarare apelului, faptul ca nu a cunoscut despre existenta litigiului si despre
emiterea hotararii primei instante, pe motiv ca instanta de judecatd 1i expedia
corespondenta la adresa la care ea nu mai locuieste.

Aceste argumente isi pierd insemnatatea, in conditiile Tn care, prin recipisa
anexata la materialele cauzei, se atesta ca la data de 03 mai 2023 Natalia Mosneguta a
ficut cunostintd cu materialele dosarului (f.d. 57). Tn eventualitatea aprecierii acestui
fapt, cererea de apel urma a fi depusa la data de 02 iunie 2023. Cu toate acestea,
apelanta, a depus apel la data de 29 iunie 2023, ignorand astfel termenul de 30 de zile
de la data de cand a facut cunostinta cu dispozitivul hotararii primei instante.

Mai mult, instanta de recurs remarca ca adresa unde a fost expediat dispozitivul
hotararii primei instante, a fost indicata ulterior de catre insasi Natalia Mosneguta in
cererea din 26 aprilie 2023, prin care a solicitat de a face cunostintd cu materialele
cauzei. Astfel, argumentele recurentei referitor la faptul ca ea nu locuieste la adresa
mentionatd sunt contradictorii si astfel, neavand putere de a rasturna solutia instantei
de apel.

In astfel de circumstante, Completul de judecatd al Curtii Supreme de Justitie
considerda corecta concluzia instantei de apel si neintemeiate motivele invocate in
favoarea repunerii in termen a apelului. Solutia adoptata de Curtea de Apel Balti prin
incheierea din 02 octombrie 2023 este compatibila si cu respectarea garantiilor unui
proces echitabil, in sensul prevederilor art. 6 § 1 din Conventia Europeana pentru
Apararea Drepturilor Omului si a Libertatilor Fundamentale, avand in vedere ca
prelungirea nejustificatd a termenului pentru exercitarea apelului ar Tmpiedica
ramanerea irevocabild, ca urmare a expirarii termenului de atac, a hotararii
judecatoresti emise de instanta de fond si ar leza, Tn acest mod, principiul securitatii
raporturilor juridice.

Admiterea spre examinare a unui apel tardiv ar avea un efect incompatibil cu
principiul securitatii raporturilor juridice, garantat de art. 6 § 1 din Conventia
Europeana pentru Apararea Drepturilor Omului si a Libertatilor Fundamentale si ar
incalca dreptul intimatului la un proces echitabil.

Din considerentele mentionate, Completul de judecata al Curtii Supreme de
Justitie ajunge la concluzia de a respinge recursul si de a mentine incheierea din 02
octombrie 2023 a Curtii de Apel Balti.

Tn conformitate cu art. 427 lit. a) si 428 din Codul de proceduri civila, Completul
de judecata al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se respinge recursul declarat de Natalia Mosneguta.
Se mentine incheierea din 02 octombrie 2023 a Curtii de Apel Balti, In cauza
civila la cererea de chemare in judecatda depusa de Societatea cu Raspundere Limitata
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,»Accountancy&IT” Tmpotriva Nataliei Mosneaguta cu privire la incasarea datoriei,
penalitdtii si cheltuielilor de judecata.

Decizia este irevocabila.

Presedinte, judecator Aliona Miron

Judecatori lon Malanciuc

Diana Stanila



