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INCHEIERE
07 februarie 2024 mun. Chisinau

Curtea Suprema de Justitie

Completul de judecata, in componenta:
Presedinte, judecator Oxana Parfeni
Judecatori Aliona Donos
Mariana Ursachi
examinand cererea de revizuire depusa de catre Centrul Stiintifico-Practic
,,Protectia Plantelor” Societate cu Raspundere Limitata, reprezentat de avocatul
Leontean Serghei,

in cauza civila, la cererea introductiva depusa de debitorul Societate cu
Raspundere Limitata ,,Agrogled” cu privire la intentarea procesului de insolvabilitate
fata de sine,

Tmpotriva incheierii din 05 iulie 2023 a Curtii Supreme de Justitie prin care a
fost respinsd cererea de stramutare depusa de Centrul Stiintifico-Practic ,,Protectia
plantelor” SRL,

constata:

Prin hotararea din 25 septembrie 2020 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru a
fost admisa cererea introductiva depusa de reprezentantul debitorului Panicerschi
Veaceslav cu privire la intentarea procesului de insolvabilitate in privinta sa. S-a
constatat insolvabilitatea si s-a intentat procesul de insolvabilitate in privinta SRL
»Agrogled”. S-a ridicat dreptul lui Panicerschi Veaceslavde a administra
SRL,,Agrogled”. S-a desemnat in calitate de administratorul insolvabilitatii al SRL
,,Agrogled”, administratorul autorizat Stejar Veaceslav, detinatorul autorizatiei nr. 92
din 14 ianuarie 2015.

S-a obligat debitorul in cel mult 5 zile lucratoare sa transmita administratorului
insolvabilitatii Tudor Ambrosi gestiunea patrimoniului sau, actele de constituire ale
societatii cu toate procesele-verbale ale adunarilor generale ale asociatilor, certificatul
inregistrarii de stat a Intreprinderii, documentele ce confirma drepturile societatii
asupra bunurilor, registrele societatii, actele de audit si ale Serviciului Fiscal de Stat,
documentele interne, stampila, documentele contabile ale debitorului, lista creditorilor
si debitorilor societatii.

La data de 23 septembrie 2022, BC , Moldindconbank™ SA a depus in adresa
instantei contestatie impotriva hotararii adunarii creditorilor SRL , Agrogled”
solicitand anularea hotararii adunarii repetate a creditorilor din 16 septembrie 2022 de
acceptare a planului procedurii de restructurare a debitorului, precum si initierea
procedurii falimentului si lichidarea SRL ,,Agrogled”.

La data de 03 octombrie 2022, BC ,,Victoriabank SA a depus in adresa instantei
cerere cu privire la contestarea planului procedurii de restructurare.



La data de 03 octombrie 2022, Centrul Stiintifico-Practic ,,Protectia plantelor”
SRL a depus 1n adresa instantei contestatie impotriva hotararilor adunarii creditorilor
din 16 septembrie 2022.

Prin hotararea din 06 decembrie 2022 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru au
fost respinse cererile depuse de BC ,,Moldindcombank” SA, BC ,,Victoriabank™ SA,
privind anularea hotdrarii adunarii creditorilor din 16 septembrie 2022 si intrarea in
faliment cu dizolvarea SRL ,,Agrogled” si cererea depusa de reprezentantul Centrului
Stiintifico-Practic ,,Protectia plantelor” SRL, privind anularea hotararii adunarii
creditorilor din 16 septembrie 2022, a proceselor-verbale ale adunarii creditorilor si
intrarea in faliment cu dizolvarea SRL ,,Agrogled”, ca fiind neintemeiate.

S-a admis cererea depusa de catre administratorul insolvabilitatii, Stejar
Veaceslav privind confirmarea planului procedurii de restructurare, incetarea
procedurii de restructurare cu aplicarea planului fatd de debitor.

S-a confirmat planul procedurii de restructurare a SRL ,,Agrogled”, acceptat de
adunarea creditorilor, conform procesului-verbal din 16 septembrie 2022.

S-a incetat procedura de restructurare si se aplica planul procedurii de
restructurare fata de SRL ,,Agrogled”.

S-a confirmat in functia de administrator al procesului de insolvabilitate al SRL
,,Agrogled”, administratorul autorizat Stejar Veaceslav.

S-a restabilit debitorul in dreptul de administrare a masei debitoare a SRL
,,Agrogled” in conformitate cu planul confirmat, sub supravegherea administratorului
insolvabilitatii Stejar Veaceslav.

La 16 decembrie 2022 BC ,,Victoriabank™ SA a depus cerere de apel nemotivata,
iar la 23 februarie 2023 a depus cerere de apel motivata impotriva hotararii din 06
decembrie 2022 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru.

La 21 decembrie 2022 Centrul Stiintifico-Practic ,,Protectia plantelor” SRL a
depus cerere de apel nemotivata, iar la 22 februarie 2023 a depus cerere de apel
motivata Tmpotriva hotararii din 06 decembrie 2022 a Judecatoriei Chisindu, sediul
Central.

Tot, la 21 decembrie 2022 BC ,, Moldindcombank™ SA a depus cerere de apel
impotriva hotararii din 06 decembrie 2022 a Judecatoriei Chisinau, sediul Central.

Prin incheierea din 28 februarie 2023 a Curtii de Apel Chisinau au fot primite in
procedura scrisa cererile de apel declarate de BC ,,Victoriabank” SA, Centrul
Stiintifico-Practic ,,Protectia plantelor” SRL si BC ,,Moldindcombank” SA si a fost
stabilita sedinta de examinare a cererilor de apel pentru data de 04 aprilie 2023, ora
09:00, fara dezbateri publice si fara participarea partilor (f.d.34)

La 03 aprilie 2023, invocand prevederile art. 43 alin. (2) lit. f) din Codul de
procedura civila, Centrul Stiintifico-Practic ,,Protectia plantelor” SRL a depus cerere
de stramutare a examinarii cauzei Tn apel la o alta instanta de acelasi grad.

Prin incheierea din 05 iulie 2023 a Curtii Supreme de Justitie cererea de
stramutare depusa de Centrul Stiintifico-Practic ,,Protectia plantelor” SRL a fost
respinsa.

La 01 noiembrie 2023, prin intermediul postei electronice, Centrul Stiintifico-
Practic ,,Protectia plantelor” SRL a depus cerere de revizuire impotriva incheierii din
05 iulie 2023 a Curtii Supreme de Justitie, prin care a solicitat admiterea cererii de
revizuire si casarea incheierii contestate.



In motivarea cererii de revizuire, a invocat prevederile art.449 lit. b) Cod de
procedurd civila si a sustinut cd la emiterea Incheierii contestate Curtea Suprema de
Justitie nu s-a pronuntat asupra motivelor de fapt invocate in cererea de stramutare si
nu a dat raspuns acestora.

A afirmat ca in cererea de stramutare nu a invocat ca judecatorii nu vor fi obiectivi
pe viitor, dar a fost invocat faptul ca deja completul de judecata ignora prevederile
legale, nu asculta argumentele partilor, fapt care poate duce la emiterea unei decizii
ilegale si abuzive.

In conformitate cu art. 452 alin. (1%) din Codul de procedurd civila, daca
examinarea cererii de revizuire este de competenta Curtii Supreme de Justitie sau a
instantei de apel, sedintele se desfasoara fara instiintarea participantilor la proces. Daca
instanta care examineazd cererea de revizuire considera necesard prezenta
participantilor la proces, aceasta dispune instiintarea lor.

Verificand argumentele din cererea de revizuire, examinadnd materialele cauzei in
raport cu temeiurile de revizuire prevazute de art. 449 din Codul procedura civila,
Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie considera ca cererea de revizuire
este inadmisibild si urmeaza a fi respinsa, din motivele ce succed.

In conformitate cu art.453 alin.(1) lit. a) din Codul de proceduri civila, dupi ce
examineaza cererea de revizuire, instanta emite incheierea de respingere a cererii de
revizuire ca fiind inadmisibila.

In conformitate cu art. 446 alin.(1) si (2) din Codul de proceduri civila, pot fi
supuse revizuirii hotararile, ordonantele, incheierile si deciziile irevocabile ale tuturor
instantelor judecatoresti, in conditiile prezentului capitol.

Incheierile de incetare a procesului conform art.265 lit. ¢) si d) din Codul de
procedura civila, precum si cele prm care se respinge actiunea ca fiind tardiva conform
art.186" pot fi supuse revizuirii. Incheierile judecitoresti care nu se refera la fondul
cauzei, precum si deciziile emise in privinta acestora nu se supun revizuirii. In aceste
cazuri, incheierile de inadmisibilitate a revizuirii nu se supun niciunui cdi de atac.

In speta, cererea de revizuire este depusi impotriva incheierii din 05 iulie 2023 a
Curtii Supreme de Justitie, prin care a fost respinsa cererea inaintata de Centrul
Stiintifico-Practic ,,Protectia plantelor” SRL privind stramutarea cauzei civile de la
Curtea de Apel Chisinau la o altd instantd egala in grad.

Completul de judecata retine ca incheierea din 05 iulie 2023 a Curtii Supreme de
Justitie nu se refera la fondul cauzei. Prin urmare, reiesind din prevederile art. 446
alin.(2) din Codul de procedura civila, incheierea nominalizatd nu se supune caii
extraordinare de atac — revizuirea.

Din considerentele mentionate si avand in vedere ca motivele invocate de
revizuent nu corespund prevederilor legale ce reglementeaza conditiile de exercitare a
caii extraordinare de atac - revizuirea, Completul de judecata al Curtii Supreme de
Justitie ajunge la concluzia de a respinge ca fiind inadmisibila cererea de revizuire
depusa de Centrul Stiintifico-Practic ,,Protectia plantelor” SRL.

Tn conformitate cu art. 269-270, art. 453 alin. (1) lit. a) din Codul de procedura
civila, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie

dispune:



Se respinge ca fiind inadmisibila cererea de revizuire depusa de catre Centrul
Stiintifico-Practic ,,Protectia Plantelor” Societate cu Raspundere Limitata, reprezentat
de avocatul Leontean Serghei, impotriva incheierii din 05 iulie 2023 a Curtii Supreme
de Justitie, in cauza civila, la cererea introductiva depusa de debitorul Societate cu
Raspundere Limitata ,,Agrogled” cu privire la intentarea procesului de insolvabilitate
fata de sine.

Incheierea nu se supune niciunei cii de atac.

Presedinte, judecator Oxana Parfeni
Judecatori Aliona Donos

Mariana Ursachi



