Dosarul nr. 2rhc-20/23
2-18075678-01-2rhc-19062023

Prima instanta: Judecatoria Chisinau sediul Centru ( jud. G. Manole )
Instanta de ape: Curtea de Apel Chisinau ( jud. B. Birca, O. Cojocaru, S. lorgov)
Instanta de recurs: Curtea Suprema de Justitie (G. Stratulat, Iu. Bejenaru, M. Pitic)

TNCHEIERE

07 februarie 2024 mun. Chisinau

Curtea Suprema de Justitie,

Completul de judecata, in componenta:
Presedinte, judecator Oxana Parfeni
Judecatori Aliona Donos
Mariana Ursachi

examinand cererea de revizuire depusa de Consiliul municipal Chisinau,

in cauza civild, intentatd la cererea de chemare in judecata depusa de Consiliul
municipal Chisinau Tmpotriva Societatii cu Raspundere Limitata ,,Exportator”,
Societatii cu Raspundere Limitata , Alsinor” si Societatii cu Raspundere Limitata
,,Eurodepozit”, intervenient Agentia Proprietatii Publice cu privire la evacuare de pe
teren si Incasarea sumei pentru folosirea terenului,

impotriva incheierii din 23 ianuarie 2019 a Curtii Supreme de Justitie, prin care
s-a admis recursul declarat de Consiliul municipal Chisinau, s-a casat incheierea din
22 noiembrie 2018 a Curtii de Apel Chisinau si a fost pronuntatd o noua hotarare sub
forma de incheiere de incetarea a procedurii de apel,

constata:

La 03 februarie 2016, Consiliul municipal Chisinau a depus cerere de chemare in
judecata Tmpotriva SRL ,Exportator”, SRL ,,Alsinor” si SRL ,Eurodepozit”,
intervenient Agentia Proprietatii Publice cu privire la evacuare de pe teren si incasarea
sumei pentru folosirea terenului.

Prin hotararea din 27 aprilie 2018 a Judecatoriei Chisinau sediul Centru, actiunea
depusa de Consiliul municipal Chisinau a fost respinsa. A fost anulatd masura de
asigurare a actiunii aplicatd prin incheierea din 16 septembrie 2016 a Judecatoriei
Centru, mun. Chisindu. A fost incasat de la Consiliul municipal Chisindu in beneficiul
statului a sumei de 9 367,05 lei cu titlu de taxa de stat neachitata la depunerea cererii
de chemare in judecata.

La data de 15 mai 2018 Consiliul municipal Chisinau a declarat apel nemotivat
Tmpotriva hotararii din 27 aprilie 2018 a Judecatoriei Chisinau sediul Centru.

Prin incheierea din 27 iunie 2018 a Curtii de Apel Chisinau nu s-a dat curs cererii
de apel depuse de Consiliul municipal Chisinau si s-a acordat apelantului termen de 10
zile din momentul receptionarii incheierii, pentru lichidarea neajunsurilor si anume sa



prezinte cererea de apel motivata, concomitent comunicandu-i despre posibilitatea
restituirii apelului in cazul neindeplinirii indicatiilor instantei de apel.

La data de 01 august 2018 Consiliul municipal Chisindu a depus cerere de apel
motivatd, invocand aceleasi solicitari.

Prin incheierea din 19 octombrie 2018 a Curtii de Apel Chisindu a fost admisa
cererea inaintatd de SRL ,,Export” si a fost stabilit un alt termen pentru examinarea
cererii de apel depusa de Consiliul municipal Chisinau, pentru data de 15 noiembrie
2018.

Prin incheierea din 22 noiembrie 2018 a Curtii de Apel Chisinau a fost restituita
cererea de apel depusa de Petru Bojoga, in interesele Consiliului municipal Chisindu,
ca fiind depusa de o persoana care nu este in drept sa declare apel.

La 06 decembrie 2018, Consiliul municipal Chisinau a declarat recurs impotriva
incheierii din 22 noiembrie 2018 a Curtii de Apel Chisinau, solicitand admiterea cererii
de recurs, casarea incheierii contestate cu restituirea cauzei spre examinare in ordine
de apel la Curtea de Apel Chisinau.

Tn motivarea recursului s-a indicat c4, instanta de apel in mod eronat a ajuns la
concluzia de a restitui cererea de apel.

A mentionat ca la examinarea pricinii in fond, prima instantd a verificat
imputernicirile reprezentantului Consiliului municipal Chisinau si 1-a admis Tn proces,
iar alte inscrisuri ce ar demonstra faptul ca reprezentantul Consiliului municipal
Chisindu dispune de imputerniciri de a fi reprezentant al administratiei publice locale
nu au fost solicitate.

A considerat ca chiar si in cazul in care instanta de apel a ajuns la concluzia ca
imputernicirile reprezentantului Consiliului municipal Chisinau nu sunt suficiente sau
ca secretarul Consiliului municipal Chisindu nu este in drept sd semneze procura, urma
sd acorde un termen reprezentantului Consiliului municipal Chisinau pentru inlaturarea
neajunsurilor constatate.

A afirmat ca prin decizia Consiliului municipal Chisindu nr. 15/32 din 22
decembrie 2017 cu privire la delegarea de Tmputerniciri, Tn pct. 2 al deciziei este
stipulat ca ,,Se aproba lista persoanelor de a reprezenta interesele Consiliului municipal
Chisindu in organele de resort si in instantele de judecata (anexa nr. 2)”, iar in pct. 3 al
deciziei este stabilit ca ,,Se imputerniceste secretarul interimar al Consiliului municipal
Chisinau cu dreptul de a semna si elibera procurile, in numele Consiliului municipal
Chisinau, persoanelor nominalizate in anexa nr. 2”.

Totodata, a relatat faptul ca Petru Bojoga este angajat in cadrul autoritatii publice
locale a municipiului Chisindu este confirmat prin decizia Primariei municipiului
Chisinau nr. 248/4dc din 14 mai 2014.

A sustinut ca prin restituirea cererii de apel, instanta de apel a ingradit Consiliului
municipal Chisindu dreptul la un proces echitabil.

Prin incheierea din 23 ianuarie 2019 a Curtii Supreme de Justitie s-a admis
recursul declarat de Consiliul municipal Chisinau. S-a casat integral incheierea din 22
noiembrie 2018 a Curtii de Apel Chisindu, in cauza civila, la cererea de chemare in
judecata depusa de Consiliul municipal Chisindu Tmpotriva Societatii cu raspundere
limitata , Exportator”, Societatii cu raspundere limitata ,,Alsinor” si Societdtii cu
raspundere limitata ,,Eurodepozit”, intervenient Agentia Proprietatii Publice cu privire



la evacuare de pe teren si incasarea sumei pentru folosirea terenului si s-a pronungat 0
noua hotarare sub forma de incheiere prin care s-a incetat procedura de apel.

La 17 iunie 2023, prin intermediul oficiului postal, Consiliul municipal Chisindu
a depus cerere de revizuire impotriva incheierii din 23 ianuarie 2019 a Curtii Supreme
de Justitie, prin care a solicitat admiterea cererii de revizuire si casarea incheierii din
23 1anuarie 2019 a Curtii Supreme de Justitie.

In motivarea cereri de revizuire a invocat prevederile art. 449 lit. b) CPC si art. 6
din Conventia Europeana pentru Drepturile Omului.

A indicat ca nu este de acord cu incheierea instantei de recurs deoarece produce
efecte grave pentru administratia publica locald, intrucdt se incalca principiul
stabilitatii raporturilor juridice.

Sustine ca, incetarea procesului constituie o incdlcare a dreptului Consiliului
municipal Chisinau de acces la justitie si de a beneficia de un proces echitabil, deoarece
instanta dupa o perioadad indelungatd instanta a adoptat o solutie intermediara, fara a
solutiona cazul, incalcand art. 6 CEDO, in raport cu reclamantul.

Prin referinta depusa la data de 08 septembrie 2023, SRL ,,Eurodepozit” a solicitat
respingerea cererii ca fiind inadmisibila.

Examinand materialele dosarului, Completul de judecatd al Curtii Supreme de
Justitie considera ca cererea de revizuire este inadmisibilda din urmatoarele
considerente.

Tn conformitate cu art. 3 alin. (1) Cod de proceduri civila instantele judecatoresti
aplica legile procedurale civile in vigoare la data judecarii cauzei civile, efectudrii
actelor de procedura sau executdrii actelor instantei judecatoresti (hotarari, incheiert,
decizii, ordonante), precum si a actelor unor alte autoritati in cazurile prevazute de lege.
(2) Noua lege procedurala nu duce la modificarea efectelor juridice deja produse ca
rezultat al aplicarii legii abrogate si nu le desfiinfeaza. De la data intrarii in vigoare a
noii legi procedurale, efectele vechii legi inceteaza daca noua lege nu prevede altfel.
(3) Legea procedurala civila care impune obligatii noi, anuleaza sau reduce drepturile
procedurale ale participantilor la proces, limiteaza exercitarea unor drepturi ori
stabileste sanctiuni procedurale noi sau suplimentare nu are putere retroactiva.

Prin Legea nr. 17 din 05 aprilie 2018, in vigoare din 01 iunie 2018 s-a stabilit
categoriile de acte judecatoresti care pot fi separat supuse revizuirii.

Tn conformitate cu art. 446 alin. (1) Cod de procedura civila pot fi supuse revizuirii
hotararile, ordonantele, incheierile si deciziile irevocabile ale tuturor instantelor
judecitoresti, in conditiile prezentului capitol. (2) Incheierile de incetare a procesului
conform art. 265 lit. ¢) si d), precum si cele prin care se respinge actiunea ca fiind
tardiva conform art. 186 pot fi supuse revizuirii. Incheierile judecitoresti care nu se
refera la fondul cauzei, precum si deciziile emise in privinta acestora nu se supun
revizuirii. In aceste cazuri, incheierile de inadmisibilitate a revizuirii nu se supun
niciunei cdi de atac.

Conform art. 448 alin. (1) Cod de procedura civila cererea de revizuire impotriva
unei hotarari sau incheieri ramase irevocabila prin neatacare se solutioneaza de instanta
care s-a pronuntat asupra fondului.

Materialele cauzei atesta ca, prin incheierea din 23 ianuarie 2019 a Curtii Supreme
de Justitie s-a admis recursul declarat de catre Consiliul municipal Chisinau, s-a casat



integral Tncheierea din 22 noiembrie 2018 a Curtii de Apel Chisinau si s-a pronuntat 0
noua hotarare sub forma de incheiere prin care s-a incetat procedura de apel.

Raportand cele constatate la prevederile art. 446 din Codul de procedura civila,
Completul de judecata conchide ca cererea revizuire este depusa impotriva unui act de
dispozitie judecatoresc, care nu se referd la fondul cauzei. Astfel, in conformitate cu
dispozitia art. 446 alin. (2) din Codul de procedura civila, incheierea din 23 ianuarie
2019 a Curtii Supreme de Justitie, nu se supune caii extraordinare de atac — revizuirii.

Din considerentele mentionate si avand 1n vedere faptul ca incheierea din 23
lanuarie 2019 a Curtii Supreme de Justitie nu poate fi supusa revizuirii, Completul de
judecata al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a respinge cererea de
revizuire ca fiind inadmisibila.

In conformitate cu art. 270, 446, 453 alin. (1) lit. a) din Codul de proceduri civila,
Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie

dispune:

Se respinge ca fiind inadmisibild cererea de revizuire depusa de catre Consiliul
municipal Chisinau, mpotriva incheierii din 23 ianuarie 2019 a Curtii Supreme de
Justitie, In cauza civild, la cererea de chemare in judecata depusd de Consiliul
municipal Chisindu Tmpotriva Societdtii cu Rdspundere Limitatda , Exportator”,
Societdtii cu Raspundere Limitata ,,Alsinor” si Societatii cu Raspundere Limitata
,Burodepozit”, intervenient Agentia Proprietatii Publice cu privire la evacuare de pe
teren si incasarea sumei pentru folosirea terenului.

Incheierea nu se supune niciunei cii de atac.

Presedinte, judecator Oxana Parfeni

Judecatori Aliona Donos

Mariana Ursachi



