Dosarul nr. 3ra-528/2023
2-21093894-01-3ra-27052023

Prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Riscani (jud: V.Chiselita)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (jud: A.Minciuna, E.Palanciuc, V.Negru)

INCHEIERE

14 februarie 2024 mun. Chisindu

Curtea Suprema de Justitie
Completul de judecata, in componenta:
Presedinte, judecator Aliona Miron
judecatori lon Malanciuc
Diana Stanila

examinand admisibilitatea recursului depus de Calmatui Silvia, reprezentata
de avocatul Ludmila Ciuhrii,

in cauza de contencios administrativ, intentatd la cererea de chemare in
judecatd depusd de Calmatui Silvia impotriva Autoritatii Nationale de Integritate
cu privire la anularea actului administrativ individual defavorabil,

impotriva deciziei din 15 februarie 2023 a Curtii de Apel Chisinau,

constata:

La 23 iunie 2021, Calmatui Silvia a depus cerere de chemare in judecata
impotriva Autoritatii Nationale de Integritate cu privire la anularea actului
administrativ individual defavorabil (f.d. 3-7).

In motivarea actiunii reclamanta a indicat ci detine functia de contabil-sef in
cadrul Primariei mun.Soroca, din 01 aprilie 2016. Potrivit legii, are calitate de
subiect al declararii averii si intereselor personale.

Prin actul nr. 174/20 din 01.06.2021, inspectorul de integritate Victor Renta
decis: decaderea Silviei Calmatui din dreptul de a exercita o functie publica sau o
functie de demnitate publica pe o perioada de 3 ani de la data rdméanerii definitive a
actului de constatare ori de la data ramanerii definitive si irevocabile a hotararii
judecatoresti prin care se confirma existenta starii de incompatibilitate; inscrierea
Silviei Calmatui in Registrul de stat al persoanelor care au interdictie de a ocupa o
functie publicad sau de demnitate publica de la data ramanerii definitive a actului de
constatare ori de la data rdmanerii definitiva si irevocabild a hotararii judecatoresti;
sesizarea Primadriei raionului Soroca in termen de 15 zile din momentul in care
actul de constatare va raimane definitiv, in vederea initierii procedurii de destituire
din functia publica a Silviei Calmatui din functia de specialist (contabil-sef) in
cadrul Primariei raionului Soroca.

Reclamanta a mentionat ca, potrivit inspectorului de integritate al ANI a
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contabil-sef in cadrul Primariei mun.Soroca si prestarea serviciilor contabile
Primariei sat.Zastinca, raionul.Soroca.

A notat reclamanta ca, actul de constatare indicat este pasibil de anulat. Or,
art.(1) alin.(2) din Legea nr. 158 din 04.07.2008 stipuleaza ca, scopul prezentei legi
constd in asigurarea realizarii unui serviciu public stabil, profesionist, impartial,
transparent si eficient in interesul societatii si al statului.

Conform art.25 alin.(2) Legea 158/2008, functionarul public nu este in drept
sd desfasoare alte activitati remunerate: lit.a) in cadrul autoritatilor publice, cu
exceptia celor prevazute de lege: lit.e) prin contract individual dc munca sau prin
alt contract cu caracter civil, In cadrul societatilor comerciale, cooperativelor,
intreprinderilor de stat sau municipale, precum si al organizatiilor necomerciale,
din sectorul public sau privat, a caror activitate este controlatd, subordonata sau in
anumite privintei este de competenta autoritatii in care el este angajat, cu exceptia
activitatilor stiintifice didactice, de creatie, de participare in proiecte de dezvoltare
in domeniul de competentd in cadrul autoritdtii in care este angajat si de
reprezentare a statului in societatile economice. Modul de cumulare a acestor
activitdti cu functia publica se stabileste de Guvern.

eqe v,

I ERCIRE

publice intr-o societate democratica, 1intr-un stat de drept. ldeea de
incompatibilitate are ca fundament pe langa principiul separatiei puterilor si
principiul legalitatii in activitatea statald, principiu care se bazeaza pe doua
prezumtii in ceea ce priveste actele oficiale: prezumtia de autenticitate (actul
emand de la cine se afirma cd emand) si prezumtia de veridicitate (actul contine
ceea ce Tn mod real s-a decis), dar ambele prezumtii pornesc de la premisa
obiectivitdtii celor care exercitd functiile publice. Acestia trebuie sa exprime
interesul public, si nu interesele personale sau ale unor grupuri izolate.
Incompatibilitatea presupune interzicerea cumulului de functii, aceasta
justificandu-se prin stabilirea unei protectii si independente de orice influente de
orice provenientd. In scopul asiguririi obiectivititii in executarea unei functii
publice si evitarea concentrarii, de catre una si aceeasi persoand, a unor prerogative
excesive, or, instituirea unor incompatibilitati are drept scop protejarea
functionarilor publici/demnitarilor in raport eu multiplele presiuni exterioare care
se pot exercita asupra acestora si nu in ultimul rand pentru a evita posibile conflicte
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se fundamenteaza pe urmdtoarele temeiuri: separatia puterilor, independenta
mandatului sau a functier publice, precum si evitarea abuzului de putere si a
conflictelor de interese.

Totodata, in conformitate cu art. 15, pct. 1 din Codul model de conduita
pentru functionarii publici, anexa la Recomandarea nr. R (2000) 10 a Comitetului
de Ministri al Consiliului Europei din 11 mai 2000, functionarul public nu are
dreptul s@ se ocupe de nici o activitate sau tranzactie si nici sd ocupe vreun post sau
functie, remuneratd sau nu, incompatibild eu buna exercitare a functiilor sale
publice sau care aduce prejudiciu acestora. Prin urmare, calitatea de functionar
public este incompatibila cu orice altd functie si activitate desfasuratd, remunerata
sau nu, care contravine bunei exercitdri a functiilor sale publice sau care aduc
prejudiciu acestora. Activitatea functionarului public prin contract civil de prestare
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servicii in cadrul aceleiasi autoritati publice, care nu presupune detinerea unei
functii publice, nu cade sub incompatibilitatea mentionatd, cu conditia ca nu cade
sub categoria activitdtii de intreprinzator din legislatia civila, adicad este o optiune
discutabild. Prin urmare, in cazul cand activitatea este controlata de API se permite
activitatea stiintifica, didactica si de creatie si de participare in proiecte de
dezvoltare iIn domeniul de competenta in cadrul autoritatii in care este angajat.

Respectiv, nu se afld in situatie de incompatibilitate functionarul public care
este desemnat, prin act administrativ, pentru a face parte din echipa de proiect
investitional sau de proiect de asistenta tehnica, finantate din Imprumuturi externe
contractate sau garantate de stat, rambursabile sau nerambursabile, ori din contul
granturilor acordate Guvernului, precum si din contul granturilor acordate
institutiilor finantate de la buget, cu exceptia functionarilor publici care exercita
atributii de audit sau atributii de control asupra activitdtii derulate in cadrul
acesteia si a functionarilor publici pentru care activitatea desfasuratd in cadrul
echipei de proiect genereaza o situatie de conflict de interese cu functia publica pe
care o exerciti. In restul cazurilor activitatea se permite, in afara orelor de
program. Activitdtile respective sunt reglementate in conditiile Regulilor privind
desfasurarea muncii prin cumul a functionarului public, prevazute la anexa nr. 1 Iu
Hotararea Guvernului nr. 201 din 1 martie 2009 ,,Privind punerea in aplicare a
prevederilor Legii nr,158-XVI din 4 iulie 2008 cu privire la functia publica si
statutul functionarului public”.

Reclamanta Calmatui Silvia a mai indicat ca, conform prevederilor art.10
Legea nr. 158 din 04.07.2008, este functionar public de executie. Potrivit actului
prestarea serviciilor contabile Primariei sat.Zastinca, raionul Soroca concomitent
cu excretarea atributiilor de functie in postul de contabil-sef in cadrul Primariei
mun.Soroca si Primaria sat.Zastinca, raionul Soroca, sunt autoritati publice de
nivelul 1 si nu se subordoneaza una alteia, functia de contabil-sef in Primaria
mun.Soroca si serviciile de contabilitate acordate de reclamantd Primariei
sat.Zastinca nu sunt contradictorii.

Onorarea obligatiilor de functie in calitate de contabil-sef al Primariei
mun.Soroca de catre Calmatui Silvia, nu a fost influentata de acordarea serviciilor
de contabilitate Primariei sat.Zastinca, si invers. Activitatea in afara orelor de
lucru, de acordare a serviciilor Primariei sat.Zastinca nu a adus atingere intereselor
autoritatilor publice nominalizate, intereselor publice in general sau drepturilor si
intereselor altor persoane.

De asemenea a indicat ca, prin activitatea sa, in calitate de contabil-sef in
Primdria Soroca si prestarea serviciilor contabile Primariei sat.Zastinca, nu a
incalcat principiile separatiei puterilor, independentei functiei publice, nu a admis
abuz de putere si conflict de interese. Astfel, prin activitatea sa, nu a derogat de la
scopul Legii nr. 158 din 04.07.2008 asigurarea realizarii unui serviciu public stabil,
profesionist, impartial, transparent si eficient in interesul societatii si al statului. Nu
exista nici un indiciu, care ar demonstra contrariul.

A solicitat reclamanta, Calmatui Silvia anularea actului de constatare nr.
174/20 din 01.06.2021 emis de Autoritatea Nationala de Integritate.

Prin hotararea Judecatoriei Chisinau, sediul Rascani din 14 februarie 2022 s-a
admis actiunea si s-a anulat ca ilegal Actul de constatare nr.174/20 din 01 iunie
2021 emis de Autoritatea Nationala de Integritate (f.d. 32, 41-52).



La 15 februarie 2022, Autoritatea Nationald de Integritate a depus apel
nemotivat impotriva hotararii Judecatoriei Chisinau, sediul Rascani din 14
februarie 2022, iar la 06 iunie 2022 a depus apel motivat, cu respectarea termenului
prevazut de art.232 din Codul admnistrativ, solicitand casarea hotdrarii primei
instante, cu emiterea unei noi decizii prin care actiunea depusa de Calmatui Silvia
sa fie respinsa (f.d. 39, 56-58).

Prin decizia din 15 februarie 2023 a Curtii de Apel Chisinau s-a admis apelul
depus de Autoritatea Nationala de Integritate, S-a casat integral hotararea
Judecatoriei Chisinau, sediul Rascani din 14 februarie 2022 si s-a emis o noua
hotérare de respingere integrald a actiunii.

Pentru a decide astfel, instanta de apel a invocat ca la 19 aprilie 2021 in cadrul
Autoritatii Nationale de Integritate a fost inregistrata sesizarea nr.3415 cu privire la
Silvia. Respectiva sesizare a fost repartizatd la data de 23 aprilie 2021,
inspectorului de integritate Renta Victor. Prin procesul-verbal nr. 260/20 din 27
aprilie 2021 inspectorul de integritate Renta Victor a dispus initierea controlului
Silvia. Prin scrisoarea nr. 04-20/2078 din 27.04.2021, Calmatui Silvia a fost
informata despre initierea in privinta sa a procedurii de control privind respectarea
calitate de persoana supusa controlului (f.d. administrativ 11).

Conform art. 20 alin. (1) lit. b), art. 32 alin. (3) si (4) din Legea nr. 132 din 17
tunie 2016 cu privire la Autoritatea Nationald de Integritate, inspectorul de
integritate, Tn aceasta procedura de control, a solicitat Primariei mun.Soroca,
Primariei s.Zastinca mun Soroca, directortului gimnaziului ,,Anatol Pinzaru” din
s.Pirlita, r-nul Soroca prezentarea datelor, informatiilor si documentelor necesare
pentru efectuarea controlului (f.d. administrativ 13, 20, 52). lar, la 11 mai 2021, 12
mai 2021 au fost receptionate informatile solicitate (f.d. administrativ 14-19, 21-
51, 53-85).

La data de 20 mai 2021 reclamanta/intimata Calmatui Silvia a depus
explicatie la ANI in respectiva procedura de control (f.d. administrativ 87-88). lar,
la data de 01 iunie 2021 Autoritatea Nationala de Integritate a emis actul de
constatare nr.174/20 (f.d. administrativ 90-95).

Astfel, instanta de apel, analizind masurile intrepinse din procedura
administrativd si tinind cont de complexitatea acesteia, de volumul lucrului
efectuat de inspector, inclusiv de inaintarea demersurilor, interpelarilor,
raspunsurilor primite, solicitarea explicatiilor, care se fac i prin intermediul
oficiului postal, cercetarea inscrisurilor, a constatat ca, termenul de efectuare a
Calmatui Silvia o perioadd de 43 zile, in coraport cu volumul informatiilor
acumulate de apelant, este unul rezonabil, justificat si care corespunde prevederilor
legale.

Ceea ce tine de fapta constatatd, instanta de apel a notat cd, prin Actul de
constatare nr. 174/20 din 01.06.2021, inspectorul de integritate a invocat ca,
[...dna Calmatui Silvia nu si-a solutionat starea de incompatibilitate in conditiile
art. 25 alin. (6) din Legea nr. 158 din 04.07.2008 cu privire la functia publica si
statutul functionarului public, deoarece in perioada cat a exercitat functia publica
de specialist (contabil-sef) in cadrul Primariei r-nul Soroca, ultima pe langa functia
publicd a desfasurat alte activitdti remunerate (prestarea serviciilor contabile
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Primariei s. Zastinca r- nul Soroca) in cadrul unei autorititi publice (Primaria s.
Zastinca r-nul Soroca)...].

In corespundere cu prevederile art. 25 alin. (1) din Legea cu privire la functia
publica si statutul functionarului public nr. 158-XVI din 04.07.2008, calitatea de
functionar public este incompatibild cu orice alta functie publica decét cea in care a
fost numit.

Prevederile art. 25 alin. (2) lit. a) din Legea cu privire la functia publica si
statutul functionarului public nr. 158-XVI din 04.07.2008, statueaza ca,
functionarul public nu este in drept sa desfasoare alte activitati remunerate in
cadrul autoritatilor publice, cu exceptiile prevazute de lege.

in conformitate cu art.16 din Legea nr. 133 din 17.06.2016 privind declararea
averii §i intereselor personale, subiectul declararii se afla intr-o stare de
incompatibilitate in cazul in care pe linga functia publica sau de demnitate publica
detine/exercita simultan o alta functie, calitate sau activitate, fapt care este interzis
prin Constitutia Republicii Moldova si/sau prin alte acte legislative. Asadar, se
explica ca, odata ce intimata s-a aflat in exercitiul unei functii si ulterior a optat
intervine situatia de incompatibilitate, care apare din momentul intrarii in exercitiul
celeilalte functii (prestare servicii contabile Primariei s. Zastinca r-nul Soroca) si
care, urmeaza sa inceteze pana la expirarea termenului prevazut de lege.

Potrivit prevederilor art. 25 alin. (6) din Legea nr. 158 din 04.07.2008 cu
privire la functia publica si statutul functionarului public situatia de
incompatibilitate prevazuta la alin. (2), (21), (22), (23) si (4) urmeaza sa inceteze
pe parcursul unei luni din momentul aparitiei acesteia. Dacd nu a eliminat situatia
de incompatibilitate in termenul prevazut, functionarul public este destituit din
functie.

Instanta de apel a retinut ca prima instantd eronat a concluzionat ca masurile
aplicate de inspectorul de integritate din actul de constatare nr. 174/20 din 01 iunie
2021 urmau a fi verificate prin prisma principiului proportionalitatii. Or, legiuitorul
a stabilit expres la art. 39 alin. (2) din Legea nr. 132 din 17 iunie 2016 cu privire la
Autoritatea Nationald de Integritate, care sunt criteriile de care urmeaza sa tina
cont inspectorul de integritate la aplicarea masurilor prevazute de art. 39 alin. (1)
lit. b) din Legea citata.

La 16 martie 2023, Calmatui Silvia, reprezentatd de avocatul Ludmila Ciuhrii,
a expediat prin posta electronicd recursul nemotivat impotriva deciziei din 15
februarie 2023 a Curtii de Apel Chisinau.

La 03 iulie 2023, Autoritatea Nationald de Integritate a depus referinta si a
solicitat respingerea recursului depus de Calmatui Silvia, reprezentata de avocatul
Ludmila Ciuhrii conform art.246 alin.2 lit.(e) din Codul administrativ.

Prin Legea nr. 246 din 31 iulie 2023 (in vigoare din 01 septembrie 2023), a
fost modificat cadrul normativ conex reformei Curtii Supreme de Justitie, inclusiv
Cartea a treia "Procedura contenciosului administrativ’’ din Codul administrativ, in
special prevederile cu privire la temeiurile recursului.

Totusi, art. XI alin. (3) din Legea mentionatd, prevede ca recursurile depuse la
Curtea Suprema de Justitie pana la data intrarii in vigoare a prezentei legi vor fi
examinate in baza temeiurilor in vigoare la data depunerii recursului.

Aceleasi considerente se deduc si din interpretarea art. 195 din Codul
administrativ in coroborare cu prevederile art. 3 alin. (3) din Codul de procedura
civila catre stipuleazd ca, procedura actiunii in contenciosul administrativ se
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desfasoard conform prevederilor prezentului cod. Suplimentar se aplica
corespunzator prevederile Codului de procedura civild, cu exceptia art.169-171.

Legea proceduralda civila care impune obligatii noi anuleazd sau reduce
drepturile procedurale ale participantilor la proces, limiteaza exercitarea unor
drepturi ori stabileste sanctiuni procedurale noi sau suplimentare nu are putere
retroactiva.

In consecinti, Completul de judecatd al Curtii Supreme de Justitie, la
examinarea admisibilitatii recursului, va aplica prevederile Codului administrativ
in redactia in vigoare la data declararii recursului.

In conformitate cu art. 244 alin. (1) din Codul administrativ, hotirarile curtii
de apel ca instanta de fond, precum si deciziile instantei de apel pot fi contestate cu
recurs.

In conformitate cu art. 246 alin. (1) si (2) lit. ¢) din Codul administrativ (in
redactia de pana la 01 septembrie 2023), Curtea Suprema de Justifie examineaza
din oficiu admisibilitatea cererii de recurs. Daca este inadmisibil, recursul se
declara ca atare printr-o incheiere. Recursul se declara inadmisibil in special cand
motivarea recursului nu a fost depusa sau a fost depusa dupa expirarea termenului
prevazut la art. 245 alin. (2).

In conformitate cu art. 245 alin. (1) si (2) din Codul administrativ (in redactia
de pana la 01 septembrie 2023), recursul se depune la instanta de apel in termen de
30 de zile de la notificarea deciziei instantei de apel, daca legea nu stabileste un
termen mai mic. Motivarea recursului se prezintd Curtii Supreme de Justitie in
termen de 30 de zile de la notificarea deciziei instantei de apel. Daca se depune
impreunad cu cererea de recurs, motivarea recursului se depune la instanta de apel.

Totodata, regulile generale ce tin de calcularea termenelor in materie de
contencios administrativ sunt reglementate prin prisma art. 195 din Codul
administrativ potrivit carora procedura actiunii in contenciosul administrativ se
desfasoard conform prevederilor prezentului cod. Suplimentar se aplica
corespunzator prevederile Codului de procedura civild, cu exceptia art. 169-171.

In conformitate cu art. 110 din Codul de procedurd civili, termen de
procedura este intervalul, stabilit de lege sau de judecata (judecator), in interiorul
caruia instanta (judecatorul), participantii la proces si alte persoane legate de
activitatea instantei trebuie sa indeplineascd anumite acte de procedurd ori sa
incheie un ansamblu de acte.

Conform art.111 alin.(1)-(4) din Codul de procedura civila, actele de
procedurd se efectueaza in termenul prevazut de lege. In cazul in care nu este
stabilit prin lege, termenul de procedura se fixeaza de catre instanta judecatoreasca.
Termenul de procedura se instituie prin indicarea unei date calendaristice, datei
comunicarii actului de procedura, a unei perioade sau prin referire la un eveniment
viitor si cert cd se va produce. In ultimul caz, actul de proceduri poate fi efectuat in
decursul intregii perioade. Daca inceputul curgerii termenului este determinat de
un eveniment sau moment in timp care va surveni pe parcursul zilei, inclusiv de
comunicarea actului de 3 procedurd, atunci ziua survenirii evenimentului sau a
momentului nu se ia in considerare la calcularea termenului. Daca inceputul
curgerii termenului se determina prin inceputul unei zile, aceasta zi se include in
termen.

Potrivit art.113 din Codul de procedura civila, dreptul de a efectua actul de
procedurd inceteaza odatd cu expirarea termenului prevazut de lege ori stabilit de



instanta de judecatd. Nerespectarea termenului atrage dupa sine decdderea din
dreptul de a efectua actul de procedura, daca legea nu prevede altfel.

Pornind de la prevederile legale mentionate supra, completul de judecata al
Curtii Supreme de Justitie mentioneaza ca termenele procedurale stabilesc regimul
optim pentru realizarea justitiei, fiind o modalitate de ordonare a realizarii
actiunilor procedurale si fortificarea securitatii raporturilor juridice. Exercitarea
unui drept de catre titularul sau nu poate avea loc decat intr-un anumit cadru,
prestabilit de legiuitor, cu respectarea anumitor exigente, caror li se subsumeaza si
instituirea unor termen, dupa a caror expirare valorificarea respectivului drept nu
mai este posibila.

Potrivit art. 223 din Codul administrativ, hotararile si alte acte de dispozitie
prin care se stabilesc termene, precum si numirea sedintelor si citatiile se notifica
participantilor la proces conform art. 96-114.

Conform art. 96 alin. (1) din Codul administrativ, notificarile si comunicarile
catre participantii la procedura administrativd se realizeaza in orice forma de
comunicare adecvata, rapida si eficienta din punctul de vedere al costurilor.

Comunicarea prin mijloace electronice are prioritate dacd este adecvata
obiectului comunicarii i acceptata de participantul la procedura.

Potrivit art. 97 alin. (3) din Codul administrativ, autoritatea publicd poate
alege intre urmatoarele forme de notificare: a) notificare prin act de recunoastere a
receptiondrii; b) notificare prin posta cu act de notificare; ¢) notificare prin posta cu
scrisoare recomandatd; d) notificare prin postd electronicd sau prin mijloace
electronice de comunicatie dedicate.

Din prevederile art.110* alin.(1) si (5) din Codul administrativ rezultd ca,
notificarea prin posta electronica la adresa electronicd a persoanei care urmeaza a
fi notificata se efectueaza prin transmiterea inscrisului de notificat in forma de
document electronic, cu aplicarea semnaturii electronice de persoana din cadrul
autoritatii publice. Notificarea prin posta electronicd se efectueaza daca adresa
postald a fost indicatd prealabil de persoana notificata. Notificarea prin posta
electronica este echivalenta cu notificarea de substituire prin introducerea in cutia
postald. Confirmarea receptiei notificarii, emisd in mod automatizat de sistemul
informational sau de alt mijloc electronic de comunicatie dedicat, probeaza
notificarea.

Potrivit art. 114 din Codul administrativ, daca o notificare a inscrisului, care
indeplineste conditiile de forma, nu poate fi probata sau daca inscrisul a ajuns cu
incalcarea prevederilor obligatorii de notificare, atunci acesta se considera notificat
din momentul in care intr-adevar a ajuns la persoana care urma sa fie notificata.

Instanta de recurs constatd cd decizia Curtii de Apel Chisinau a fost
pronuntata la 15 februarie 2023, dispozitivul fiind notificat avocatului recurentei
prin posta electronica la 21 februarie 2023 (f.d.93), iar decizia motivata la 03 mai
2023 (£.d.96).

Se retine ca, la 02 mai 2023, decizia integrald a Curtii de Apel Chisinau din
15 februarie 2023, a fost publicata pe Portalul National al Instantelor de Judecata:
https://cac.instante.justice.md/.

Cele mentionate supra, atesta faptul ca termenul de 30 de zile prevazut la art.
245 alin. (2) din Codul administrativ (in redactia de pana la 01 septembrie 2023),
pentru prezentarea motivarii recursului, a inceput sa curga din data de 04 mai 2023,
ziua imediat urmatoare de la data notificarii deciziei integrale a instantei de apel, si
a expirat la 02 iunie 2023.



In pofida celor enuntate, Calmatui Silvia, reprezentati de avocatul Ludmila
Ciuhrii nu s-a conformat prevederilor legale si nu a prezentat motivarea recursului
in termenul legal prevazut la art. 245 alin. (2) din Codul administrativ (in redactia
de pana la 01 septembrie 2023).

Or, fiind cea interesata de solutionarea cauzei in ordine de recurs, recurenta
trebuia sa intreprinda toate masurile necesare de a-si proteja dreptul de acces la
instanta dupa cum sugereaza si jurisprudenta CEDO, prin efectuarea actului de
procedurd pana la expirarea termenului prevazut de lege, la caz, prin prezentarea
motivarii recursului in conformitate cu art. 245 alin. (2) din Codul administrativ (in
redactia de pana la 01 septembrie 2023).

Drept consecintd, intervine aplicarea sanctiunii procedurale prevazuta la art.
246 alin. (2) lit. e) din Codul administrativ (in redactia de pana la 01 septembrie
2023), de declarare a recursului inadmisibil.

Conform art. 24 alin. (1) din Codul administrativ, participantii la procedura
administrativd si procedura de contencios administrativ trebuie sa isi exercite
drepturile si sa isi indeplineasca obligatiile cu buna-credintd, fara a incilca
drepturile procesuale ale altor participanti. Buna-credintd prezuma ca partea este
obligata sa respecte termenele prevazute de lege, or, termenul de recurs prevazut la
art. 245 din Codul administrativ (in redactia de pana la 01 septembrie 2023), este
considerat un termen imperativ, absolut si peremptoriu, astfel ca nerespectarea
acestuia atrage ca si consecinta dupa sine decaderea partii din dreptul de a mai
exercita aceasta cale de atac.

Din cele constatate rezultd ca, neprezentarea motivarii recursului se datoreaza
in exclusivitate comportamentului pasiv al Silviei Calmatui, reprezentata de
avocatul Ludmila Ciuhrii care trebuia sa dea dovada de responsabilitate si atitudine
activa, folosindu-se cu buna-credintd de drepturile si obligatiile sale procedurale,
inclusiv sa-si verifice posta electronica la intervale rezonabile de timp pentru a nu
omite termenul legal de prezentare a recursului motivat.

In atare circumstante, solutia de declarare a recursului depus de Calmatui
Silvia, reprezentatd de avocatul Ludmila Ciuhrii drept inadmisibil, este compatibila
cu respectarea prevederilor Conventiei Europene pentru Apararea Drepturilor
Omului s1 a Libertatilor Fundamentale, avand in vedere ca recurenta a omis sa
respecte ceringele stabilite de lege pentru depunerea unui recurs.

In circumstantele mentionate, Completul de judecatd al Curtii Supreme de
Justitie ajunge la concluzia de a declara recursul depus de Calmatui Silvia,
reprezentata de avocatul Ludmila Ciuhrii ca inadmisibil.

In conformitate cu art. 230 si art. 246 din Codul administrativ, completul de
judecata

dispune:

Recursul depus de Calmatui Silvia, reprezentata de avocatul Ludmila Ciuhrii,
se declara inadmisibil.

Incheierea este irevocabila.

Presedinte, judecator Aliona Miron
judecatori lon Malanciuc

Diana Stanila



