Dosar nr. 2r-533/23
2-21062126-01-2r-28112023

Prima instanta: Judecatoria Chisindu, sediul Centru (A. Ojoga)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (A. Panov, V. Cotorobai, M. Anton)

DECIZIE
14 februarie 2024 mun. Chisinau

Curtea Suprema de Justitie

Completul de judecata, in componenta:

Presedinte, judecator Aliona Miron
Judecatori lon Malanciuc
Diana Stanila

examinand recursul declarat de Societatea cu Raspundere Limitata ,,Auto
Tyres”,

in cauza civila la cererea de chemare in judecata depusa de Societatea cu
Raspundere Limitata ,,Auto Tyres” Impotriva lui Vitalie Seremet, Alexandru
Chirunet si Dorin Cebotari cu privire la incasarea prejudiciului, dobanzii de
intarziere si a cheltuielilor de judecata,

impotriva incheierii din 26 septembrie 2023 a Curtii de Apel Chisinau,

constata:

La 26 aprilie 2021, Societatea cu Raspundere Limitatd ,,Auto Tyres” (in
continuare ,,Auto Tyres” S.R.L.), reprezentata de avocatul Lucia Maier a depus
cerere de chemare in judecata impotriva lui Vitalie Seremet, Alexandru Chirunet si
Dorin Cebotari, prin care a solicitat incasarea din contul paratilor, in mod solidar, a
sumelor de 1126051 de lei cu titlu de prejudiciu, 11501,15 lei - dobanda de
intarziere si a cheltuielilor de judecatd, conform art. 94, 96 din Codul de procedura
civila.

Prin hotararea din 18 octombrie 2022 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru,
s-a respins cererea de chemare in judecata, ca fiind neintemeiata.

S-a incasat de la ,,Auto Tyres” S.R.L. la bugetul de stat suma de 67 de lei cu
titlu de cheltuieli suportate de instanta de judecata in legatura cu solutionarea cauzei
(f.d.224, 231-235, Vol.l).

La 16 noiembrie 2022, ,,Auto Tyres” S.R.L., reprezentata de avocatul Lucia
Maier a depus cerere de apel nemotivata impotriva hotararii din 18 octombrie 2022
a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, solicitand casarea acesteia si emiterea unei
noi decizii de admitere a cererii sale de chemare in judecata (f.d.228, Vol l).

Prin incheierea din 23 mai 2023 a Curtii de Apel Chisinau nu s-a dat curs cererii
de apel depuse de ,,Auto Tyres” S.R.L., reprezentata de avocatul Lucia Maier, cu
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acordarea apelantei, a unui termen de 7 zile din momentul receptionarii prezentei
incheieri pentru a prezenta, prin intermediul cancelariei Curtii de Apel Chisinau a
cererii de apel motivate pe suport de hartie cu atatea copii cati participanti la proces
sant, plus cate o copie pentru instanta de apel si a originalului dovezii de plata a taxei
de stat in marime de 25594,92 de lei. Totodata, i-a fost explicat ca in caz daca nu va
lichida neajunsurile mentionate in termenul stabilit, cererea de apel nu va fi
considerata depusa si impreunda cu toate actele anexate va fi restituitd
(f.d.4-5, Vol.II).

La 27 iunie 2023, ,,Auto Tyres” S.R.L., reprezentata de avocatul Lucia Maier a
depus cerere, prin care a solicitat sa fie scutita de la plata taxei de stat in prezentul
litigiu (f.d.8-9, Vol.lI).

Totodata, la 27 iunie 2023, ,,Auto Tyres” S.R.L., reprezentata de avocatul Lucia
Maier, a depus cerere de apel motivata, prin care a solicitat admiterea apelului,
casarea hotararii primei instante si suspendarea procesului, Sau admiterea cererii sale
de chemare 1n judecata (f.d.11-14, Vol.ll).

Prin incheierea din 04 iulie 2023 a Curtii de Apel Chisinau, s-a respins cererea
de scutire de la plata taxei de stat la depunerea cererii de apel inaintata de ,,Auto
Tyres” S.R.L., reprezentata de avocatul Lucia Maier.

S-a comunicat apelantei ,,Auto Tyres” S.R.L. despre necesitatea prezentarii
prin intermediul Directiei evidentd si documentare procesuald a Curtii de Apel
Chiginau a originalului dovezii de plata a taxei de stat in marime de 25594,92 de lei,
acordandu-i pentru aceasta un termen de 10 zile din momentul receptionarii
prezentei incheieri.

S-a explicat apelantei ,,Auto Tyres” S.R.L., ca iIn caz daca nu va lichida
neajunsurile mentionate, cererea de apel nu va fi considerata depusa si impreuna cu
actele anexate va fi restituita (f.d.17-19, Vol.II).

La 20 iulie 2023, ,,Auto Tyres” S.R.L., reprezentata de avocatul Lucia Maier,
a depus cerere repetata de punere a cauzei in ordine de apel pe rol (f.d.21-23, Vol.lI).

Prin incheierea din 26 septembrie 2023 a Curtii de Apel Chisinau, s-a restituit
cererea de apel depusda de ,,Auto Tyres” S.R.L., reprezentatd de avocatul Lucia
Maier.

S-a remis avocatului Lucia Maier in numele si interesele apelantei S.R.L ”Auto
Tyres”, cererea de apel cu toate documentele anexate si i s-a explicat ca restituirea
cererii de apel nu exclude posibilitatea adresarii repetate in judecatd in termenul si
in modul stabilit a aceluiasi apelant, cu cerere de apel, impotriva aceleiasi hotarari,
cu acelasi obiect si temeiuri, daca apelantul a lichidat neajunsurile
(f.d.26-29, Vol.l1).

La 01 noiembrie 2023, ,,Auto Tyres” S.R.L., reprezentata de avocatul Lucia
Maier a depus cerere de recurs impotriva incheierii din 26 septembrie 2023 a Curtii
de Apel Chisinau, solicitind casarea acesteia, cu restituirea spre rejudecare a
problemei solutionate prin incheierea casata (f.d.34-35, Vol.11).

In motivarea recursului, recurenta a indicat dezacordul cu incheierea contestati
pe care o considera neintemeiata, nefondata si prin care i-au fost incalcate drepturile
de acces la justitie si la un proces echitabil.

Subsecvent, in argumentarea concluziei enuntate, ,,Auto Tyres” S.R.L.,
reprezentata de avocatul Lucia Maier invocand dispozitiile art. 4 alin.(1) al Legii
taxei de stat nr. 1216 din 03 decembrie 1992, art.83, 85, 89 din Codul de procedura
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civila, a opinat ca instanta ierarhic inferioara la emiterea incheierii privind
respingerea cererii de restituire a taxei de stat, nu a tinut cont de faptul ca prejudiciul
cauzat a fost comis in urma unei infractiuni. Chiar daca este la faza de urmarire
penald, iar judecatorul stiind cu certitudine acest fapt, a respins cererea privind
suspendarea procesului civil de reparare a prejudiciului, ce va fi demonstrat intr-un
proces conex la finalizarea urmaririi penale $i condamnarea persoanelor vinovate de
savarsirea infractiunii.

De altfel, in opinia recurentei, din alegatiile instantei ierarhic inferioare,
mentionate n Incheierile din 04 iulie 2023 si 26 septembrie 2023 a Curtii de Apel
Chisinau, rezulta ca instanta de apel si-a depasit limitele imputernicirilor de primire
si punere pe rol a cererii de apel si s-a expus pe fondul cauzei. Astfel, o plata a taxei
de stat 1n conditiile litigiului, este inutild avand 1n vedere ca Colegiul s-a expus ca
actiunea urmeaza a fi respinsa.

De altfel, recurenta a relevat ca este parte vatamata si parte civila, in cauza
penala, care este una conexa la cauza civild supusa apelului, fapt ce demonstreaza
ca asupra sa a fost sdvarsitd o infractiune, iar o hotdrare, ordonanta, sentintd
definitiva si irevocabila pe caz nu este la momentul actual.

Astfel, are dreptul de a inainta actiune in repararea prejudiciului cauzat, care
urmeaza a fi examinata doar dupa obtinerea unei hotarari definitive si irevocabile in
cauza penald expusa, or, impunerea cu taxa de stat in prezenta actiune, este
echivalentul cu impunerea cu taxa de stat a unei actiuni civile in cadrul unei cauze
penale.

La 28 noiembrie 2023, in adresa lui Vitalie Seremet, Alexandru Chirunet si
Dorin Cebotari a fost expediata copia recursului depus de ,,Auto Tyres” S.R.L.,
reprezentatd de avocatul Lucia Maier.

Pana la data stabilitd pentru examinarea cererii de recurs depusa de ,,Auto
Tyres” S.R.L., reprezentata de avocatul Lucia Maier, intimatii nu au depus referinte,
in care sa-si expund opinia asupra recursului.

In conformitate cu art. 425 din Codul de proceduri civila, termenul de declarare
a recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Instanta de recurs considera ca, recursul declarat de ,,Auto Tyres” S.R.L.,
reprezentata de avocatul Lucia Maier la 01 noiembrie 2023 este in termen, avand in
vedere faptul ca, incheierea recuratd a fost pronuntata la 26 septembrie 2023 si
expediata partilor, prin intermediul oficiului postal, la 23 octombrie 2023
(f.d.30, Vol.l), iar date, care ar confirma receptionarea acesteia de catre recurenta la
materialele cauzei lipsesc.

In conformitate cu art. 426 alin. (3) din Codul de proceduri civila, recursul
impotriva incheierii se examineaza in termen de 2 luni intr-un complet din 3
judecatori, pe baza copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului
si a referintei la recurs, fara examinarea admisibilitatii si fara participarea partilor.

Studiind materialele dosarului si avand in vedere argumentele invocate in
cererea de recurs, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie considera
recursul neintemeiat si care urmeaza a fi respins cu mentinerea incheierii instantei
de apel din urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 427 lit. a) din Codul de proceduri civild, instanta de
recurs, dupd ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept: sa respinga

recursul si sa mentind incheierea.
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Potrivit art. 364 alin. (1) din Codul de procedura civila (in vigoare la data
depunerii cererii de apel), cererea de apel se depune in scris la instanta
judecatoreasca a carei hotarire se ataca, cu plata taxei de stat in cazul in care apelul
se impune cu taxa, in conditiile legii.

In conformitate art. 365 alin. (1) lit. d) si alin.(4) din Codul de proceduri civila
(in vigoare la data depunerii cererii de apel), in cererea de apel se indica: motivele
de fapt si de drept pe care se intemeiaza apelul.

La cererea de apel se anexeaza dovada de platd a taxei de stat daca apelul se
impune cu taxa.

In corespundere cu art. 368 din Codul de proceduri civild (in vigoare la data
depunerii cererii de apel), daca cererea de apel nu intruneste conditiile prevazute la
art.364 si 365 si daca cererea este depusa fara plata taxei de stat, instanta de apel, in
termen de 10 zile de la repartizarea dosarului, dispune printr-o incheiere, fara
instiintarea participantilor la proces, sa nu se dea curs cererii, acordind apelantului
un termen pentru lichidarea neajunsurilor.

lar, in conformitate cu art. 369 alin. (1) lit. a) din Codul de procedura civila,
instanta de apel restituie, printr-o incheiere, cererea daca: apelantul nu a indeplinit
in termen indicatiile instantei de apel din incheierea emisa in conformitate cu art.368
alin.(1)

Subsecvent, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie considera
imperioase si dispozitiile art.84 din Codul de procedura civila (in vigoare la data
depunerii cererii de apel), potrivit carora se impune cu taxa de stat fiecare cerere de
chemare in judecata (initiala si reconventionald), cererea intervenientului principal,
cererea vizind cauzele cu procedurd speciald, cererea de eliberare a ordonantei
judecatoresti, cererea de declarare a insolvabilitatii, cererea de eliberare a titlului
executoriu privind executarea hotaririlor arbitrale, cererea de apel, cererea de recurs,
precum si cererea de eliberare a copiilor (duplicatelor) de pe actele judecatoresti.

In conformitate cu art.85 alin.(1) lit. a) din Codul de proceduri civild (in
vigoare la data depunerii cererii de apel), de taxa de stat pentru judecarea cauzelor
civile se scutesc: reclamantii in actiunile: de reparatie a prejudiciului material si/sau
moral cauzat prin infractiune.

De asemenea, instanta de recurs invedereaza si prevederile art. 4 alin. (1) pct.7*
al Legii taxei de stat nr. 1216 din 03 decembrie 1992 (in vigoare la data depunerii
cererii de apel), potrivit carora sint scutiti de plata taxei de stat in instantele
judecatoresti: reclamantii — in actiunile de reparatie a prejudiciului material si/sau
moral cauzat prin infractiune.

Pornind de la cele mentionate supra, coroborate cu probele administrate la
dosar, instanta de recurs considera intemeiata pozitia instantei de apel referitoare la
faptul ca apelanta nu a indeplinit in termen indicatiile instantei de apel date prin
incheierile din 23 mai 2023 si 04 iulie 2023 ale Curtii de Apel Chisinau si respinge
argumentele recurentei invocate in sustinerea pozitiei sale ca neintemeiate si pur
declarative.

Aceasta deoarece, ,,Auto Tyres” S.R.L., reprezentata de avocatul Lucia Maier
nu a prezenta probe, ce ar determina incadrarea litigiului inaintat in coroborarea
dispozitiilor art.85 alin.(1) lit. a) din Codul de procedura civila (in vigoare la data
depunerii cererii de apel) cu prevederile art. 4 alin. (1) pct.7* al Legii taxei de stat
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nr. 1216 din 03 decembrie 1992 (in vigoare la data depunerii cererii de apel) si
posibilitatea acesteia de a fi scutita de taxa de stat.

Or, conform art.21 din Constitutia Republicii Moldova, orice persoana acuzata
de un delict este prezumata nevinovata pina cind vinovatia sa va fi dovedita in mod
legal, in cursul unui proces judiciar public, in cadrul caruia i s-au asigurat toate
garantiile necesare apararii sale.

Potrivit art. 8 alin. (1)-(3) din Codul de procedura civila, persoana acuzata de
savirsirea unei infractiuni este prezumata nevinovata atita timp cit vinovatia sa nu-i
va fi dovedita, in modul prevazut de prezentul cod, intr-un proces judiciar public, in
cadrul caruia 1i vor fi asigurate toate garantiile necesare apararii sale, si nu va fi
constatata printr-o hotarire judecatoreasca de condamnare definitiva.

Nimeni nu este obligat sa dovedeasca nevinovatia sa.

Concluziile despre vinovatia persoanei de savirsirea infractiunii nu pot fi
intemeiate pe presupuneri. Toate dubiile in probarea invinuirii care nu pot fi
inlaturate, in conditiile prezentului cod, se interpreteaza in favoarea banuitului,
invinuitului, inculpatului.

Astfel, materialele cauzei nu atesta existenta unei hotarari judecatoresti de
condamnare definitiva, care ar determina faptul ca obiectul actiunii ar fi cauzat in
urma unei infractiuni comise de catre Vitalie Seremet, Alexandru Chirunet si Dorin
Cebotari, de altfel, aspect recunoscut de 1nsasi Tyres” S.R.L. in cererea repetata de
punere pe rol si cererea de recurs.

Iar, argumentul recurentei precum ca statutul de parte vatamata si parte civild
pe care il are In cauza penala, care este una conexa la cauza civild supusa apelului,
demonstreaza ca asupra sa a fost savarsita o infractiune, este neintemeiat si nefondat,
odata ce acest fapt inca nu a fost stabilit printr-o hotarire judecatoreasca de
condamnare definitiva.

De altfel, prin incheierea din 04 iulie 2023 a Curtii de Apel Chisindu, s-a respins
cererea de scutire de la plata taxei de stat la depunerea cererii de apel Tnaintatd de
,Auto Tyres” S.R.L., reprezentatd de avocatul Lucia Maier.

Respectiv, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie retine ca, ,,Auto
Tyres” S.R.L., reprezentata de avocatul Lucia Maier, nu a inlaturat neajunsurile
mentionate prin incheierile din 23 mai 2023 si 04 1ulie 2023 ale Curtii de Apel
Chisinau in termenul stabilit, prin prezentarea originalului dovezii achitarii taxei de
stat Tn suma de 25594,92 de lei.

Mai mult, apelanta/recurenta cunoscand despre neajunsurile cererii de apel si
indicatiile date de instanta de apel in incheierile din 23 mai 2023 si 04 1ulie 2023 ale
Curtii de Apel Chisinau, intr-un mod nejustificat, nu a Intreprins actiuni, care ar
dovedi intentia de a executa indicatiile date de instanta de apel, desi avea obligatia
de a intreprinde toate masurile necesare, de a-si proteja drepturile sale de acces la
instanta si de a indeplini cerintele legale, fapt, insa ignorat de aceasta.

Or, naintarea dezacordului cu Incheierea din 04 iulie 2023 a Curtii de Apel
Chisindu, prin cererea repetatd de punere pe rol a cauzei in ordine de apel din
20 iulie 2023, nu o exonereaza de la achitarea taxei de stat, impuse de legiuitor la
adresarea cu o actiune civild in instanta de judecata si indicata de instanta de apel in
incheierea nominalizata.

Totodata, Completul de judecatd al Curtii Supreme de Justitie considera
neintemeiat argumentul recurentei precum ca instanta de apel i-a ingradit drepturile
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de acces liber la justitie si la un proces echitabil, or, din materialele cauzei rezultd ca
Curtea de Apel Chisinau a creat conditiile necesare prevdzute atat de legislatia
nationald, cat si de cea internationald, asigurandu-i lui Andrei Racu posibilitatea de
a-si valorifica efectiv drepturile sale procesuale, care insa nu a dat dovada de
diligenta 1n realizarea drepturilor sale.

In circumstantele descrise, Completul de judecati al Curtii Supreme de Justitie
retine cd solutia adoptatd de instanta de apel, prin incheierea recuratd privind
restituirea cererii de apel in rezultatul nelichidarii neajunsurilor, este compatibila cu
respectarea garantiilor unui proces echitabil, in sensul prevederilor art. 6 § 1 din
Conventia Europeanda pentru Apararea Drepturilor Omului, avand in vedere
obligatia partilor privind exercitarea drepturilor procedurale cu bund credinta si in
termen.

Articolul 56 alin. (3) si art. 61 alin. (1) din Codul de procedura civild, prevede
ca participantii la proces sunt obligati sa se foloseasca cu buna-credinta de drepturile
lor procedurale. In cazul abuzului de aceste drepturi sau al nerespectirii obligatiilor
procedurale, se aplica sanctiunile prevazute de legislatia procedurala civila.

Totodata, potrivit art. 110 din Codul de procedura civila, termen de procedura
este intervalul, stabilit de lege sau de judecatd (judecdtor), in interiorul caruia
instanta (judecatorul), participantii la proces si alte persoane legate de activitatea
instantei trebuie sd indeplineascda anumite acte de procedura ori sd incheie un
ansamblu de acte, iar potrivit art. 113 din Codul de procedura civila, dreptul de a
efectua actul de procedura inceteaza odata cu expirarea termenului prevazut de lege
ori stabilit de instanta de judecatd. Nerespectarea termenului atrage dupad sine
decdderea din dreptul de a efectua actul de procedura, daca legea nu prevede altfel.

Avrticolul 10 alin. (1), (2) din Codul de procedura civild prevede ca, sanctiunile
procedurale sunt urmarile nefavorabile, stabilite de normele de drept procedural
civil, care survin pentru subiectul obligat in raport procedural in caz de neindeplinire
sau de indeplinire defectuoasa a unui act de procedura, precum si in caz de exercitare
abuzivd a unui drept procedural. Efectuarea necorespunzatoare a actelor de
procedura va fi invocatd, in fiecare caz de comitere a incalcarii legii, de catre
judecator sau de participantul care are interes sa o invoce.

Curtea Europeana a Drepturilor Omului in jurisprudenta sa constanta a reiterat
ca tine de obligatia partilor de a lua masurile necesare privind protejarea drepturilor
sale de acces la instanta (a se vedea cauzele Van Harn vs. Germania, nr. 7557/03 din
11 septembrie 2007, Pirndu s.a. vs Republica Moldova din 31 ianuarie 2012 si
SA ,,Universul” vs Republica Moldova din 10 iulie 2012 ).

Pornind de la cele mentionate supra, coroborate cu probele administrate la
dosar, instanta de recurs apreciaza intemeiata pozitia instantei de apel referitoare la
faptul ca apelanta nu a indeplinit in termen indicatiile instantei de apel date prin
incheierile din 23 mai 2023 si 04 iulie 2023 ale Curtii de Apel Chisindu si prin
urmare, corect a dispus restituirea cererii de apel depuse de ,,Auto Tyres” S.R.L.,
reprezentatd de avocatul Lucia Maier.

Astfel, din considerentele mentionate si avand in vedere cad incheierea instantei
de apel este legald, iar argumentele invocate de ,,Auto Tyres” S.R.L., reprezentata
de avocatul Lucia Maier sunt declarative si neintemeiate, Completul de judecata al
Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a respinge recursul declarat si a
mentine incheierea contestata, care face obiectul prezentului recurs.
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In conformitate cu art. 427 lit. a), 428 din Codul de proceduri civild, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,
decide:

Se respinge recursul declarat de ,,Auto Tyres” S.R.L., reprezentata de avocatul
Lucia Maier.

Se mentine incheierea din 26 septembrie 2023 a Curtii de Apel Chisindu, in
cauza civila la cererea de chemare in judecata depusa de Societatea cu Raspundere
Limitata ,,Auto Tyres” impotriva lui Vitalie Seremet, Alexandru Chirunet si Dorin
Cebotari cu privire la incasarea prejudiciului, dobanzii de intarziere si a cheltuielilor
de judecata.

Decizia este irevocabila.

Presedinte, judecator Aliona Miron
judecatorii lon Malanciuc

Diana Stanila



