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Instanta de fond: Judecatoria Chisinau, sediul Centru — G. Manoli
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau — |. Secrieru, M. Anton, v. Cotorobai

DECIZIE

14 februarie 2024 mun. Chisinau
Curtea Suprema de Justitie

Completul de judecata, in componenta:

Presedinte, judecator Aliona Miron

judecatori lon Malanciuc
Diana Stanila

examinand recursul declarat de Andrei Andries si de catre avocatul Alexandru
Rotari, in interesele lui Andrei Andries,

in cauza civild, intentatd la cererea de chemare in judecatd depusa de Viorica
Ungureanu impotriva lui Andrei Andries privind incasarea prejudiciului material, a
prejudiciului moral cauzat in urma vatamarii integritatii corporale si compensarea
cheltuielilor de judecata,

impotriva incheierilor din 05 octombrie 2023 si din 09 noiembrie 2023 ale Curtii
de Apel Chisindu,

constata:

La 24 mai 2021 Viorica Ungureanu a depus cerere de chemare in judecata,
concretizatd ulterior, Tmpotriva lui Andries Andrei, prin care a solicitat repararea
prejudiciului material si moral cauzat, cu compensarea cheltuielilor de asistenta
juridica.

Prin hotararea din 14 aprilie 2023 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru s-a admis
partial cererea de chemare in judecata, s-a incasat de la Andrei Andries in beneficiul
Vioricai Ungureanu suma de 10 310 lei cu titlu de prejudiciu material, suma de 50 000
lei cu titlu de prejudiciu moral, suma de 22 500 lei cu titlu de cheltuieli judiciare
suportate pentru asistenta juridica si in beneficiul statului taxa de stat in suma de 309,30
lei. (f.d. 244, vol.l)

Nefiind de acord cu solutia instantei de fond, la 11 mai 2023 Andrei Andries si
avocatul Alexandru Rotari au contestat cu apel hotararea instantei de fond, solicitand
casarea acesteia in partea actiunii admise si in aceastd parte emiterea unei hotarari
privind incasarea de la acesta a prejudiciului material In marime de 4 203,42 lei si a
cheltuielilor de judecata suportate de catre Viorica Ungureanu proportional pretentiilor
admise i anume taxa de stat In marime de 150 lei, pentru asistenta juridica in marime
de 2000 lei si incasarea de la Viorica Ungureanu in beneficiul apelantului a
cheltuielilor de asistenta juridicd in marime de 2 000 lei pentru instanta de fond, 1n
marime de 12 000 lei pentru instanta de apel si taxa de stat la depunerea apelului in
marime de 150 lei. (f.d.1-2, vol.ll)

Prin incheierea din 05 octombrie 2023 a Curtii de Apel Chisindu nu s-a dat curs
cererii de apel, s-a acordat apelantului un termen de 15 zile din data comunicarii
incheierii pentru a prezenta cererea de apel intocmita in conformitate cu exigentele



Legii si dovada de plata a taxei de stat in suma de 62,41 lei, pe care partea apelanta nu
a achitat-o la utilizarea actualei cai de atac. (f.d.18-19, vol. 1)

La 23 octombrie 2023 Andrei Andries si avocatul Alexandru Rotari au depus apel
motivat Tmpotriva hotararii din data de 14 aprilie 2023 a Judecatoriei Chisindu, sediul
Centru. (f.d.21-31, vol.lI)

Curtea de Apel Chisindu prin incheierea din 09 noiembrie 2023 a restituit apelul
declarat de catre avocatul Alexandru Rotari in interesele paratului Andrei Andries
impotriva hotérarii din data de 14 aprilie 2023 a Judecétoriei Chisinau, sediul Centru,
din motivul neinlaturarii, n interiorul termenului acordat de instantd, a neajunsurilor
indicate in incheierea Curtii de Apel Chisinau din 05 octombrie 2023. (f.d. 33-35,
vol.Il)

Impotriva incheierilor instantei de apel a depus recurs Andrei Andries si avocatul
Alexandru Rotari, in interesele lui Andrei Andries, prin care au solicitat admiterea
recursului casarea incheierilor din 05 octombrie 2023 si din 09 noiembrie 2023 ale
Curtii de Apel Chisindu cu restituirea spre rejudecare a problemei solutionate prin
incheierile casate, la faza primirii cererii de apel, in vederea motivarilor actelor de
dispozitie contestate si stabilirii unui termen rezonabil de achitare a diferentei taxei de
stat, In cazul in care instanta de recurs va constata necesitatea achitdrii diferentei taxei
de stat. (f.d. 37-41, vol. 1)

In motivarea recursului Andrei Andries si avocatul Alexandru Rotari au mentionat
ca incheierile contestate sunt arbitrare, avand in vedere ca apelul motivat a fost depus
in termenul stabilit de instanta de apel, iar indicatia instantei de apel de achitare a taxei
de stat in suma de 62,41 lei este incorectd, nefondata si nemotivata.

Recurentul a sustinut ca incheierile contestate 1l limiteaza in dreptul la un proces
echitabil, lipsindu-1 de a pleda in fata instantei de apel, in sensul cd i s-a ingradit dreptul
de a contesta un act de dispozitie nefondat si de a obtine restabilirea drepturilor
incélcate prin acest act.

Andrei Andries si avocatul Alexandru Rotari au indicat ca maniera nemotivata in
sensul neclaritatii, incertitudinii si impertinentei, in care au fost exprimatd motivarea
faptului ca apelantul urmeaza sa achite o diferenta a taxei de stat, face atele de
dispozitie contestate criticabile din perspectiva legalitatii acestora, in masura in care nu
creeaza transparentd asupra silogismului judiciar care explica si justifica dispozitivul
si nu arata care a fost parcursul logic al concluziilor exprimate.

In conformitate cu art. 425 din Codul de procedur civila, termenul de declarare
a recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie mentioneaza ca prin recursul
declarat Andrei Andries si avocatul Alexandru Rotari au contestat atat incheierea din
05 octombrie 2023 prin care nu s-a dat curs apelului si i s-a acordat apelantului un
termen pentru a prezenta apelul motivat si dovada de plata a taxei de stat, cat si
incheierea din 09 noiembrie 2023 prin care s-a restituit apelul, deoarece apelantul in
termen acordat nu a inlaturat neajunsurile indicate prin incheierea din 05 octombrie
2023.

Conform art. 368, alin. (3) din Codul de procedura civila incheierea instantei de
apel de a nu se da curs cererii poate fi atacata odata cu fondul.

Prin urmare, incheierea instantei de apel din 05 octombrie 2023 prin care nu s-a
dat curs apelului poate fi atacata odata cu fondul, deci, termenul de declarare a
recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii din 09
noiembrie 2023.



La 09 noiembrie 2023, Curtea de Apel Chisinau a pronuntat incheierea prin care
a restituit apelul declarat de catre Andrei Andries. Incheierea a fost notificata
avocatului Alexandru Rotari, care actioneaza in interesele lui Andrei Andries, la 15
noiembrie 2023, prin intermediul postei electronice. (f.d. 36, vol.II)

Recursul declarat de Andrei Andries si de catre avocatul Alexandru Rotari, in
interesele lui Andrei Andries, la 17 noiembrie 2023 este in termen.

In conformitate cu art. 426, alin. (3) din Codul de proceduri civila, recursul
impotriva incheierii se examineaza in termen de 2 luni intr-un complet din 3 judecatori,
pe baza copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului si a referintei
la recurs, fard examinarea admisibilitatii si fard participarea partilor.

Examinand recursul declarat, prin prisma argumentelor invocate de recurent si a
materialelor din dosar, coroborate cu normele de drept pertinente spetei, Completul de
judecata al Curtii Supreme de Justitie considera recursul neintemeiat si care urmeaza a
fi respins cu mentinerea incheierilor din 05 octombrie 2023 si din 09 noiembrie 2023
ale Curtii de Apel Chisinau, din urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 427, lit. a) din Codul de procedura civila instanta de recurs,
dupa ce examineaza recursul Tmpotriva incheierii, este in drept sa respinga recursul si
sd mentind incheierile.

Instanta de recurs a constatat cd prin hotararea din 14 aprilie 2023 a Judecatoriei
Chisinau, sediul Centru s-a dispus incasarea de la Andrei Andries in beneficiul Vioricai
Ungureanu suma de 10 310 lei cu titlu de prejudiciu material, suma de 50 000 lei cu
titlu de prejudiciu moral si suma de 22 500 lei cu titlu de cheltuieli judiciare suportate
pentru asistenta juridica si in beneficiul statului taxa de stat in suma de 309,30 lei. (f.d.
244, vol.l)

Andrei Andries si avocatul Alexandru Rotari au contestat cu apel hotararea
instantei de fond, solicitand casarea hotararii instantei de fond in partea actiunii admise
si emiterea 1n partea contestata a unei hotarari privind incasarea de la Andrei Andries
in beneficiul Vioricai Ungureanu a prejudiciului material in marime de 4 203,42 lei si
a cheltuielilor de judecata suportate de catre Viorica Ungureanu proportional
pretentiilor admise si anume taxa de stat in marime de 150 lei, asistenta juridica in
marime de 2 000 lei. Totodata, a solicitat incasarea de la Viorica Ungureanu in
beneficiul apelantului a cheltuielilor de asistenta juridica in marime de 2 000 lei pentru
instanta de fond, in marime de 12 000 lei pentru instanta de apel si taxa de stat la
depunerea apelului in marime de 150 lei.

Conform art. 368, alin. (1) din Codul de procedura civila daca cererea de apel nu
intruneste conditiile prevazute la art.364 si 365 si daca cererea este depusa fara plata
taxei de stat, instanta de apel, in termen de 10 zile de la repartizarea dosarului, dispune
printr-o incheiere, fara instiintarea participantilor la proces, sa nu se dea curs cererii,
acordand apelantului un termen pentru lichidarea neajunsurilor.

Curtea de Apel Chisinau, stabilind ca apelul nu intruneste conditiile prevazute la
art.364 si 365 din Codul de procedura civila si anume nu este motivat, iar taxa de stat
nu a fost achitata integral, prin incheierea din 05 octombrie 2023 nu a dat curs cererii
de apel si a comunicat apelantului necesitatea inlaturarii neajunsurilor expuse in partea
descriptiva, acordandu-i pentru aceasta un termen de 15 zile din momentul
receptiondrii copiei incheierii pentru lichidarea neajunsurilor mentionate. (f.d.18-19,
vol.Il)

La 23 octombrie 2023, in termenul acordat de instanta de apel, Andrei Andries si
avocatul Alexandru Rotari au depus apel motivat impotriva hotararii din data de 14
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aprilie 2023 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, fara prezentarea dovezii de plata a
taxei de stat in marime de 62,41 lei. (f.d.21-31, vol.ll)

Curtea de Apel Chisinau, constatand ca in termenul acordat apelantul nu a
prezentat dovada de plata a taxei de stat, prin incheierea din 09 noiembrie 2023 a
restituit apelul declarat de avocatul Alexandru Rotari, in interesele paratului Andrei
Andries.(f.d. 33-35, vol.Il)

Prin recursul inaintat Andrei Andries si avocatul Alexandru Rotari au criticat
solutia instantei de apel, mentionand cd actele de dispozitie ale instantei de apel nu sunt
motivate, nefiind clar cum instanta de apel a ajuns la concluzia necesitatii achitarii
diferentei taxei de stat in marime de 62,41 lei.

Instanta de recurs respinge argumentul recurentului, precum ca nu ar fi suficient
de clar cum a fost calculata taxa de stat necesara de a fi achitata de apelant, or, potrivit
art. 83, alin. (2) din Codul de procedura civila (in vigoare la data depunerii apelului) in
actiunile patrimoniale, taxa de stat se determind in functie de caracterul si valoarea
actiunii, iar 1n actiunile nepatrimoniale si in alte cazuri prevazute de lege, in proportii
fixe, conform Legii taxei de stat.

Din apelul nemotivat rezultd ca apelantul a invocat dezacordul cu hotdrarea
instantei de fond in partea dispunerii incasarii de la Andrei Andries a prejudiciului
material in marime de 10 310 lei si a prejudiciului moral in marime de 50 000 lei,
totodata, recunoscand partial prejudiciul material in marime de 4 203,42 lei.

Conform art.3, lit. j) din Legea taxei de stat nr. 1216 din 03 decembrie 1992 (in
vigoare la data depunerii apelului) pentru cererile de apel impotriva hotararilor
instantelor judecatoresti, se achita o taxa de stat in cuantum de 75 % din taxa calculata
din suma contestata.

Analizand incheierea Curtii de Apel Chisindu din 05 octombrie 2023 rezultd ca
instanta de apel a calculat taxa de stat si anume 1n cuantum de 75% din suma contestata
de 6 106,58 lei (10 310 lei - 4 203,42 lei ) + taxa de stat pentru pretentia nepatrimoniala
— taxa de stat achitata de apelant la depunerea apelului (137,41 lei + 75 lei —150 lei).
Astfel, instanta de apel corect a stabilit ca diferenta de taxa de stat aferenta apelului
constituie suma de 62,41 lei pe care apelantul nu a achitat-o la depunerea apelului.

Totodata, Completul de judecatd al Curtii Supreme de Justitie respinge
argumentul apelantului Andrei Andries si avocatului Alexandru Rotari, precum ca
incheierea din data de 05 octombrie 2023 a Curtii de Apel Chisinau nu este suficient
de motivatd, deoarece acest argument este declarativ. La caz, instanta de apel, retinand
prevederile legale referitoare la forma si continutul cererii de apel, precum si a celor
referitoare la taxa de stat, a constatat cd cererea de apel nu intruneste conditiile stabilite
la art. 364 si art.365 din Codul de procedura civila si a acordat apelantului termen
pentru prezentarea apelului motivat si dovada de plata a taxei de stat.

lar faptul ca apelantul, cu atdt mai mult avocatul apelantului, care este jurist,
dispune de licenta de avocat si se prezuma ca cunoaste prevederile legale referitoare la
modul de calculare a taxei de stat, nu 1i este clar modul in care instanta de apel a calculat
taxa de stat, nu constituie temei de a casa incheierea instantei de apel din data de 05
octombrie 2023.

In aceste circumstante, instanta de recurs apreciaza ca fiind corecta si concluzia
instantei de apel privind restituirea apelului, deoarece apelantul nu s-a conformat
intocmai incheierii din 05 octombrie 2023 si nu a prezentat dovada de plata a taxei de
stat.



Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie reaminteste recurentului si a
avocatului acestuia despre caracterul obligatoriu al actelor judecatoresti de dispozitie,
ori atdt Andrei Andries, cat si avocatul Alexandru Rotari urmau sa-si ajusteze conduita
la indicatiile reflectate in incheierea din data de 05 octombrie 2023 a Curtii de Apel
Chisinau si sa prezinte in termenul indicat dovada de platd a taxei de stat in marime de
62,41 lei. Nedepunerea de catre partea in proces a diligentelor necesare pentru
inldturarea in termen a neajunsurilor nu poate constitui o circumstanta favorabild
recurentului in anularea incheierilor contestate, cat timp nu a indicat ce I-a impiedicat
sa inlature neajunsurile cererii de apel in termenul acordat. Simplul dezacord cu
formula de calcul a taxei de stat, nu constituie temei de a nu executa indicatiile instantei
de apel, in conditiile in care legalitatea incheierii de a nu da curs cererii de apel se
verifica odata cu fondul, fapt cunoscut de catre apelant si avocatul acestuia.

La caz, apelantul si avocatul acestuia, cunoscand despre incheierea instantei de
apel din data de 05 octombrie 2023, prin care nu s-a dat curs apelului si s-a acordat
termen pentru lichidarea neajunsurilor cererii de apel, nu a luat masurile necesare, dupa
cum sugereaza jurisprudenta CEDO, de a proteja drepturile de acces la instanta, in speta
indeplinirea la timp a indicatiilor instantei de apel, care i-a acordat termen rezonabil
pentru inlaturarea neajunsurilor apelului.

Conform jurisprudentei CEDO participantii procesului de judecatd, initiind
proceduri in justitie, urmeaza sd-si asume un rol activ, urmarind cu diligentd derularea
procesului sdu si sa dispuna cu buna-credinta de drepturile sale procedurale.

Dispozitii similare sunt prevazute si in art. 56, alin. (3) din Codul de procedura
civila potrivit cdrora participantii la proces sunt obligati sa se foloseasca cu buna-
credintd de drepturile lor procedurale. In cazul abuzului de aceste drepturi sau al
nerespectarii obligatiilor procedurale, se aplica sanctiunile prevazute de legislatia
procedurald civila.

In context, instanta de recurs respinge ca fiind neintemeiat argumentul
recurentului precum ca prin incheierile contestate i s-a ingradit dreptul de acces la
justitie. Or, avocatul Alexandru Rotari, cunoscand ca incheierea prin care nu se da curs
apelului se contesta odata cu fondul cauzei, in scopul apararii intereselor apelantului
urma sa depuna diligenta si sa indeplineasca toate indicatiile instantei de apel stabilite
prin incheierea din 05 octombrie 2023, chiar si in cazul in care nu a fost de acord cu
modul de calcul a taxei de stat.

Astfel, la caz, nu-i poate fi imputat instantei de apel ingradirea dreptului lui Andrei
Andries de acces la justitie, ori avocatul apelantului, receptionand la adresa electronica
incheierea din data de 05 octombrie 2023, cunoscand modul de contestare s1 sanctiunile
procedurale pentru neexecutare a acesteia, urma sa depuna diligenta si sa execute
intocmai indicatiile instantei de apel.

Conform prevederilor art. 75, alin. (4) din Codul de procedura civila culpa
reprezentantului este echivalentd culpei partii, prin urmare, neindeplinirea de catre
avocatul Alexandru Rotari a indicatiilor instantei de apel se echivaleazd cu
neinldturarea de catre Andrei Andries a neajunsurilor cererii de apel stabilite prin
incheierea din data de 05 octombrie 2023 a Curtii de Apel Chisinau.

Tinand cont de cele mentionate si avand in vedere faptul ca incheierile instantei
de apel sunt intemeiate si legale, iar argumentele invocate in recurs sunt neintemeiate,
Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a respinge
recursul si de a mentine incheierile din 05 octombrie 2023 si din 09 noiembrie 2023
ale Curtii de Apel Chisinau.



Reiesind din cele expuse, in baza art. 427, lit. a) din Codul de procedura civila,
Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se respinge recursul declarat de Andrei Andries si de catre avocatul Alexandru
Rotari, in interesele lui Andrei Andries.

Se mentin incheierile din 05 octombrie 2023 si din 09 noiembrie 2023 ale Curtii
de Apel Chisinau, adoptate in cauza civild, intentata la cererea de chemare in judecata
depusa de Viorica Ungureanu Tmpotriva lui Andrei Andries privind incasarea
prejudiciului material si moral cauzat in urma vatamarii integritatii corporale si
compensarea cheltuielilor de judecata.

Decizia este irevocabila.

Presedinte, judecator Aliona Miron
Judecitori lon Malanciuc

Diana Stanila



