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Prima instanta: Judecatoria Botanica, mun. Chisindu (Jud: V. Stratan)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (Jud. N. Craiu, L. Bulgac, A. Minciuna)
Instanta de revizuire: Instanta de Apel Chisinau (Jud: Tu. Cotruta, L. Pruteanu, 1. Turcan)

DECIZIE
14 februarie 2024 mun. Chisinau
CURTEA SUPREMA DE JUSTITIE

Completul de judecata, in componenta:

Presedinte, judecator Oxana Parfeni
Judecatori Mariana Ursachi
Aliona Donos

examinand recursul declarat de Agentul Guvernamental al Republici Moldova,
Dumitru Obada,

in cauza civild, la cererea de chemare in judecati depusi de Intreprinderea cu
Capital Strain ,,Constr-Prim Locuinte” Societate cu Raspundere Limitata impotriva
Societatii Comerciale ,,Via-Brevis” Societate cu Raspundere Limitata cu privire la
incasarea datoriet,

impotriva incheierii din 30 martie 2023 a Curtii de Apel Chisinau, prin care s-a
respins ca fiind inadmisibila cererea de revizuire depusa de Agentul Guvernamental al
Republicii Moldova, Dumitru Obada, impotriva deciziei din 23 ianuarie 2013 a Curtii
de Apel Chisindu si hotararii din 12 decembrie 2011 a Judecatoriei Botanica, mun.
Chisinau,

constata:

La 28 octombrie 2011, I.C.S. ,,Constr-Prim Locuinte” S.R.L a depus cerere de
chemare 1n judecata impotriva SC ,,Via-Brevis” SRL cu privire la incasarea datoriei in
suma de 2 750 000 de lei.

Prin hotararea din 12 decembrie 2011 a Judecatoriei Botanica, mun. Chisindu, S-a
admis cererea de chemare in judecata depusa de iCS ,,Constr-Prim Locuinte” SRL. S-
a incasat din contul SC ,,Via-Brevis” SRL, in beneficiul ICS ,,Constr-Prim Locuinte”
SRL, datoria in suma de 2 750 000 de lei. S-a incasat din contul SC ,,Via-Brevis” SRL,
in beneficiul bugetului de stat, suma de 50 000 de lei, cu titlu de taxa de stat (f.d.34/35,
Vol.l).

Prin decizia din 23 ianuarie 2013 a Curtii de Apel Chisinau, s-a respins apelul
declarat de SC ,,Via-Brevis” SRL si s-a mentinut hotararea din 12 decembrie 2011 a
Judecatoriei Botanica, mun. Chisinau (f.d.112; 113/114, Vol.l).

Prin incheierea din 18 septembrie 2013 a Curtii Supreme de Justitie, recursul
declarat de catre SC ,,Via-Brevis” SRL, impotriva deciziei din 23 ianuarie 2013 a Curtii
de Apel Chisinau, s-a considerat ca fiind inadmisibil (f.d.156/158, Vol.l).



La 09 februarie 2023, prin intermediul postei electronice, iar la 13 februarie 2023,
prin intermediul oficiului postal, Agentul Guvernamental al RM, Dumitru Obada, a
depus cerere de revizuire, solicitand casarea deciziei din 23 ianuarie 2013 a Curtii de
Apel Chisinau si hotararii din 12 decembrie 2011 a Judecatoriei Botanica, mun.
Chisinau (f.d. 176/179, Vol. I).

Prin incheierea din 30 martie 2023 a Curtii de Apel Chisinau, s-a respins ca
inadmisibila cererea de revizuire depusa de Agentul Guvernamental al RM, impotriva
deciziei din 23 ianuarie 2013 a Curtii de Apel Chisinau si hotararii din 12 decembrie
2011 a Judecdtoriei Botanica, mun. Chisinau, in temeiul art. 453 lit. a) din Codul de
procedura civila (f.d. 213/218, Vol. I).

La 22 iunie 2023, prin intermediul postei electronice (f.d.1/2, Vol.2), Agentul
Guvernamental al RM, Dumitru Obada, a declarat recurs impotriva incheierii din 30
martie 2023 a Curtii de Apel Chisinau, solicitind admiterea recursului, casarea
incheierii contestate, cu expedierea cauzei spre rejudecare la Curtea de Apel Chisinau,
pentru examinarea cererii de revizuire.

In motivarea recursului, a invocat c3, in cererea de revizuire depusa la 09 februarie
2023, prin intermediul postei electronice, iar la 13 februarie 2023, prin intermediul
oficiului postal, a stipulat expres ca, la 06 aprilie 2022, Curtea Europeana a Drepturilor
Omului i-a comunicat Guvernului RM cererea SC ,,Via-Brevis” SRL, nr. 14426/14,
solicitand prezentarea observatiilor cu privire la admisibilitatea si fondul cererii prin
prisma Intrebarilor formulate in circumstantele de fapt rezumate de catre Grefa Curtii
Europene. Totodata, Curtea a propus Guvernului RM sa examineze posibilitatea
reglementarii amiabile a prezentei cauze.

A mentionat cd, in urma examindrii circumstantelor cauzei si a plangerii
Guvernamental al RM a ajuns la concluzia ca o remediere a incalcarii drepturilor
reclamantului in prezenta cauzd este necesard, inclusiv prin inlaturarea viciilor
mentionate. Or, tindnd cont de jurisprudenta constanta a Curtii Europene a Drepturilor
Omului, obligatia de a repara orice incdlcare pretinsd a Conventiei revine primordial
autoritatilor nationale. O decizie sau o masura a autoritdfii nationale in favoarea
companiei reclamante nu este, in principiu, suficientd pentru a o lipsi de statutul de
victimd, cu exceptia cazului in care autoritdtile nationale au recunoscut incalcarea
Conventiei, in mod expres sau in substanta, iar apoi au acordat despagubiri, n legatura
cu esecul instantelor nationale de a asigura accesul la justitie. Conform jurisprudentei
sale, Curtea acorda reclamantilor despagubiri pentru prejudiciul moral suferit.

Astfel, in baza art. 11 din Legea nr. 151 din 30 iulie 2015 cu privire la Agentul
guvernamental, Guvernul a considerat judicioasa initierea procedurii de reglementare
amiabila a cauzel, iar inaintarea cererii de revizuire constituie o conditie necesara pentru
solutionarea pe cale amiabila a acesteia, cu scopul de a remedia incalcarea dreptului SC
,,Via-Brevis” SRL consacrat de articolul 6 § 1 din Conventia pentru apararea drepturilor
st libertatilor fundamentale ale omului.

In context, ficand o descriere a mersului procesului de judecati in instantele
nationale, recurentul a mentionat ca, in fata Curtii Europene a Drepturilor Omului, SC
,,Via-Brevis” SRL pretinde incalcarea dreptului garantat de articolul 6 § 1 din
Conventia pentru apararea drepturilor omului si a libertdtilor fundamentale, invocand
incalcarea dreptului la un proces echitabil, nefiind audiatd si citatd in procesul de
judecata.



Prin urmare, tinand cont de circumstantele cauzei, dar si de criteriile stabilite in
jurisprudenta Curtii, se prezuma in mod rezonabil cd, compania reclamantd poate
continua sa se pretindd victima a incalcarii dreptului sau garantat de Conventie, atat
timp cat instantele nationale nNu au recunoscut incalcarea dreptului companiei
reclamante, nici nu au oferit vreo despagubire pentru prejudici provocat acesteia.

In acest sens, Agentul Guvernamental al RM, Dumitru Obada, a notat ca, dupa
transmiterea cauzei pentru reexaminare, instanta de revizuire odatd cu recunoasterca
incalcarii dreptului companiei reclamante ar trebui sa acorde si despagubiri care ar fi in
concordanta cu cele acordate de catre Curte in situatii similare.

A mai sustinut ca ar fi necesara mentiunea ca orice tentativa din partea instantelor
nationale de a pasa aceasta responsabilitate Agentului Guvernamental al RM poate fi
tratatd drept un refuz de a finaliza procedura de solutionare amiabila a cauzei, care, de
altfel, a ajuns sa fie comunicatd Guvernului RM din cauza pretinsului esec al instantelor
nationale de judecata de a aplica in mod coerent si consecvent legislatia nationald in
limitele standardelor impuse de Conventia Europeana a Drepturilor Omului.

in conformitate cu prevederile art. 424 alin. (2) din Codul de proceduri civila,
Curtea Suprema de Justifie examineaza recursurile declarate impotriva incheierilor
emise de cdtre curtile de apel.

Conform articolului 425 din Codul de procedura civila, termenul de declarare a
recursului Impotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea Incheierii.

Cu referire la termenul de depunere a recursului, instanta de recurs constata ca
Curtea de Apel Chisinau a pronuntat incheierea contestata la 30 martie 2023, iar copia
actului judecatoresc a fost expediata in adresa Agentului Guvernamental al RM, prin
intermediul oficiului postal, la 30 martie 2023, fapt ce se confirma prin scrisoarea de
insotire anexatd la materialele dosarului (f.d.219, Vol.l), insa, la materialele dosarului
lipsesc date de receptionare a incheierii recurate.

Prin urmare, recursul declarat de Agentul Guvernamental al RM, Dumitru Obada,
la 22 iunie 2023, prin intermediul postei electronice (f.d.1/2, Vol.II), este depus in
termen.

La 11 iulie 2023, Curtea Suprema de Justitie a expediat n adresa partilor copia
cererii de recurs, fapt ce se confirma prin scrisoarea de insotire anexata la materialele
dosarului (f.d. 34, Vol.lI).

Prin referinta depusa la 26 septembrie 2023, [CS ,,Constr-Prim Locuinta” SRL a
solicitat respingerea recursului declarat de Agentul Guvernamental al RM, Dumitru
Obada, impotriva incheierii din 30 martie 2023 a Curtii de Apel Chisindu, ca
neintemeiat (f.d.36/37, Vol.ll).

Examinand recursul declarat, prin prisma argumentelor invocate de Agentul
Guvernamental al RM, Dumitru Obada, si a materialelor din dosar, coroborate cu
normele de drept pertinente spetei, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie
considera ca recursul urmeaza a fi admis, cu casarea incheierii din 30 martie 2023 a
Curtit de Apel Chisindu si restituirea spre rejudecare a problemei solutionate prin
incheierea casata, din motivele ce succed.

In conformitate cu prevederile art. 427 lit. b) din Codul de proceduri civila,
instanta de recurs, dupa ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sa
admitd recursul si sd caseze integral sau partial incheierea, restituind spre rejudecare
problema solutionata prin incheierea casata.



in corespundere cu art. 451 alin. (1) din Codul de proceduri civild, cererea de
revizuire se depune 1n scris de persoanele mentionate la art.447, indicandu-se in mod
obligatoriu temeiurile consemnate la art.449 si anexandu-se probele ce le confirma.

in temeiul art. 447 lit. ¢) din Codul de procedura civila, sunt in drept si depuni
cerere de revizuire: Agentul guvernamental, precum si subiectii mentionati la lit.a) si
b) din prezentul articol, in cazurile prevazute la art. 449 lit. g) si h).

Articolul 449 lit. g) din Codul de procedura civila prevede ca, revizuirea se declara
in cazul in care Curtea Europeand a Drepturilor Omului sau Guvernul Republicii
Moldova a initiat o procedura de reglementare pe cale amiabila intr-o cauza pendinte
impotriva Republicii Moldova.

La randul sau, art. 450 lit. ) din Codul de procedura civila stipuleaza ca, cererea
de revizuire se depune in interiorul termenului de derulare a procedurii de reglementare
pe cale amiabild la Curtea Europeand a Drepturilor Omului, in cazul prevazut la art.
449 lit. g).

Conform art. 5 alin. (4) lit. b) din Legea cu privire la Agentul guvernamental nr.
151 din 30 iulie 2015, in domeniul asigurdrii implementarii la nivel national a
Conventiei, Agentul guvernamental in cazurile prevazute de lege, intervine sau
participa in procedurile nationale sau solicitd redeschiderea acestora.

Conform art. 11 alin. (1) s1 (2) din Legea cu privire la Agentul guvernamental nr.
151 din 30 iulie 2015, solutionarea amiabila a unei cauze aflate pe rolul Curtii Europene
poate fi initiatd doar dupa o notificare oficiald parvenitd din partea Curtii Europene si
poate fi derulatd concomitent cu procedura prevazuta la art.10, care se aplica in modul
corespunzator.

Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie retine ca, la 09 februarie 2023,
prin intermediul postei electronice, iar la 13 februarie 2023, prin intermediul oficiului
postal, Agentul Guvernamental al RM, Dumitru Obada, a depus cerere de revizuire,
prin care a solicitat casarea deciziei din 23 ianuarie 2013 a Curtii de Apel Chisinau si
hotararii din 12 decembrie 2011 a Judecatoriei Botanica, mun. Chisinau (f.d. 176/179,
Vol. I).

Prin incheierea din 30 martie 2023 a Curtii de Apel Chisinau, s-a respins ca
inadmisibila cererea de revizuire depusa de Agentul Guvernamental al RM, impotriva
deciziei din 23 ianuarie 2013 a Curtii de Apel Chisinau si hotararii din 12 decembrie
2011 a Judecatoriei Botanica, mun. Chisinau (f.d. 213/218, Vol. I).

Pentru a decide astfel, instanta de revizuire a constatat cd, la caz, prin cererea de
revizuire se tinde la indreptarea unor hotarari gresite, pentru neregularitati ce s-au
savarsit din motivul nerespectarii procedurii de citare legala a participantilor la proces,
pe cand argumentele invocate de revizuent nu pot fi admise ca temei de revizuire a
deciziei contestate. Astfel, instanta de revizuire a conchis ca acestea nu se incadreaza
in nici una din conditiile prevazute de legislatia in vigoare, referitoare la procedura de
examinare in ordine de revizuire, revizuentul nu a demonstrat si nu a prezentat careva
circumstante sau fapte esentiale ale cauzei care ar servi drept temei de anulare a deciziei
contestate.

Completul de judecata accentueaza ca, revizuirea este o cale de atac de retractare,
care presupune redeschiderea procedurilor judiciare in privinta unei cauze civile.
Aceasta nu presupune rejudecarea cauzei in mod implicit, ci doar ca efect al admiterii
cererii de revizuire, ceea ce prezuma existenta temeiurilor in acest sens. De altfel, poate
avea loc o ingerintd asupra securitatii raportului juridic.



Dupa cum s-a mentionat supra, Agentul Guvernamental al RM a depus cerere de
revizuire Tmpotriva deciziei din 23 ianuarie 2013 a Curtii de Apel Chisinau, prin care
s-a mentinut hotararea din 12 decembrie 2011 a Judecéatoriei Botanica, mun. Chisinau,
in temeiul art.449 lit.g) din Codul de procedura civila.

La caz, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie noteaza ca, Curtea
Europeana a Drepturilor Omului a comunicat Guvernului Republicii Moldova cererea
SC ,,Via-Brevis” SRL (nr.14426/14) si a solicitat prezentarea observatiilor cu privire la
admisibilitatea si fondul cererii. In acelasi timp, a propus Guvernului si examineze
posibilitatea reglementarii amiabile a prezentei cereri.

Guvernul a considerat judicioasa problema de solutionare amiabild a cauzei, in
timp ce inaintarea unei cereri de revizuire ar constitui o condifie necesara pentru
finalizarea acesteia, cu scopul de a remedia incélcarea dreptului SC ,,Via-Brevis” SRL
in baza articolului 6§1 din Conventia Europeana pentru Apararea Drepturilor Omului
si a Libertatilor Fundamentale.

Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie reitereaza ca, articolul 38 din
Conventia Europeana pentru Apararea Drepturilor Omului s1 a Libertatilor
Fundamentale prevede ca, in cazul in care Curtea Europeana a Drepturilor Omului
declard o cerere admisibila, ea pune la dispozitia celor interesati in vederea ajungerii la
rezolvarea prin bund intelegere a cauzei, care sd inspire din respectarea drepturilor
omului.

Astfel spus, sensul prevederilor articolul 38 din Conventie consta in derularea unei
proceduri amiabile, astfel incat partile litigante sa poata sa se Inteleagd sau sa incheie o
tranzactie de impacare privind litigiul prezentat in fata Curtii.

Repararea prejudiciului cauzat printr-o hotarare judecatoreasca, prin care s-a
incalcat grav un drept prevazut de Constitutia Republicii Moldova sau de Conventie,
poate fi efectuat, in primul rand, prin modificarea acesteia si numai apoi prin acordarea
unei compensatii pecuniare.

Prin urmare, Agentul Guvernamental al Republicii Moldova, declarand cerere de
revizuire, a invocat necesitatea depunerii acesteia in scopul remedierii drepturilor
incdlcate ale SC ,,Via-Brevis” SRL prin utilizarea procedurii de revizuire, avand in
vedere procedura pendinte de solutionare amiabild a prezentei cauze.

Completul de judecatda al Curtii Supreme de Justitie invedereaza ca, invocarea
temeiului prevazut la art.449 lit.g) din Codul de procedura civila - Curtea Europeana a
Drepturilor Omului sau Guvernul Republicii Moldova a initiat o procedurd de
reglementare pe cale amiabild intr-o cauza pendinte Tmpotriva Republicii Moldova,
prezuma cd insasi afirmarea despre initierea procedurii de reglementare pe cale
amiabila constituie temei de revizuire.

Insa, Curtea de Apel Chisinau, prin incheierea din 30 martie 2023, a concluzionat
ca cererea de revizuire urmeaza sa fie respinsa ca inadmisibila, pe motiv ca nu se atesta
intrunirea temeiurilor prevazute de art. 449 din Codul de procedura civila.

Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie constatd ca, Curtea de Apel
Chisindu nu a supus examindrii cererea de revizuire prin prisma celor mentionate mai
sus, nu a tinut cont de jurisprudenta Curtii Europene a Drepturilor Omului, de obligatiile
pozitive ale statului si nu a examinat cererea de revizuire depusa de Agentul
Guvernamental al Republicii Moldova potrivit solicitarilor invocate in aceasta.

Drept urmare, ramane neinteleasa concluzia Curtii de Apel Chisindu cu referire la
faptul cad nu a fost stabilita intrunirea temeiurilor legale de revizuire, avand in vedere ca
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Curtea Europeand a Drepturilor Omului a comunicat Guvernului Republicii Moldova
cererea SC ,,Via-Brevis” SRL (nr.14426/14) si a solicitat prezentarea observatiilor cu
privire la admisibilitatea si fondul cererii, a propus Guvernului sa ia in considerare
eventualitatea incheierii unui acord de solutionare amiabila a cauzei.

Or, in spetd, examinarea minutioasd a prezentei cereri de revizuire se impune
pentru a evita o noud eventuald hotdrare de condamnare la Curtea Europeana a
Drepturilor Omului.

In context, Completul de judecati al Curtii Supreme de Justitie constata ci solutia
adoptatd de Curtea de Apel Chisindu prin incheierea din 30 martie 2023 nu este
compatibild cu respectarea garantiilor unui proces echitabil, in sensul prevederilor
art.6§1 CEDO, care statueaza cd orice persoand are dreptul la judecarea in mod
echitabil, in mod public si intr-un termen rezonabil a cauzei sale, de cétre o instanta
independenta si impartiald, instituitd de lege, care va hotari asupra incalcarii drepturilor
si obligatiilor sale cu caracter civil.

Din considerentele redate, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie
ajunge la concluzia de a admite recursul depus de Agentul Guvernamental al RM, de a
anula incheierea din 30 martie 2023 a Curtii de Apel Chisinau si de a restitui cauza la
Curtea de Apel Chisinau, pentru judecarea cererii de revizuire, in acelasi complet de
judecata.

In conformitate cu art. 427 lit. b), art. 428 din Codul de procedura civila,
Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se admite recursul declarat de Agentul Guvernamental al Republici Moldova,
Dumitru Obada.

Se caseaza incheierea din 30 martie 2023 a Curtii de Apel Chisindu, in cauza
civila, la cererea de chemare in judecatd depusad de Intreprinderea cu Capital Striin
,,Constr-Prim Locuinte” Societate cu Raspundere Limitatd Tmpotriva Societatii
Comerciale ,,Via-Brevis” Societate cu Raspundere Limitatd cu privire la incasarea
datoriei, cu restituirea cauzei la Curtea de Apel Chisindu, pentru judecarea cererii de
revizuire, in acelasi complet de judecata.

Decizia este irevocabila.

Presedinte, judecator Oxana Parfeni
Judecatori Mariana Ursachi
Aliona Donos



