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prima instantd: Judecatoria Chisinau, sediul Réascani (V. Chisilita)
instanta de apel: Curtea de Apel Chisindu (A. Minciuna, E. Palanciuc, V. Negru)

DECIZIE
28 februarie 2024 mun. Chisindu
Curtea Suprema de Justitie

Completul de judecatd, in componenta:

Presedinte, judecator Aliona Miron

Judecatori Ion Malanciuc
Diana Stanila

examinand recursul depus de Oficiul Teritorial Chisindau al Cancelariei de
Stat,

n cauza de contencios administrativ, intentata la cererea de chemare in
judecata depusa de Oficiul Teritorial Chisindu al Cancelariei de Stat impotriva
Consiliului com. Truseni, terti Petru Pana si Emilia Pana privind contestarea
actului administrativ,

impotriva deciziei din 05 octombrie 2022 a Curtii de Apel Chisindu, prin care
s-a respins apelul depus de Oficiul Teritorial Chisindu al Cancelariei de Stat si s-a
mentinut hotdrarea din 16 iunie 2021 a Judecatoriei Chisinau, sediul Rascani,

constata:

La 22 octombrie 2020 Oficiul Teritorial Chisindu al Cancelariei de Stat a
depus cerere de chemare in judecata impotriva Consiliului com. Truseni privind
contestarea actului administrativ.

In motivarea actiunii a indicat ci, Consiliul com. Truseni la data de 13 iulie
2020 a emis Decizia nr. 6/1.

Astfel, Oficiul Teritorial Chisinau al Cancelariei de Stat in conformitate cu art.
64 din Legea nr. 436 din 28.12.2006 privind administratia publicd locala si
Regulamentul cu privire la organizarea si functionarea oficiilor teritoriale ale
Cancelariei de Stat, aprobat prin Hotararea Guvernului nr. 845 din 18 decembrie
2009, a efectuat controlul de legalitate a deciziei mentionate si a constatat ca a fost
adoptata contrar prevederilor legislatiei.

A indicat reclamantul ca, tinand cont de prevederile art. 68 alin. (2) din Legea
privind administratia publica locald, pct. 9 alin. 2) lit. a) si pct. 13 lit. e) din
Regulamentul cu privire la organizarea si functionarea oficiilor teritoriale ale
Cancelariei de Stat, a inaintat si a plasat in Registru de stat al actelor locale
notificarea nr. 1304/0T4-739 din data de 18 august 2020.

In rezultatul examinarii deciziei, s-a constatat ci, nu sunt anexate materialele
care au stat la baza adoptarii acesteia, bunul imobil urmand a fi delimitat si
Tnregistrat cu respectarea procedurii de delimitare a bunului proprietatii publice in



conditie obligatorie prevazuta de Legea nr. 29 din 05.04.2018 privind delimitarea
proprietatii publice.

Facand referire la prevederile art. 14, alin.2 lit. b) din Legea nr.436-XVI din
28 decembrie 2006 privind administratia publica locala, a mai mentionat ca, la
aprobarea deciziei sus mentionate, Consiliul local Truseni, nu a tinut cont de
prevederile art.334 din Codul Civil care prevede ca actul juridic care contravine
normelor imperative este nul, iar Tncalcarea acestor norme duce la nulitatea actului.

A notat Oficiul Teritorial Chisindu al Cancelariei de Stat ca, Decizia
Consiliului local Truseni nr. 6/1 din 13 iulie 2020, cu privire la privatizarea
loturilor din intovarasirile Pomilegumicole, a fost emisa contrar prevederilor
legale.

A solicitat Oficiul Teritorial Chisindu al Cancelariei de Stat anularea Deciziei
Consiliului com. Truseni nr. 6/1 din 13 iulie 2020, cu privire la privatizarea
loturilor din Intovarasirile Pomilegumicole”.

Prin hotdrarea din 16 iunie 2021 a Judecatoriei Chisinau, sediul Rascani, s-a
respins actiunea in contencios administrativ Tnaintatd de Oficiul Teritorial Chisinau
al Cancelariei de Stat impotriva Consiliului com. Truseni cu privire la anularea
deciziei Consiliului com. Truseni nr. 6/1 ,,Cu privire la privatizarea loturilor din
Intovarasirile Pomilegumicole” (f.d.27, 35-42).

La 06 iulie 2021 Oficiul Teritorial Chisindu al Cancelariei de Stat a depus
apel, iar la 21 iulie 2021 a prezentat motivarea apelului impotriva hotararii din 16
iunie 2021 a Judecatoriei Chisinau, sediul Rascani, solicitand casarea hotararii
contestate si emiterea unei noi decizii privind admiterea actiunii (f.d.31-32, 46-51).

Prin incheierea protocolard din 01 iunie 2022 a Curtii de Apel Chisindu s-au
atras in proces, in calitate de terti Petru Pana si Emilia Pana (f.d.71-72).

Prin decizia din 05 octombrie 2022 a Curtii de Apel Chisinau s-a respins
apelul depus de Oficiul Teritorial Chisinau al Cancelariei de Stat si s-a mentinut
hotararea din 16 iunie 2021 a Judecatoriei Chisinau, sediul Rascani (f.d.81-90).

La 10 octombrie 2022 Oficiul Teritorial Chisindu al Cancelariei de Stat a depus
recurs nemotivat solicitdnd casarea deciziei din 05 octombrie 2022 a Curtii de Apel
Chisinau si a hotararii din 16 iunie 2021 a Judecatoriei Chisindu, sediul Rascani cu
pronuntarea unei NOi decizii de admitere integrala a actiunii.

Iar, la 16 noiembrie 2022 Oficiul Teritorial Chisinau al Cancelariei de Stat a
depus cerere, in care a indicat ca renuntd la actiune si a solicitat incetarea
procesului, intrucat Consiliul com. Truseni, prin decizia nr.8/5 din 30 decembrie
2021 a modificat decizia nr. 6/1 din 13 iulie 2020 ,,Cu privire la privatizarea
loturilor din Intovirasirile Pomilegumicole”, conformandu-se cerintelor din
notificarea nr. 1304/0T4-739 din 18 august 2020.

Studiind materialele dosarului, Completul de judecata al Curtii Supreme de
Justitie considerd necesar de a admite renuntarea la actiune depusa de Oficiul
Teritorial Chisinau al Cancelariei de Stat din urmatoarele considerente.

In conformitate cu art.248 alin.(1), lit.b) din Codul administrativ, (in vigoare
la data declararii recursului), examinand recursul, Curtea Suprema de Justitie
adopta una dintre urmatoarele decizii: admite recursul, caseaza integral sau partial
hotararea si/sau decizia si adopta o noua decizie.

in conformitate cu art. 195 din Codul administrativ, procedura actiunii in
contenciosul administrativ se desfasoara conform prevederilor prezentului cod.
Suplimentar se aplica corespunzator prevederile Codului de procedura civild, cu
exceptia art.169-171.



Prin urmare, regulile stabilite in Codul de procedura civila se aplica numai in
completarea Codului administrativ.

Astfel, in conformitate cu art. 27 alin. (1) din Codul de procedura civila,
disponibilitatea in drepturi se afirma in posibilitatea participantilor la proces, in
primul rand a partilor, de a dispune liber de dreptul subiectiv material sau de
interesul legitim supus judecatii, precum si de a dispune de drepturile procedurale,
de a alege modalitatea si mijloacele procedurale de aparare.

In esentd, disponibilitatea presupune libertatea discretionard a partilor in
proces de a decide soarta propriilor drepturi subiective si interese legitime, inclusiv
prin expunerea neincrederii sau increderii fata de judecatorii care urmeaza sa
judece cauza, in conditiile prevazute de legislatia procesuald, precum si sa renunte
la cererile depuse.

Astfel, partile in proces, in conditiile prevazute de lege, pot liber sa dispuna de
drepturile lor subiective.

Acest caracter al raporturilor vizate conditioneazd fundamentarea procesului
dispune liber de drepturile subiective si de mijloace de aparare a acestora.

In corespundere cu prevederile art. 60 alin. (2) Cod de proceduri civild, pe tot
parcursul examinarii cauzei, reclamantul este in drept sd renunte la actiune, piritul
este in drept sa recunoasca actiunea, iar partile pot inceta procesul prin tranzactie
de impacare.

Potrivit art. 212 alin. (1), (4), (5) Cod de procedurd civild, renuntarea
reclamantului la actiune, recunoasterea actiunii de catre pirit, conditiile tranzactiei
se consemneazd 1n procesul-verbal al sedintei de judecatd si se semneaza de
reclamant, pirit sau de ambele parti. Inainte de a admite renuntarea reclamantului
la actiune, recunoasterea actiunii de catre pirit, inainte de a confirma tranzactia
partilor, instanta judecdtoreasca explicd reclamantului, piritului sau partilor
efectele acestor acte de procedurd. In cazul admiterii renuntirii reclamantului la
actiune sau confirmarii tranzactiei, instanta judecatoreascd pronuntd o incheiere
prin care dispune incetarea procesului.

Dupa cum rezultd din actele cauzei, la 16 noiembrie 2022 Oficiul Teritorial
Chisindu al Cancelariei de Stat a depus cerere, in care a indicat cd renuntd la
actiune si a solicitat incetarea procesului, intrucat Consiliul com. Truseni, prin
decizia nr.8/5 din 30 decembrie 2021 a modificat decizia nr. 6/1 din 13 iulie 2020
,Cu privire la privatizarea loturilor din Intovarisirile Pomilegumicole”,
conformandu-se cerintelor din notificarea nr. 1304/0T4-739 din 18 august 2020.

Totodata, Oficiul Teritorial Chisinau al Cancelariei de Stat a solicitat
examinarea in lipsa sa a cererii de renuntare la actiune (£.d.97).

In conformitate cu art. 265 lit. ¢) din Codul de proceduri civild, instanta
judecatoreasca dispune incetarea procesului in cazul in care: reclamantul a renuntat
la actiune, renuntul fiind admis de instanta.

lar, conform art. 266 alin. (1) din Codul de procedura civila, instanta
judecatoreasca dispune Tncetarea procesului printr-o incheiere, care poate fi atacata
CU recurs.

Din normele de drept mentionate supra rezultd ca renuntarea la actiune este
acel act de dispozitie al reclamantului care urmareste incetarea procesului.
Reclamantul poate renunta la actiune total sau partial.

Renuntarea la actiune trebuie exprimatd in cerere scrisd, care se anexeaza la
dosar, fapt mentionat si in procesul-verbal al sedintei de judecata.



Consecintele renuntirii reclamantului la actiune este incetarea procesului. In
acest caz, instanta de judecata pronunta o incheiere.

Prin urmare, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie ajunge la
concluzia de a admite recursul declarat, de a casa decizia Curtii de Apel Chisinau
din 05 octombrie 2022 si hotararea Judecatoriei Chisinau, sediul Rascani din 16
iunie 2021, de a admite renuntul la actiune depus de Oficiul Teritorial Chisindu al
Cancelariei de Stat si de a dispune incetarea procesului In cauza de contencios
administrativ intentata, la cererea de chemare in judecata depusda de Oficiul
Teritorial Chisindu al Cancelariei de Stat impotriva Consiliului com. Truseni, terti
Petru Pana si Emilia Pana privind contestarea actului administrativ.

In conformitate cu art. 248 alin. (1) lit. b) din Codul administrativ,
Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie

dispune:

Se admite recursul declarat de Oficiul Teritorial Chisindu al Cancelariei de
Stat.

Se caseaza decizia din 05 octombrie 2022 a Curtii de Apel Chisindu si
hotarérea din 16 iunie 2021 a Judecatoriei Chisindu, sediul Rascani, In cauza de
contencios administrativ intentatd, la cererea de chemare in judecatd depusa de
Oficiul Teritorial Chisindu al Cancelariei de Stat Tmpotriva Consiliului com.
Truseni, terti Petru Pana si Emilia Pana privind contestarea actului administrativ si
se emite o noua decizie sub forma de incheiere, prin care:

Se admite renuntul Oficiului Teritorial Chisinau al Cancelariei de Stat de la
actiune.

Se dispune incetarea procesului in cauza de contencios administrativ intentata,
la cererea de chemare in judecatd depusa de Oficiul Teritorial Chisinau al
Cancelariei de Stat impotriva Consiliului com. Truseni, terti Petru Pana si Emilia
Pana privind contestarea actului administrativ.

Se explica partilor ca nu se admite o noud adresare n judecatd a aceleiasi parti
cu privire la acelasi obiect si pe aceleasi temeiuri.

Decizia este irevocabila.

Presedinte, judecator Aliona Miron
judecatori lon Malanciuc

Diana Stanila



