Dosarul nr.2r-567/23
2-22007801-01-2r-12122023

Instanta de fond: Judecatoria Chisinau, sediul Centru — T. Sircu
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau — I. Secrieru, V. Cotorobai, M. Anton

DECIZIE
28 februarie 2024 mun. Chisinau
Curtea Suprema de Justitie

Completul de judecata, in componenta:

Presedinte, judecator Aliona Miron

judecatori lon Malanciuc
Diana Stanila

examinand recursul declarat de catre avocatul Valentin Fediuc, in interesele lui
Marcel Smochin,

in cauza civila, intentata la cererea de chemare in judecata depusa de catre Marcel
Smochin impotriva executorului judecatoresc Augustin Bodrug, intervenienti accesorii
Societatea pe Actiuni ,,Termoelectrica” si Cooperativa de Constructie a Locuintelor nr.
147 cu privire la constatarea faptului ca fiind disproportionata masura de asigurare a
executarii, anularea masurii de asigurare a executarii documentului executoriu, prin
ridicarea sechestrului, incasarea prejudiciului moral,

impotriva incheierii din data de 28 noiembrie 2023 a Curtii de Apel Chisinau, prin
care s-a respins cererea cu privire la prelungirea termenului de procedura de plata a
taxei de stat depusa de apelantul Marcel Smochin, reprezentat de avocatul Valentin
Fediuc, s-a restituit cererea de apel declarata de apelantul Smochin Marcel,

constata:

La 19 ianuarie 2022 Marcel Smochin s-a adresat catre executorul judecatoresc
Augustin Bodrug privind ridicarea sechestrului de pe apartamentul nr. Xxxxxx, situat in
mun. Chigindu, str. XXXXX, cu nr. cadastral xxxxx si incasarea prejudiciului moral in
marime de 50 000 lei.

Prin hotararea din 22 iunie 2023 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru s-a respins
cererea de chemare in judecata inaintatd de Smochin Marcel. ( £.d.192,197-204, vol.l)

La 23 iunie 2023 Marcel Smochin, reprezentat de avocatul Valentin Fediuc, a
contestat cu apel hotararea Judecatoriei Chisinau, sediul Centru din 22 iunie 2023,
solicitdnd casarea hotdrarii primei instante, emiterea unei noi hotarari prin care actiunea
inaintata, sa fie admisa. (f.d.196, vol.I)

Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 26 octombrie 2023 nu s-a dat curs
cererii de apel depusa de Smochin Marcel, s-a comunicat apelantului Marcel Smochin,
reprezentat de avocatul Fediuc Valentin, despre necesitatea prezentarii, prin
intermediul cancelariei Curtii de Apel Chisinau (mun. Chisinau, Teilor 4), a cererii de
apel motivate pe suport de hartie cu atatea copii cati participanti la proces sunt, plus
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cate o copie pentru instanta de apel si a originalului dovezii de plata a taxei de stat in
marime de 150 lei, acordandu-i pentru aceasta un termen de 7 zile din momentul
receptionarii prezentei incheierii.(f.d.213-214, vol.l)

La 17 noiembrie 2023, apelantul Marcel Smochin, reprezentat de avocatul Fediuc
Valentin, a depus, in temeiul art.85 alin.(4) din Codul de Procedura civila, cerere cu
privire la scutirea de la plata taxei de stat la depunerea apelului, invocand ca apelantul
nu este angajat in cAmpul muncii si are o stare materiald precara, precum si o stare
nefasta a sanatatii, astfel, suma de 150 de lei pentru el este considerabila, de care nu
dispune. (f.d.219, vol.l)

Curtea de Apel Chisinau prin incheierea din 21 noiembrie 2023 a respins cererea
de scutire de la plata taxei de stat la depunerea apelului si i a acordat apelantului Marcel
Smochin un termen suplimentar de 5 zile, din momentul receptiondrii prezentei
incheieri, pentru prezentarea dovezii de platd a taxei de stat in suma de 150 lei,
explicand concomitent apelantului ca in caz daca nu va lichida neajunsurile mentionate,
cererea de apel nu va fi considerata depusa si impreunad cu actele anexate va fi restituita.
(f.d.228-230, vol.I)

La 23 noiembrie 2023, avocatul Valentin Fediuc a depus cerere prin care a
solicitat prelungirea pentru apelant a termenului de platd a taxei de stat in suma de 150
lei, inca cu 20 zile. (f.d.236, vol.l)

Prin incheierea din data de 28 noiembrie 2023 a Curtii de Apel Chisindu s-a
respins cererea cu privire la prelungirea termenului de procedura de plata a taxei de stat
depusa de apelantul Marcel Smochin, reprezentat de avocatul Valentin Fediuc, s-a
restituit cererea de apel declarata de apelantul Smochin Marcel. (f.d.238-241, vol.l)

Impotriva incheierii instantei de apel a depus recurs avocatul Valentin Fediuc, in
interesele lui Marcel Smochin, prin care a solicitat admiterea recursului, casarea
incheierii instantei de apel cu restituirea cauzei spre rejudecare in instanta de apel, la
etapa examinarii cererii privind prelungirea termenului de procedura. (f.d.245-248,
vol.l)

In motivarea recursului avocatul Valentin Fediuc, in interesele lui Marcel
Smochin, a indicat dezacordul cu solutia adoptata, sustinand ca la data de 17 noiembrie
2023 a solicitat instantei de apel scutirea de la plata taxei de stat la depunerea apelului.
Prin incheierea din data de 21 noiembrie 2023 a fost respinsa de catre instanta de apel,
care din oficiu a prelungit termenul de procedura, acordandu-i apelantului un termen
de 5 zile de la receptionarea incheierii pentru prezentarea dovezii de plata a taxei de
stat. Ulterior, la 22 noiembrie 2023, in interiorul termenului de procedura apelantul a
solicitat prelungirea termenului pentru achitarea taxei de stat, in marime de 150 lei, cu
inca 20 de zile.

Recurentul a subliniat c¢d de fiecare data cand a depus instantei de apel o cerere, a
facut-o in interiorul termenului de procedura, iar insasi cererile ca mijloc de aparare
sunt prevazute de legislatia procesual-civila.

In opinia recurentului instanta de apel, urma sa indice cu claritate, care anume act
procedural nu a fost indeplinit, sau a fost indeplinit defectuos, sau a exercitat abuziv
un drept procedural si sa-si explice solutia anume prin acest punct de vedere.

La fel a mentionat ca solutia de respingere a cererii cu privire la prelungirea
termenului de procedura de plata a taxei de stat nu a avut la baza careva argumente, ce
ar face neintemeiatd aceasta cerere, or nu a fost inaintata dupa expirarea termenului de
procedura, sau repetara, pe aceleasi temeiuri.

Conform articolului 425 din Codul de procedura civila, termenul de declarare a
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recursului impotriva Incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Incheierea Curtii de Apel Chisindu a fost adoptata la 28 noiembrie 2023, expediati
avocatului Valentin Fediuc, prin intermediul postei electronice, la 05 decembrie 2023.
(f.d.244, vol.l)

Recursul depus de catre avocatul Valentin Fediuc, in interesele lui Marcel
Smochin, la 06 decembrie 2023 este in termen.

In corespundere cu art. 426, alin. (3) din Codul de procedura civila, recursul
impotriva incheierii se examineaza in termen de 2 luni intr-un complet din 3 judecatori,
pe baza copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului si a referintei
la recurs, fard examinarea admisibilitatii si fara participarea partilor.

Examinand recursul declarat, prin prisma argumentelor invocate de recurent si a
materialelor din dosar, coroborate cu normele de drept pertinente spetei, Completul de
judecata al Curtii Supreme de Justitie considera recursul neintemeiat i care urmeaza a
fi respins cu mentinerea incheierii din 28 noiembrie 2023 a Curtii de Apel Chiginau.

In conformitate cu art. 427, lit. a) din Codul de procedura civila instanta de recurs,
dupa ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sa respinga recursul si
sd mentinad incheierea.

Instanta de recurs a constatat ca la 23 iunie 2023, in termen, Marcel Smochin,
reprezentat de avocatul Valentin Fediuc, a contestat cu apel nemotivat hotararea
Judecatoriei Chisinau, sediul Centru din 22 iunie 2023.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 26 octombrie 2023 nu s-a dat curs
cererii de apel depusda de Smochin Marcel, s-a acordat un termen de 7 zile din
momentul receptiondrii prezentei incheierii pentru prezentarea apelului motivat si a
originalului dovezii de plata a taxei de stat in marime de 150 lei. (f.d.213-214, vol.l)

La 15 noiembrie 2023 instanta de apel a expediat, prin intermediul postei
electronice a avocatului Valentin Fediuc, incheierea din 26 octombrie 2023. (f.d. 216,
vol.l)

La 17 noiembrie 2023, apelantul Marcel Smochin, reprezentat de avocatul Fediuc
Valentin, a depus cerere, prin care a solicitat scutirea de la plata taxei de stat la
depunerea apelului. (f.d.219, vol.l)

Curtea de Apel Chisinau prin incheierea din 21 noiembrie 2023 a respins cererea
de scutire de la plata taxei de stat la depunerea apelului si i a acordat apelantului Marcel
Smochin un termen suplimentar de 5 zile, din momentul receptionarii prezentei
incheieri, pentru prezentarea dovezii de plata a taxei de stat n suma de 150 lei,
explicdnd concomitent apelantului ca in caz daca nu va lichida neajunsurile mentionate,
cererea de apel nu va fi considerata depusa si impreuna cu actele anexate va fi restituita.
(f.d.228-230, vol.l)

La 23 noiembrie 2023, avocatul Valentin Fediuc a depus cerere, prin care a
solicitat prelungirea pentru apelant a termenului de platd a taxei de stat in suma de 150
lei, inca cu 20 zile. (f.d.236, vol.I)

Prin incheierea din data de 28 noiembrie 2023 a Curtii de Apel Chisindu s-a
respins cererea cu privire la prelungirea termenului de procedura de plata a taxei de stat
depusa de apelantul Marcel Smochin, reprezentat de avocatul Valentin Fediuc, s-a
restituit cererea de apel declarata de apelantul Smochin Marcel. (f.d.238-241, vol.l)

Recurentul a criticat solutia instantei de apel, mentionand ca instanta de apel nu a
indicat cu claritate care anume act procedural nu a fost indeplinit sau a exercitat abuziv
un drept procedural si sd-si explice solutia anume prin acest punct de vedere. Totodata,

a mentionat ca cererea cu privire la prelungirea termenului de procedura este un mijloc
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de aparare prevazute de legislatia procesual-civila.

La acest aspect Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie mentioneaza
ca potrivit art. 110 din Codul de procedura civild termenul de procedura este intervalul,
stabilit de lege sau de judecata (judecator), in interiorul caruia participantii la proces si
alte persoane legate de activitatea instantei trebuie sa indeplineasca anumite acte de
procedura ori sa incheie un ansamblu de acte.

Instanta de recurs subliniaza ca importanta termenelor procedurali este dictata de
faptul ca ele determind regimul temporar optimal pentru realizarea justitiei, pe de o
parte, mobilizeaza cercetarea cauzei, pe de altd parte contracarecaza urgentarea
nejustificatd a realizdrii drepturilor §i obligatiilor procesuale, reprezentand
instrumentul prevenirii uzarii de catre participantii la proces cu rea-credinta de
drepturile lor procedurale. Neexecutarea dispozitiilor normelor de drept material
determina aplicarea sanctiunilor procedurale, cu survenirea efectelor negative.

La caz, Curtea de Apel Chisinau prin incheierea din data de 26 octombrie 2023 a
acordat lui Marcel Smochin un termen de 7 zile din momentul receptionarii prezentei
incheierii pentru prezentarea dovezii de plata a taxei de stat in marime de 150 lei,
ulterior, acest termen a fost prelungit cu de 5 zile ca rezultat a respingerii cererii cu
privire la scutirea de la plata taxei de stat.

Necatand la acordarea unui termen suplimentar pentru achitarea taxei de stat,
avocatul Valentin Fediuc a depus o cerere prin care a solicitat prelungirea pentru
apelant a termenului de plata a taxei de stat in suma de 150 lei, inca cu 20 zile. (f.d.236,
vol.l)

In conformitate cu prevederile art. 115 din Codul de procedura civila la cererea
participantilor la proces interesati, instanta de judecatda poate prelungi termenul de
procedura stabilit de instanta de judecatd. Termenul poate fi prelungit pentru acelasi
temel o singurd datd. Termenul de procedura stabilit de lege nu poate fi prelungit, fiind
aplicabil art.116.

Din continutul normei de drept citate rezulta ca instanta de judecata poate prelungi
termenul de procedura la solicitarea participantilor la proces in baza unor motive
valabile si intemeiate.

Din analiza cererii din 23 noiembrie 2023, depusa de catre avocatul Valentin
Fediuc privind prelungirea pentru apelant a termenului de plata a taxei de stat in suma
de 150 lei, rezulta ca acesta a invocat acelasi argument ca in cererea cu privire la plata
taxel de stat si anume situatia materiald precara, care nu-i permite la acel moment sa
achite taxa de stat, argument care a fost apreciat de catre instanta de apel prin incheierea
din data de 21 noiembrie 2023.

Prin urmare, se constata ca apelantul Marcel Smochin prin intermediul avocatului
Valentin Fediuc, actionand cu rea-credintd, in temeiul art. 115 din Codul de procedura
civila, a solicitat prelungirea termenului de procedura cu inca 20 zile, fara a invoca
careva motive intemeiate de imposibilitate de plata a taxei de stat in marime de 150 lei.

In aceste circumstante Completul de judecati al Curtii Supreme de Justitie retine
ca fiind corectd concluzia instantei de apel cu privire la respingerea cererii cu privire
la prelungirea termenului de plata a taxei de stat in suma de 150 lei, or, prin prisma art.
115 din Codul de procedura civila, instanta de judecata poate prelungi termenul de
procedurad stabilit, in cazul in care participantul la proces invoca argumente plauzibile
de imposibilitate a indeplinirii in termen a indicatiilor instantei de apel.

Din analiza cererii cu privire la prelungirea termenului de procedurd nu se

desprind careva argumente obiective de imposibilitate de a indeplini In termen
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indicatiile instantei de apel, iar simpla invocare a prevederilor art. 115 din Codul de
procedura civild, nu constituie temei de a prelungi termenul de procedura.

In aceste circumstante, instanta de recurs apreciazi ca fiind corectd concluzia
instantei de apel precum ca apelantul nu s-a conformat incheierii instantei de apel. Din
materialele dosarului rezulta ca avocatul Valentin Fediuc, actionand in interesele lui
Marcel Smochin s-a conformat partial indicatiilor instantei de apel si a prezentat in
termen doar apelul motivat, fara dovada de plata a taxei de stat in marime de 150 lei.

Conform prevederilor art. 75, alin. (4) din Codul de procedura civild culpa
reprezentantului este echivalenta culpei partii, prin urmare neindeplinirea de catre
avocatul Valentin Fediuc a indicatiilor instantei de apel se echivaleaza cu neinlaturarea
de catre Marcel Smochin a neajunsurilor cererii de apel stabilite prin incheierea
instantei de apel.

Instanta de recurs reaminteste recurentului despre caracterul obligatoriu al actelor
judecatoresti de dispozitie, ori atat Marcel Smochin, cat si avocatul Valentin Fediuc
urmau sa-si ajusteze conduita la indicatiile reflectate in incheierile instantei de apel si
sa prezinte in termenul indicat dovada de plata a taxei de stat in marime de 150 lei.
Nedepunerea de catre partea in proces a diligentelor necesare pentru inldturarea in
termen a neajunsurilor nu poate constitui 0 circumstanta favorabila recurentului in
anularea incheierii contestate, cat timp nu a indicat ce a impiedicat sa inlature
neajunsurile cererii de apel in termenul acordat.

La caz, apelantul, cunoscand despre incheierea instantei de apel prin care nu s-a
dat curs apelului si s-a acordat termen pentru lichidarea neajunsurilor cererii de apel,
precum si prin care s-a acordat un termen suplimentar, nu a luat masurile necesare,
dupa cum sugereaza jurisprudenta CEDO, de a-si proteja drepturile de acces la instanta,
in spetd indeplinirea la timp a indicatiilor instantei de apel, care i-a acordat termen
rezonabil pentru inldturarea neajunsurilor apelului.

Conform jurisprudentei CEDO participantii procesului de judecatd, initiind
proceduri in justitie, urmeaza sa-si asume un rol activ, urmarind cu diligenta derularea
procesului sau si sa dispuna cu buna-credinta de drepturile sale procedurale.

Dispozitii similare sunt prevazute si in art. 56, alin. (3) din Codul de procedura
civila potrivit cdrora participantii la proces sunt obligati sd se foloseasca cu buna-
credintd de drepturile lor procedurale. In cazul abuzului de aceste drepturi sau al
nerespectarii obligatiilor procedurale, se aplica sanctiunile prevazute de legislatia
procedurala civila.

In aceasti ordine de idei, este cert, cd neprezentind dovada de plati a taxei de stat
in termenul stabilit de instanta de apel, Marcel Smochin si avocatul Valentin Fediuc au
demonstrat o neglijenta a drepturilor procedurale stipulate in legislatia nationala.

Argumentul recurentului precum ca nu este clar care anume act procedural nu a
fost indeplinit sau a exercitat abuziv, este respins de catre instanta de recurs din motiv
ca instanta de apel prin incheierea din 26 octombrie 2023 a acordat un termen de 7 zile
pentru inldturarea neajunsurilor, care ulterior prin incheierea de 21 noiembrie 2023 a
fost prelungit cu inca 5 zile.

Tinand cont de cele mentionate si avand in vedere faptul ca incheierea instantei
de apel este Intemeiata si legala, iar argumentele invocate in recurs sunt neintemeiate,
Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a respinge
recursul si de a mentine Incheierea din data de 28 noiembrie 2023 a Curtii de Apel
Chisinau.



Reiesind din cele expuse, in baza art. 427, lit. a) din Codul de procedura civila,
Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se respinge recursul declarat de catre avocatul Valentin Fediuc, in interesele lui
Marcel Smochin.

Se mentine incheierea din data de 28 noiembrie 2023 a Curtii de Apel Chisinau,
adoptata in cauza civila, intentata la cererea de chemare in judecata depusa de catre
Marcel Smochin impotriva executorului judecatoresc Augustin Bodrug, intervenienti
accesorii Societatea pe Actiuni ,,Termoelectrica” si Cooperativa de Constructie a
Locuintelor nr. 147 cu privire la constatarea faptului ca fiind disproportionata masura
de asigurare a executarii, anularea masurii de asigurare a executdrii documentului
executoriu, prin ridicarea sechestrului, incasarea prejudiciului moral.

Decizia este irevocabila.

Presedinte, judecator Aliona Miron
Judecatori lon Malanciuc

Diana Stanila



