Dosar nr. 2r-568/23
2-22170041-01-2r-12122023

Prima instanta: Judecatoria Orhei, sediul Telenesti (Tu. Hirbu)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (A. Panov, V. Mihaila, A. Braga)

DECIZIE

28 februarie 2024 mun. Chisinau

Curtea Suprema de Justitie

Completul de judecata, in componenta:

Presedinte, judecator Aliona Miron
Judecatori lon Malanciuc
Diana Stanila

examinand recursul declarat de Pavel Spancioc,

in cauza civild la cererea de chemare in judecatd depusa de Piotr Kravciuk
impotriva lui Pavel Spancioc cu privire la incasarea prejudiciului material, moral si
a cheltuielilor de judecata,

impotriva incheierii din 18 octombrie 2023 a Curtii de Apel Chisinau,

constata:

La 22 noiembrie 2022, Piotr Kravciuk a depus cerere de chemare in judecata
impotriva lui Pavel Spancioc, prin care a solicitat incasarea din contul acestuia in
beneficiul sau a sumei de 3222 de lei cu titlu de prejudiciu material cauzat, 5000 de
lei — prejudiciul moral si cheltuielile de judecatda compuse din 1320 de lei, ce
constituie cheltuieli de transport, 1000 de lei, pentru instrumentarea cauzei (lucrari
cadastrale) si 2000 de lei — cheltuieli pentru asistenta juridica acordata.

Prin hotararea din 14 iunie 2023 a Judecatoriei Orhei, sediul Telenesti, s-a
admis partial cererea de chemare in judecata inaintata de reclamantul Piotr Kravciuk.

S-a incasat de la Pavel Spancioc in beneficiul lui Piotr Kravciuk prejudiciul
material in suma totala de 4 222 de lei, prejudiciul moral in suma de 500 de lei
precum si cheltueli de aistenta juridica in suma de 2000 de lei, in rest actiunea civila
S-a respins ca neintemeiata.

S-a incasat de la Pavel Spancioc in beneficiul Bugetului de Stat, taxa de stat in
marime de 200 de lei (f.d.59, 64-69).

La 07 iulie 2023, Pavel Spancioc a depus cerere de apel impotriva hotararii din
14 iunie 2023 a Judecatoriei Orhei, sediul Telenesti, solicitand admiterea acestuia si
casarea hotararii primei instante (f.d.74-75).

Prin incheierea din 20 septembrie 2023 a Curtii de Apel Chisinau, nu s-a dat
curs cererii de apel depuse de Pavel Spancioc, cu acordarea apelantului, a unui
termen de 10 zile din momentul receptionarii prezentei incheieri pentru a prezenta
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cererea de apel motivata si a dovezii de plata a taxei de stat in marime de 187,50 de
lei. Totodata, i-a fost explicat ca in caz daca nu va lichida neajunsurile mentionate
in termenul stabilit, cererea de apel nu va fi considerata depusa si impreuna cu toate
actele anexate va fi restituita fara examinare (f.d.80-82).

Prin incheierea din 18 octombrie 2023 a Curtii de Apel Chisinau, s-a restituit
cererea de apel depusa de Pavel Spancioc, si s-a remis in adresa apelantului cererea
de apel cu toate documentele anexate (f.d.88-91).

La 16 noiembrie 2023, Pavel Spancioc, a depus cerere de recurs impotriva
incheierii din 18 octombrie 2023 a Curtii de Apel Chisinau, solicitand casarea
acesteia si remiterea cauzei spre examinarea la Curtea de Apel Chisinau (f.d.97-98).

In sustinerea cererii de recurs, recurentul a precizat cd, prin incheierea din
20 septembrie 2023 a Curtii de Apel Chisinau i-a fost acordat termen pentru
achitarea taxei de stat si depunerea apelului motivat.

Astfel, la 09 octombrie 2023 a prezentat chitanta privind achitarea taxei de stat,
lar apelul depus de el la 07 iulie 2023 este motivat. Or, in acel apel a indicat toate
argumentele sale si din care considerente nu este de acord cu hotararea adoptata de
catre Judecatoria Orhei, sediul Telenesti, iar alte probe sau argumente nu are.

De altfel, cu titlu subsidiar, recurentul a subliniat ca in cererea de apel nu a
indicat ca depune apel nemotivat. Respectiv, nu cunoaste din care criterii instanta de
apel I-a considerat nemotivat si la obligat sa depuna un apel motivat.

La 12 decembrie 2023, in adresa lui Piotr Kravciuk a fost expediatd copia
cererii de recurs depuse de Pavel Spancioc.

Pana la data stabilitd pentru examinarea recursului declarat de Pavel Spancioc,
intimatul nu a depus referintd in care sd-si expuna opinia asupra argumentelor
invocate de recurent.

In conformitate cu art. 425 din Codul de proceduri civila, termenul de declarare
a recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Instanta de recurs considerda ca, recursul declarat de Pavel Spancioc la
16 noiembrie 2023 este in termen, avand in vedere faptul ca, incheierea recurata a
fost pronuntata la 18 octombrie 2023 si expediata partilor, prin intermediul oficiului
postal, la 27 octombrie 2023 (f.d.92), iar date, care ar confirma receptionarea
acesteia de catre recurent, la materialele cauzei lipsesc.

In conformitate cu art. 426 alin. (3) din Codul de procedura civila, recursul
impotriva incheierii se examineaza in termen de 2 luni intr-un complet din 3
judecatori, pe baza copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului
si a referintei la recurs, fara examinarea admisibilitatii si fara participarea partilor.

Verificand legalitatea actului de dispozitie contestat, prin prisma argumentelor
invocate in recurs si a materialelor din dosar, coroborat cu normele de drept,
Completul de judecatd al Curtii Supreme de Justitie considera recursul declarat de
Pavel Spancioc intemeiat si pasibil de fi admis, cu casarea incheierii din
18 octombrie 2023 a Curtii de Apel Chisinau si restituirea cauzei spre rejudecarea
problemei solutionate prin incheierea casata, din urmatoarele motive.

In conformitate cu art. 427 lit. b) din Codul de procedura civila, instanta de
recurs, dupa ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept: sa admita
recursul si sa caseze integral sau partial incheierea, restituind spre rejudecare
problema solutionata prin incheierea casata.



Materialele cauzei atesta ca la 07 iulie 2023, Pavel Spancioc a depus cerere de
apel Tmpotriva hotararii din 14 iunie 2023 a Judecatoriei Orhei, sediul Telenesti,
solicitand admiterea acestuia si casarea hotararii primei instante (f.d.74-75).

Prin incheierea din 20 septembrie 2023 a Curtii de Apel Chisindu, nu s-a dat
curs cererii de apel depuse de Pavel Spancioc, cu acordarea apelantului, a unui
termen de 10 zile din momentul receptiondrii prezentei incheieri pentru a prezenta
cererea de apel motivata si a dovezii de plata a taxei de stat In marime de 187,50 de
lei. Totodata, i-a fost explicat cd in caz daca nu va lichida neajunsurile mentionate
in termenul stabilit, cererea de apel nu va fi considerata depusa si impreuna cu toate
actele anexate va fi restituita fara examinare (f.d.80-82).

La 05 octombrie 2023, Pavel Spancioc a depus cerere, prin care a solicitat
punerea pe rol a apelului sau din motivul achitarii taxei de stat, anexand in acest sens
ordinul de incasarea a numerarului nr.056 din 05 octombrie 2023 (f.d.85-87).

Prin incheierea din 18 octombrie 2023 a Curtii de Apel Chisinau, s-a restituit
cererea de apel depusa de Pavel Spancioc, si s-a remis in adresa apelantului cererea
de apel cu toate documentele anexate (f.d.88-91).

Pentru a se pronunta astfel, instanta de apel a conchis ca, desi prin incheierea
din 20 septembrie 2023 a Curtii de Apel Chisinau, i s-a comunicat apelantului Pavel
Spancioc despre necesitatea prezentarii cererii de apel motivate si a dovezii achitarii
taxei de stat in marime de 187,50 de lei, ultimul, prin cererea depusa la data de
09 octombrie 2023 sub nr. S-7566, a prezentat doar dovada achitarii taxei de stat in
suma de 187,50 de lei, fara a prezenta cererea de apel motivata, in care sa fie indicate
motivele de fapt si de drept pe care se intemeiaza apelul si probele invocate in
sustinerea apelului. Prin urmare, neajunsurile stabilite prin incheierea din
20 septembrie 2023 a Curtii de Apel Chisinau, au fost inldturate partial.

Completul de judecatd al Curtii Supreme de Justitie considerd premature si
nejustificate concluziile si solutia instantei de apel despre necesitatea restituirii
cererii de apel depuse de Pavel Spancioc impotriva hotararii din 14 iunie 2023 a
Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, din motivul neinlaturdrii in interiorul
termenului acordat de instantd, a neajunsurilor indicate in incheierea din
20 septembrie 2023 a Curtii de Apel Chisinau.

Aceasta deoarece, potrivit art. 364 alin. (1) din Codul de procedura civila (in
vigoare la data depunerii cererii de apel), cererea de apel se depune in scris la instanta
judecatoreasca a carei hotarire se ataca, cu plata taxei de stat in cazul in care apelul
se impune cu taxa, in conditiile legii.

In conformitate art. 365 alin. (1) lit. d) si alin.(4) din Codul de procedura civila
(in vigoare la data depunerii cererii de apel), in cererea de apel se indica: motivele
de fapt si de drept pe care se intemeiaza apelul.

La cererea de apel se anexeazd dovada de platd a taxei de stat daca apelul se
impune cu taxa.

In corespundere cu art. 368 din Codul de proceduri civila (in vigoare la data
depunerii cererii de apel), daca cererea de apel nu intruneste conditiile prevazute la
art.364 si 365 si daca cererea este depusa fara plata taxei de stat, instanta de apel, in
termen de 10 zile de la repartizarea dosarului, dispune printr-o incheiere, fara
instiintarea participantilor la proces, sa nu se dea curs cererii, acordind apelantului
un termen pentru lichidarea neajunsurilor.



Iar, in conformitate cu art. 369 alin. (1) lit. a) din Codul de procedura civila,
instanta de apel restituie, printr-o incheiere, cererea daca: apelantul nu a indeplinit
in termen indicatiile instantei de apel din incheierea emisa in conformitate cu art.368
alin.(1).

Pornind de la cele mentionate supra, coroborate cu probele administrate la
dosar, instanta de recurs considera neintemeiata pozitia instantei de apel referitoare
la faptul ca apelantul nu a prezentat apelul motivat.

Or, din materialele cauzei rezulta ca, la 07 iulie 2023, in temeiul art.357 din
Codul de procedura civila, Pavel Spancioc, a depus cerere de apel impotriva hotararii
din 14 ijunie 2023 a Judecatoriei Orhei, sediul Telenesti, prin care a solicitat casarea
acesteia, indicand in sensul art.365 alin. (1) lit.d) din Codul de procedura civila, ca
nu a fost citat si informat despre iesirea la fata locului impreuna cu comisia, astfel
cercetarea comisiei desfasurandu-se in lipsa sa, nu s-au specificat membrii comisieli,
intrucat nu existd o dispozitie a primarului sau consiliului local in acest sens, nu
existd nicio proba ce ar confirma cuantumul cheltuielilor suportate la lucrarile
agricole efectuate de reclamant. Or, orice operatiune tehnologica, materialul
semincer, ingragsamintele minerale au un cost si la procurarea Ior se elibereaza bonuri
fiscale, inclusiv si la prestarea serviciilor agricole, prima instanta a incasat din contul
sau cu titlu de prejudiciu material suma de 4222 de lei, desi conform actului
constatator prejudiciul constituie 3222 de lei, iar deoarece inca nu a primit hotararea
motivatd, nu cunoaste concluziile instantei la acest capitol (f.d.74).

Totodata, la 05 octombrie 2023, Pavel Spancioc, prin intermediul oficiul postal
a expediat in adresa Curtii de Apel Chisinau, cererea prin care a solicitat punerea pe
rol a apelului sdu din motivul achitarii taxei de stat, anexand 1n acest sens ordinul de
incasarea a numerarului nr.056 din 05 octombrie 2023 (f.d.85-87).

Prin urmare, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie conchide ca
Pavel Spancioc a inlaturat integral si in termen neajunsurile indicate de instanta de
apel in incheierea din 20 septembrie 2023 a Curtii de Apel Chisinau, respectiv,
cererea de apel depusa de acesta Intruneste conditiile prevazute la art.364 si 365 din
Codul de procedura civila si prin prisma art.368 alin. (2) din Codul de procedura
civila, apelul urma a fi considerat depus la data prezentarii initiale.

lar, in cazul in care apelantul Pavel Spancioc considera relevant de a-si
completa motivele de fapt si de drept din cererea de apel, acesta in conformitate cu
art.365 alin. (1!) din Codul de proceduri civild, avea dreptul de a le include intr-0
cerere de apel suplimentara pe care sa o depuna dupa ce lua cunostinta de hotararea
integrala.

De altfel, instanta de recurs noteaza ca, in situatia in care neinlaturarea
neajunsului nu este imputata recurentului, prin restituirea cererii de apel in prezenta
spetd, s-ar putea infrange principiul echitatii procedurii civile si ingradi in mod
inacceptabil dreptul subiectilor la un proces echitabil, ceea ce ar constitui incalcarea
art. 6 § 1 al Conventiei Europene pentru Apararea Drepturilor Omului si a
Libertatilor Fundamentale, care prevede ca orice persoana are dreptul la judecare in
mod echitabil a cauzei sale.

Totodata, pornind de la respectarea dreptului la un proces echitabil, care include
si dreptul de acces la justitie, garantat de art. 6 § 1 al Conventiei pentru Apararea
Drepturilor Omului si a libertatilor fundamentale, art. 20 al Constitutiei Republicii

Moldova si art. 5 din Codul de procedura civild, precum si dreptul la un remediu
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efectiv conform art. 13 CEDO, circumstantele relatate genereaza casarea incheierii
contestate. In caz contrar, partea apelantd ar fi lipsita de posibilitatea de a-si
valorifica drepturile procedurale conform normelor in vigoare, garantate atit de
legislatia nationala, cat si de Conventia pentru Apararea Drepturilor Omului si a
Libertatilor Fundamentale.

Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie considera necesar de a cita
ca fiind pertinente si prevederile art. 26 alin. (3), (4) din Codul de procedura civila,
in conformitate cu care instanta care judeca cauza isi pastreaza impartialitatea si
obiectivitatea, creeazd condifii pentru exercitarea drepturilor participantilor la
proces, pentru cercetarea obiectivd a circumstantelor reale ale cauzei. Egalitatea
partilor in drepturile procedurale este garantata prin lege si se asigura de catre
mijloacelor procedurale pentru sustinerea pozitiei asupra circumstantelor de fapt si
de drept, astfel incat niciuna dintre parti sa nu fie defavorizata in raport cu cealalta.

Din considerentele mentionate, Completul de judecata al Curtii Supreme de
Justitie concluzioneaza ca recursul declarat de Pavel Spancioc, urmeaza a fi admis,
cu casarea incheierii din 18 octombrie 2023 a Curtii de Apel Chisinau si restituirea
cauzei la Curtea de Apel Chisindu, la etapa primirii in procedurd a cererii de apel.

In conformitate cu prevederile art. 427 lit. b), art. 428 Cod de proceduri civila,
Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se admite recursul declarat de Pavel Spancioc.

Se caseaza incheierea din 18 octombrie 2023 a Curtii de Apel Chisinau, in
cauza civila la cererea de chemare in judecatd depusa de Piotr Kravciuk impotriva
lui Pavel Spancioc cu privire la incasarea prejudiciului material, moral si a
cheltuielilor de judecata, cu restituirea cauzei la Curtea de Apel Chisinau, la etapa
primirii in procedura a cererii de apel.

Decizia este irevocabila.

Presedinte, judecator Aliona Miron
judecatorii lon Malanciuc

Diana Stanila



