Dosarul nr. 2r-560/23
2-22107721-01-2r-08122023

Instanta de fond: Judecatoria Chisinau, sediul Centru — T. Sircu
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau — A. Pahopol, A. Malii, R. Pulbere

INCHEIERE
28 februarie 2024 mun. Chisinau
Curtea Suprema de Justitie

Completul de judecata, in componenta:

Presedinte, judecator Aliona Miron

judecatori lon Malanciuc
Diana Stanila

examinand cererea de recurs depusa de catre avocatul Alexandru Canja, 1n
interesele Companiei de Asigurari ,,Asterra Grup” Societate pe Actiuni,

in cauza civila, intentata la cererea de chemare in judecatd depusd de catre
Compania de Asigurari ,,Asterra Grup” Societate pe Actiuni impotriva Corinei
Turcanu cu privire la Tncasarea despagubirii de asigurare, a dobanzii de intarziere,
precum si compensarea cheltuielilor de judecata,

impotriva incheierii din data de 10 octombrie 2023 a Curtii de Apel Chisinau,
prin care s-a respins cererea avocatului Alexandru Canja, in interesele Companiei de
Asigurari ,,Asterra Grup” Societate pe Actiuni, cu privire la repunerea recursului in
termen, s-a restituit apelul declarat de catre avocatul Alexandru Canja, in interesele
Companiei de Asigurari ,,Asterra Grup” Societate pe Actiuni,

constata:

La 25 iulie 2025, avocatul Canja Alexandru, in interesele Companiei de
Asigurari ,,Asterra Grup” Societate pe Actiuni (in continuarea CA ,,Asterra Grup”
SA) a depus cerere de chemare in judecata impotriva Corinei Turcanu cu privire la
incasarea despdgubirii de asigurare, a dobanzii de intarziere, precum si compensarea
cheltuielilor de judecata.

Prin hotararea din 28 martie 2023 a Chisinau, sediul Centru s-a admis partial
cererea de chemare in judecata inaintatd de catre CA ,,Asterra Grup” SA, S-a incasat
de la Corina Turcanu in beneficiul CA ,,Asterra Grup” SA despagubirea de asigurare
in marime de 52 800,0 lei, dobanda de intarziere in marime de 332,71 lei si
cheltuielile de judecata constituite din taxa de stat achitata la depunerea cererii de
chemare in judecatd in marime de 1593,81 lei, proportional partii admise din
pretentii. In rest, cererea de chemare in judecati s-a respins, ca fiind neintemeiata.
(f.d.48)

La 18 mai 2023 avocatul Alexandru Canja, in interesele CA ,,Asterra Grup” SA,
a declarat apel nemotivat prin care a solicitat repunerea in termenul de declarare a
apelului, admiterea cererii de apel, casarea partiald a hotdrarii instantei de fond cu
emiterea unei noi hotarari cu privire la admiterea integrala a actiunii. (f.d. 68-71)

Curtea de Apel Chisinau prin incheierea din data de 10 octombrie 2023 a
respins cererea avocatului Alexandru Canja, in interesele CA ,,Asterra Grup” SA, cu
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privire la repunerea recursului in termen, a restituit apelul declarat de catre avocatul
Alexandru Canja, in interesele CA ,,Asterra Grup” SA. (f.d.68-71)

La 09 noiembrie 2023 avocatul Alexandru Canja, in interesele CA , Asterra
Grup” SA a depus prin postd electronica recurs impotriva incheierii din 10
octombrie 2023 a Curtii de Apel Chisinau, solicitand admiterea recursului, casarea
integrala a incheierii recurate cu pronuntarea unei noi incheieri privind repunerea in
termen a cererii de apel. (f.d. 76-77)

In conformitate cu art. 424, alin. (2) din Codul de procedura civila, Curtea
Suprema de Justitie examineaza recursurile declarate impotriva incheierilor emise de
catre curtile de apel.

In corespundere cu art. 426, alin. (3) din Codul de procedura civila, recursul
impotriva incheierii se examineaza in termen de 2 luni intr-un complet din 3
judecatori, pe baza copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului
si a referintei la recurs, fard examinarea admisibilitatii si fara participarea partilor.

Verificand materialele dosarului, completul de judecata al Curtii Supreme de
Justitie considera ca cererea de recurs depusa de catre avocatul Alexandru Canja, in
interesele CA ,,Asterra Grup” SA, urmeaza a fi restituitd din considerentele ce
succed.

in conformitate cu art. 426%, alin. (1), lit. ¢) din Codul de procedura civila,
instanta de recurs este in drept sa restituie recursul Tmpotriva incheierii daca cererea
de recurs nu este semnata sau este semnata necorespunzator.

Instanta de recurs mentioneaza ca pentru depunerea si examinarea cererii de
recurs este necesara nu doar respectarea conditiilor de exercitare a dreptului de atac,
dar si respectarea conditiilor de forma si continut a acesteia, una din cerinte fiind ca
cererea de recurs sa contind semnatura persoanei care declara recurs.

Implicit circumstantelor spetei, Completul de judecata al Curtii Supreme de
Justitie atesta ca avocatul Alexandru Canja, in interesele CA ,,Asterra Grup” SA, a
depus prin intermediul e-mail-ului cererea de recurs in forma electronica.

Totodata, instanta de recurs observd ca depunerea cererii de recurs in format
electronic prin e-mail poate fi apreciata drept indeplinire a actului de procedura doar
in cazul in care nu contravine regimului juridic al documentelor electronice si
cerintelor fata de valabilitatea acestora.

In acest sens sunt incidente dispozitiile art.20 din Legea nr.124 din data de 19
mai 2022 privind identificarea electronica si serviciile de incredere, care stipuleaza ca
semnaturile electronice si sigiliile electronice, ale cdror principii $1 mecanisme de
utilizare se reglementeaza de prezenta lege, sunt:

a) de tip avansat;

b) de tip calificat.

Conform art. 21, alin. (1), lit. a) din Legea nr.124 din data de 19 mai 2022
privind identificarea electronica si serviciile de incredere, semnatura electronica si
sigiliul electronic, indiferent de gradul de protectie de care dispun, produc efecte
juridice si sunt acceptate ca probe, inclusiv in cadrul procedurilor judiciare, chiar
daca se prezinta in forma electronica.

Aliniatul 2 al aceleiasi norme legale prevede ca semnatura electronica calificata
are aceeasi valoare juridica ca si semnatura olografa.

La randul sau, art. 23 din Legea nr.124 din data de 19 mai 2022 stabileste cerinte
pentru semnaturile electronice avansate si sigiliile electronice avansate. Astfel,
semnaturile electronice avansate si sigiliile electronice avansate intrunesc cumulativ
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urmatoarele cerinte: a) fac trimitere exclusiv la titular; b) permit identificarea
titularului; c) sunt create utilizdnd date de creare a semnaturilor electronice sau
utilizand date de creare a sigiliilor electronice, pe care semnatarul sau, respectiv,
creatorul sigiliului electronic le poate utiliza cu un nivel sporit de incredere, exclusiv
sub controlul acestuia; d) sunt legate de datele la care se raporteaza, astfel incat orice
modificare ulterioara a acestor date poate fi detectata.

Articolul 24 din Legea nr.124 din data de 19 mai 2022 prevede ca semnaturile
electronice calificate si sigiliile electronice calificate intrunesc toate cerintele
semnaturilor electronice sau, respectiv, a sigiliilor electronice avansate, precum si,
suplimentar:

a) se bazeaza pe un certificat calificat al cheii publice emis de un prestator de
servicii de incredere calificat;

b) se creeaza prin intermediul dispozitivului de creare a semnaturilor electronice
sau a sigiliilor electronice si se verifica cu ajutorul dispozitivului de verificare a
semnaturilor electronice sau a sigiliilor electronice si/sau al produsului, care dispun
de confirmarea corespunderii cu cerintele prevazute de prezenta lege.

Din materialele dosarului rezulta ca avocatul Alexandru Canja, in interesele CA
,,Asterra Grup” SA, a depus prin intermediul e-mail-ului cererea de recurs in forma
electronica, scanat in format pdf, nefiind semnat electronic cu Semnatura electronica
de tip avansat sau de tip calificat.

In atare circumstante, se ajunge la concluzia ci la depunerea cererii de recurs
impotriva incheierii din 10 octombrie 2023 a Curtii de Apel Chisinau, avocatul
Alexandru Canja nu a respectat dispozitiile coroborate ale art. 437 din Codul de
procedura civila, care prevede conditiile de forma ale cererii de recurs si nici cerintele
stabilite de Legea nr. 124 din data de 19 mai 2022 fata de documentul electronic.

La capitolul dat Completul de judecata retine ca pertinente si prevederile art. 10,
alin. (1), (2) si (3) din Codul de procedura civild, care statueaza cd sanctiunile
procedurale sunt urmarile nefavorabile, stabilite de normele de drept procedural civil,
care survin pentru subiectul obligat in raport procedural in caz de neindeplinire sau de
indeplinire defectuoasa a unui act de procedura, precum si in caz de exercitare
abuziva a unui drept procedural.

Efectuarea necorespunzatoare a actelor de procedurd va fi invocata, in fiecare
caz de comitere a incalcarii legii, de catre judecator sau de participantul care are
interes sd o invoce.

Sanctiunile procedurale vizeaza atat actele de procedurd ale instantei
judecatoresti, ale participantilor la proces, cat si ale persoanelor legate de activitatea
acestora si, in functie de prevederile legii, constau in anularea actului procedural
defectuos, in decaderea din drepturi pentru neindeplinire in termen a actului de
procedurd, in obligatia de a completa sau a reface actul indeplinit cu nerespectarea
legii, in restabilirea in drepturile incdlcate, in aplicarea amenzii judecatoresti, in alte
masuri prevazute de lege.

In aceastd ordine de idei, instanta de recurs considerd ci avocatul Alexandru
Canja, 1n interesele CA ,,Asterra Grup” SA, fiind interesat in soarta examinarii
prezentului recurs, urma sa Intreprindd masurile necesare de a proteja dreptul de
acces la instanta, prin depunerea unei cereri de recurs care sa corespunda exigentelor
impuse de legiuitor, in caz contrar intervenind Uno ictu aplicarea, cu titlu de sanctiune
procedurald, restituirea recursului in temeiul art. 4262, alin. (1), lit. ¢) din Codul de
procedura civila.



Astfel, nerespectarea conditiilor impuse de legiuitor fatd de forma cererii de
recurs se datoreaza in exclusivitate comportamentului recurentului, care trebuia sa
dea dovada de responsabilitate, sd faca uz cu buna-credintd de drepturile si obligatiile
sale procedurale si sa semneze recursul prin semnatura electronica calificata sau sa
prezinte recursul semnat olograf.

Din considerentele expuse supra si avand in vedere cd cererea de recurs depusa
de avocatul Alexandru Canja, in interesele CA ,,Asterra Grup” SA, nu corespunde
cerintelor de forma si continut impuse de Codul de procedura civila, Completul de
judecata al Curtii Supreme de Justitie conchide ca recursul urmeaza a fi restituit.

In conformitate cu art. 269-270 si art. 426%, alin. (1), lit. ¢) si alin. (2) din Codul
de procedura civila, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie

dispune:

Se restituie cererea de recurs depusa de catre avocatul Alexandru Canja, in
interesele Companiei de Asigurari ,,Asterra Grup” Societate pe Actiuni, impotriva
incheierii din 10 octombrie 2023 a Curtii de Apel Chisindu adoptata in cauza civila,
intentatd la cererea de chemare in judecata depusa de catre Compania de Asigurari
,»Asterra Grup” Societate pe Actiuni Tmpotriva Corinei Turcanu cu privire la
incasarea despagubirii de asigurare, a dobanzii de intarziere, precum si compensarea
cheltuielilor de judecata.

Incheierea nu se supune niciunei cii de atac.

Presedinte, judecator Aliona Miron
Judecatori lon Malanciuc

Diana Stanila



