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INCHEIERE
28 februarie 2024 mun. Chisindu
Curtea Suprema de Justitie

Completul de judecata, in componenta:

Presedinte, judecator Stela Procopciuc

Judecétori Oxana Parfeni
Mariana Ursachi

examinand cererea depusa de catre lichidatorul Societatii cu Raspundere Limitata
,,Petrivas Trans” in proces de faliment— lovu Oleg cu privire la stramutarea cauzei la
o alta instantd de acelasi grad,

n cauza de insolvabilitate, la cererea de validare a popririi depusa de lichidatorul
Socitatii cu Raspundere Limitata ,,Petrivas Trans” in proces de faliment— lovu Oleg
citre tertul poprit IM ,, Autoframe-FM” Societate cu Raspundere Limitatd cu privire
la validarea popririi, transmiterea bunurilor materiale sau dupa caz incasarea
contravalorii bunurilor materiale,

constata:

La data de 27 mai 2020, lichidatorul Iovu Oleg in interesele SRL ,,Petrivas-Trans”
in proces de faliment s-a adresat cu cerere validare a popririi Tmpotriva SRL
,Z2Autoframe-FM” cu privire la validarea popririi, transmiterea bunurilor materiale sau
dupa caz incasarea contravalorii bunurilor materiale.

Prin hotararea din 24 iunie 2022 a Judecatoriei Hancesti, sediul Central, s-a respins
ca fiind neintemeiata cererea depusa de lichidatorul SRL ,,Petrivas Trans” in proces de
faliment- Tovu Oleg citre tertul poprit IM , Autoframe-FM” SRL privind validarea
propririi, transmiterea bunurilor materiale sau dupa caz incasarea contravalorii
bunurilor materiale. S-a dispus desfiintarea propririi inaintate de lichidatorul SRL
,Petrivas Trans” in proces de faliment- Iovu Oleg citre tertul poprit IM ,, Autoframe-
FM” SRL.

La 08 iulie 2022 lichidatorul SRL ,,Petrivas Trans” in proces de faliment— lovu
Oleg a declarat apel impotriva hotararii din 24 iunie 2022 a Judecatoriei Hancesti,
sediul Central, solicitind admiterea apelului, casarea hotararii contestate, cu emiterea
unei decizii privind admiterea cererii de validare a popririi.

Prin decizia din 21 februarie 2023 a Curtii de Apel Chisinau, s-a respins cererea
de apel declarata de cétre lichidatorul SRL ,,Petrivas Trans” in proces de faliment— lovu
Olegsi s-a mentinut hotdrarea din 24 iunie 2022 a Judecéatoriei Hancesti, sediul Central.
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S-a incasat din contul SRL ,Petrivas Trans” in proces de faliment, in beneficiul
bugetului de stat, taxa de stat pentru cererea de apel, in suma de 37 500 de lei, care
urmeaza sa fie achitata nu mai tarziu de 6 luni din data adoptarii deciziei.

La data de 22 mai 2023, lichidatorul SRL ,,Petrivas Trans” in proces de faliment—
Iovu Oleg a depus cerere de revizuire impotriva deciziei din 21 februarie 2023 a Curtii
de Apel Chisindu in temeiul art. 449, lit. b) din Codul de procedura civila.

Prin incheierea din 04 iulie 2023 a Curtii de Apel Chisinau s-a admis cererea de
revizuire depusa de catre lichidatorul SRL ,,Petrivas Trans” in proces de faliment, lovu
Oleg si s-a casat decizia din 21 februarie 2023 a Curtii de Apel Chisinau 2ai-425/22,
emisd in cauza civild la cererea de validare a popririi depusa de lichidatorul SRL
,Petrivas Trans” in proces de faliment, Iovu Oleg citre tertul poprit IM ,, Autoframe-
FM” SRL privind validarea popririi, transmiterea bunurilor materiale sau dupa caz
Tncasarea contravalorii bunurilor materiale. S-a transmis cauza civila in Sectia civila
din cadrul Directiei evidenta si documentare procesuald, in vederea inregistrarii si
redistribuirii dosarului, Tn ordine de apel, pentru examinarea apelului declarat de catre
lichidatorul SRL ,,Petrivas Trans” in proces de faliment, lovu Oleg impotriva hotararii
din 24 iunie 2022 a Judecatoriei Hancesti, sediul Central.

Prin decizia din 17 octombrie 2023 a Curtii de Apel Chisindu s-a respins cererea
de apel declarata de catre lichidatorul SRL ,,Petrivas Trans” in proces de faliment— lovu
Oleg si s-a mentinut hotararea din 24 iunie 2022 a Judecatoriei Hancesti, sediul Central.
S-a ncasat din contul SRL ,,Petrivas Trans” in proces de faliment, in beneficiul
bugetului de stat, taxa de stat pentru cererea de apel, In suma de 37 500 de lei, care
urmeaza sa fie achitatd nu mai tarziu de 6 luni din data adoptarii prezentei decizii.

La 28 noiembrie 2023, lichidatorul SRL ,,Petrivas Trans” in proces de faliment—
lovu Oleg a depus cerere de revizuire impotriva deciziei din 17 octombrie 2023 a Curtii
de Apel Chisindu in temeiul art. 449, lit. b) din Codul de procedura civila.

La 29 ianuarie 2024 lichidatorul SRL ,,Petrivas Trans” in proces de faliment— lovu
Oleg a depus cerere de stramutare a cauzei la o alta instanta de acelasi grad.

Ca temei de drept a invocat prevederile art. 43 alin. (2) lit. f) din Codul de
procedurd civila, potrivit cdrora instanta stramutd cauza la o altd instanta daca exista
banuieli ca nepartinirea judecatorilor ar putea fi stirbita de circumstantele cauzei sau de
calitatea participantilor la proces.

In motivarea cererii de strimutare a invocat ci aceeasi judecitori si anume
Eugeniu Clim, Olga Cojocaru si Stelian lorgov au examinat deja o cerere de revizuire
si au examinat repetat apelul, urmand sa se abtine de la examinarea cauzel.

A indicat cd, la data de 17 octombrie 2023, judecatorii Eugeniu Clim, Olga
Cojocaru si Steliana Iorgov, adicd tot aceiasi judecdtori, examineazd repetat apelul
declarat de SRL ,,Petrivas Trans" si il resping inca o data.

A sustinut ca, in asa mod, judecdtorii Eugeniu Clim, Olga Cojocaru si Steliana
lorgov nu mai aveau dreptul s examineze repetat apelul in fond si trebuiau sa se abtina
de la judecata sau sa ridice din oficiu recuzarea, asa cum spune art. 52 (1) CPC.

Deci, a concluzionat ca aceiasi judecatori au examinat deja o cerere de revizuire $i
au examinat repetat si apelul, prin urmare revizuientul nu are incredere ca examinarea

dosarului va fi impartiala.
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A mentionat ca, incélcarea drepturilor revizuentului este confirmata si de faptul ca
la ora 08:30 prin e-mail instanta de apel a expediat referinta SRL ,,Autoframe FM", iar
la 09:00 deja a purces la examinarea apelului, fard a acorda un termen suplimentar de a
depune obiectii. Mai mult, in asemenea circumstante, la aceeasi sedinta, instanta de apel
a adoptat si decizia pe caz, in aceste circumstante, considera ca acelasi complet nu poate
examina repetat cererea de revizuire.

Studiind materialele dosarului, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie
considerd cererea cu privire la strimutarea cauzei neintemeiatd si care urmeaza a fi
respinsa din urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 43 alin. (2) lit. f) din Codul de proceduri civila, instanta
stramuta cauza la o altd instantd daca existd banuieli ca nepartinirea judecatorilor ar
putea fi stirbitd de circumstantele cauzei sau de calitatea participantilor la proces.

In conformitate cu art. 43 alin. (4) din Codul de proceduri civild, strimutarea
cauzei in cazurile prevazute la alin.(2) lit. d), e), f) si g) se efectueaza de catre instanta
lerarhic superioard, a carei incheiere nu se supune niciunei cai de atac.

Completul de judecatd al Curtii Supreme de Justitie mentioneaza cd cererea de
stramutare poate fi Tnaintatd in temeiuri strict determinate de legislatia procesual civila
si bazata pe probe doveditoare ce confirma temeinicia cererii formulate, iar lipsa
1dentificarii vreunui temei care ar permite constatarea acestui fapt ar reprezenta un
dezechilibru major in exercitarea drepturilor procesuale ale partilor.

Raportand prevederile legale enuntate la circumstantele cauzei, Completul de
judecatda al Curtii Supreme de Justitie considerda ca argumentele invocate de
lichidatorul SRL ,,Petrivas Trans” in proces de faliment— lovu Oleg, in cererea privind
stramutarea cauzei la o altd instanta de acelasi grad sunt neintemeiate s1 nu cad sub
incidenta art. 43 din Codul de procedura civila.

Curtea Europeana pentru Drepturile Omului a constatat ca, in sensul art. 6 § 1,
instanta trebuie sa fie impartiala.

Impartialitatea se defineste de regula prin lipsa oricarei prejudecati sau atitudini
partinitoare si poate fi analizata in diverse moduri [Wettstein Tmpotriva Elvetiei, pct.
43; Micallef Tmpotriva Maltei (MC), pct. 93].

Determinant este daca temerile se dovedesc a fi justificate. Este important sa se
stabileasca daca anumite fapte sau imprejurari pot ridica dubii legitime cu privire la
lipsa de impartialitate a judecatorului, deci daca temerile unei persoane cu privire la
impartialitate sunt in mod obiectiv justificate.

La caz, invocarea de catre lichidatorul SRL ,Petrivas Trans” in proces de
faliment— lovu Oleg, a unor banuieli de nepartinire a judecatorilor la examinarea
cererii de revizuire, precum si lipsa increderii fata de judecatorii Curtii de Apel
Chisindu in vederea obiectivitatii acestora si impartialitatii de care urmeaza sa dea
dovada la examinarea cauzei, este pur declarativa, fiind la nivel doar de suspiciune si
nu exista niciun temei de drept prevazut de art. 43 din Codul de procedura civila.

Mai mult ca atat, prin incheierea din 23 ianuarie 2024 a Curtii de Apel Chisindu
S-a respins ca neintemeiata propunerea de recuzare formulatd de lichidatorul SRL
,,Petrivas Trans” n proces de faliment - Tovu Oleg, judecatorilor Colegiului Civil,

comercial si de contencios administrativ al Curtii de Apel Chisindu, Clim Eugeniu,
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Iorgov Steliana si Cojocaru Olga, la judecarea cererii de revizuire asupra deciziei
pronuntatd in cauza la cererea de validare a popririi depusd de lichidatorul SRL
,Petrivas Trans” in proces de faliment— Iovu Oleg citre tertul poprit IM ,,Autoframe-
FM” SRL privind validarea popririi, transmiterea bunurilor materiale sau dupa caz
incasarea contravalorii bunurilor materiale.

Completul de judecata retine ca, lichidatorul SRL ,,Petrivas Trans” Tn proces de
faliment - lovu Oleg, solicitand stramutarea cererii de revizuire a cauzei in alta instanta
de judecata de acelasi grad, a invocat doar simpla afirmatie de neincredere a instantei
care urmeaza sa examineze cererea de revizuire.

Astfel, Curtea de Apel Chisindu urmeaza sa examineze cererea de revizuire
depusa de lichidatorul SRL ,Petrivas Trans” in proces de faliment - lovu Oleg,
Tmpotriva deciziei din 17 octombrie 2023 a Curtii de Apel Chisindu, in a carei
competenta aceasta i-a fost data prin lege.

Din considerentele mentionate, Completul de judecatd al Curtii Supreme de
Justitie ajunge la concluzia de a respinge cererea depusa de catre lichidatorul SRL
,,Petrivas Trans” in proces de faliment— lovu Oleg privind stramutarea cauzei spre
judecare la o altd instanta de judecatd egald in grad, cu restituirea cauzei pentru
examinarea cererii de revizuire, la Curtea de Apel Chisindu, dupa competenta.

In conformitate cu prevederile art. 43 alin. (2), (4), art. 269-270 din Codul de
procedura civila, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie

dispune:

Se respinge cererea depuse de catre lichidatorul Societatii cu Raspundere Limitata
,,Petrivas Trans” in proces de faliment— lovu Oleg, cu privire la stramutarea cauzei la
o altd instantd de acelasi grad.

Cauza de insolvabilitate, la cererea de validare a popririi depusa de lichidatorul
Socitatii cu Raspundere Limitata ,,Petrivas Trans” in proces de faliment— lovu Oleg
citre tertul poprit IM ,,Autoframe-FM” Societate cu Raspundere Limitata cu privire la
validarea popririi, transmiterea bunurilor materiale sau dupa caz incasarea contravalorii
bunurilor materiale, se restituie Curtii de Apel Chisinau pentru examinarea cererii de
revizuire, in acelasi complet de judecata.

Incheierea nu se supune niciunei cii de atac.

Presedinte, judecator Stela Procopciuc

Judecatori Oxana Parfeni

Mariana Ursachi



