Dosarul nr. 2ra-1099/23
2-21008304-01-2ra-02082023

Prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Centru (jud.: A. Ciubotaru)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (jud.: I. Secrieru, M. Anton, V. Cotorobai)

INCHEIERE
28 februarie 2024 mun. Chisinau
Curtea Suprema de Justitie

Completul de judecata, in componenta:

Presedinte, judecator Stela Procopciuc

Judecétori Mariana Ursachi
Oxana Parfeni

examinand admisibilitatea recursului declarat de Oleg Sisianu, reprezentat
de avocatul Igor Litvinenco,

in cauza civila, la cererea de chemare in judecata depusa de Igor luzefovici
impotriva lui Oleg Sisianu si Larisa Sisianu, intervenient accesoriu Nelea Saratura
CU privire la stabilirea proprietatii comune in devalmasie a regimului pe cote-parti,
fara partajarea in naturd si compensarea cheltuielilor de judecata,

impotriva deciziei din 02 februarie 2023 a Curtii de Apel Chisindu, prin
care a fost respins apelul declarat de Oleg Sisianu, reprezentat de avocatul Igor
Litvinenco si mentinuta hotararea din 30 noiembrie 2021 a Judecétoriei Chisinau,
sediul Centru,

constata:

La 20 ianuarie 2021, Igor luzefovici a depus cerere de chemare in judecata
impotriva lui Oleg Sisianu si Larisa Sisianu cu privire la stabilirea proprietatii
comune in devdlmasie a regimului pe cote-parti, fara partajarea in naturd si
compensarea cheltuielilor de judecata (f. d. 4-5).

In motivarea cererii de chemare in judecatd reclamantul a indicat ca, este
creditor al lui Oleg Sisianu. La 13 martie 2020 a fost intentatd procedura de
executare nr. 067-1126/20; 067-1127/20 si 067-1130/20, intru executarea
titlurilor executorii nr. 2-2201/16 din 05 noiembrie 2019, emise de Judecatoria
Chisinau, sediul Central cu privire la incasarea de la debitorul Oleg Sisianu in
beneficiul creditorului Igor luzefovici a datoriei n marime de 655 476,71 de euro
si 52 000 de lei.

A sustinut cd, Oleg Sisianu nu executd documentul executoriu, dar este
coproprietar al bunului imobil, cota-parte ce nu poate fi urmarita, ne fiind
delimitate cotele-parti.

in drept, Igor luzefovici si-a intemeiat pretentiile in temeiul art.166, 167 din
Codul de procedura civila, art. 553 alin. (1) din Codul civil, art. 95 din Codul de
executare.



A solicitat admiterea cererii de chemare in judecata, stabilirea cotelor-parti
a bunului imobil aflat in proprietatea comuna 1n devalmasie a lui Oleg Sisianu si
Larisa Sisianu cu numarul cadastral XXXXX din mun. XXXXX, str. XXXXX
ap. XXXXX, prin atribuirea a cate %2 cota-parte lui Oleg Sisianu si Larisei Sisianu,
in vederea executarii documentelor executorii, fara partajarea acestuia in natura
s1 compensarea cheltuielilor de judecata.

Prin incheierea protocolara din 22 noiembrie 2021 a Judecétoriei Chisindu,
sediul Centru, a fost atras in calitate de intervenient accesoriu executorul
judecatoresc Nelea Saratura (f. d. 56).

Prin hotararea din 30 noiembrie 2021 a Judecatoriei Chisinau, sediul
Centru, actiunea reclamantului a fost admisa partial (f. d. 67, 77-80).

A fost stabilit regimul pe cote-parti, fara partajarea in natura a proprietatii
comune in devalmadsie a sotilor Oleg Sisianu si Larisei Sisianu, i anume: >
cota-parte lui Oleg Sisianu si 72 cota-parte Larisei Sisianu, din bunul imobil cu
nr.cadastral XXXXX, ap. XXXXX din mun. Chiginau, str. XXXXX.

In rest, actiunea a fost respinsi ca fiind neintemeiata.

Prin incheierea din 07 decembrie 2022 a Curtii Supreme de Justitie, a fost
respinsa cererea depusa de Larisa Sisianu cu privire la stramutarea cauzei la o alta
instanta de acelasi grad (f. d. 120-123).

Prin decizia din 02 februarie 2023 a Curtii de Apel Chisinau, a fost respins
apelul declarat de Oleg Sisianu, reprezentat de avocatul lgor Litvinenco si
mentinutd hotararea din 30 noiembrie 2021 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru
(f. d. 140, 141-144).

Instanta de fond si instanta de apel au conchis cd admiterea partiald a
actiunii este o solutie corecta, rezultatd din aprecierea corectd a materialului
probator si interpretarea justa a normelor de drept material.

Totodata, instanta de fond si instanta de apel au retinut ca, cota-parte din
proprietatea comunad pe cote parti, fiind in circuitul civil poate fi urmarita pe baza
pretentiilor creditorilor. Creditorii unui coproprietar, in cazul in care creantele lor
au ajuns la scadentd, pot sd ceard Iinstrdinarea cotei-parti, ce apartine
coproprietarului debitor, s-au sunt in drept sa cearda instantei judecatoresti
impartirea bunului din coproprietatea comuna.

Astfel, au refinut ca potrivit extrasului din Registrul bunurilor imobile,
eliberat la 11 august 2020, rezulta ca apartamentul nr. XXXXX de pe str. XXXXX
mun. XXXXX, cu suprafata de 53,0 m? cu nr. cadastral XXXXX, este supus
regimului proprietatii comune in devalmasie, coproprietari fiind Larisa Sisianu
Larisa si Oleg Sisianu, fara a fi stabilite cotele-parti ideale a fiecarui coproprietar.

Avand in vedere cele constatate si, din considerentul ca bunul
imobil - apartamentul nr. XXXXX de pe str. XXXXX mun. XXXXX, cu suprafata
de 53,0 m? cu nr. cadastral XXXXX apartine cu drept de proprietate comuna in
devalmasie Larisei Sisianu si lui Oleg Sisianu, din care motiv nu poate fi urmarita
cotd-parte ideald a debitorului Oleg Sisianu in vederea stingerii datoriei existente
in temeiul unei hotdrari judecatoresti irevocabile, iar executarea in continuare a
documentului executoriu a devenit imposibila fara stabilirea cotei-parti ideale din
bunul proprietate comund a debitorului cu sotul sdu, instanta de apel a
concluzionat, ca instanta de fond temeinic si legal a admis pretentiile lui Igor
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luzefovici, dispunand stabilirea proprietatii comune in devalmasie a sotilor Oleg
Sisianu si Larisa Sisianu, a regimului pe cote-parti.

Cu referire la pretentia reclamantului Igor Iuzefovici cu privire la incasarea
cheltuielilor de judecata, instanta de fond si instanta de apel au apreciat ca fiind
neintemeiata.

La 05 mai 2023, prin intermediul postei electronice, Oleg Sisianu,
reprezentat de avocatul Igor Litvinenco, a declarat recurs impotriva deciziei din
02 februarie 2023 a Curtii de Apel Chisindu, solicitand admiterea acestuia, casarea
deciziei contestate, cu remiterea cauzei la rejudecare in instanta de apel, 1n alt
complet de judecata (f. d. 150-151).

In motivarea recursului, Oleg Sisianu, reprezentat de avocatul Igor
Litvinenco a indicat ca Curtea de Apel Chisindu a dispus repartizarea dosarului
judecatorului Vitalie Cotorobai si examinarea cauzei in ordine de apel in lipsa
partilor la data de 02 februarie 2023, in incinta Curtii de Apel Chisinau, sala 7, in
lipsa instiintarii legale a acestora.

in conformitate cu prevederile art. 434 alin. (1) din Codul de proceduri
civila, recursul se declard in termen de 2 luni de la data comunicarii hotararii sau
a deciziei integrale, daca legea nu prevede altfel.

Din materialele dosarului rezulta ca copia deciziei din 02 februarie 2023 a
Curtii de Apel Chisinau a fost expediata, prin intermediul postei electronice, in
adresa partilor, la 25 iulie 2023, fapt ce se confirmad prin extrasul din posta
electronica anexat la actele cauzei (f. d. 148-148-verso).

Astfel, se constatd ca recurentul s-a conformat prevederilor legale si a
declarat recursul la 05 mai 2023, in termenul legal.

La 02 august 2023, in adresa lui Igor Iuzefovici si Larisei Sisianu a fost
expediat copia recursului declarat de Oleg Sisianu, reprezentat de avocatul Igor
Litvinenco, cu instiintarea despre necesitatea depunerii referintei, fapt ce se
confirma prin scrisoarea de insotire anexata la materialele dosarului (f. d. 163),
insa lipsesc date care ar confirma receptionarea acestuia de catre intimati.

Pana la data stabilita pentru examinarea admisibilitatii recursului, in adresa
Curtii Supreme de Justitie, referinta nu a parvenit.

Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie considerd oportun de a
invedera ca, prin Legea pentru modificarea unor acte normative (modificarea
cadrului normativ conex reformei Curtii Supreme de Justitie) nr. 246 din 31 iulie
2023, in vigoare 18 august 2023, cu exceptia art. IV, V pct. 1-9 1 11-16 si art. VII
— 01 septembrie 2023, publicata in Monitorul Oficial al Republicii Moldova nr.
318-321 art. 570 din 18 august 2023, au fost introduse modificdri in Codul de
procedura civila, inclusiv la capitolul XXXVIII — Recursul, sectiunea a 2-a,
recursul impotriva actelor de dispozitie ale curtilor de apel.

Conform art. Xl alin. (3) din Legea pentru modificarea unor acte normative
(modificarea cadrului normativ conex reformei Curtii Supreme de Justitie) nr. 246
din 31 iulie 2023, recursurile depuse la Curtea Suprema de Justitie pana la data
intrdrii in vigoare a prezentei legi vor fi examinate in baza temeiurilor n vigoare
la data depunerii recursurilor.

In aceasti consecventi, se deduce ci admisibilitatea recursului declarat de
Oleg Sisianu, reprezentat de avocatul Igor Litvinenco, impotriva deciziei din 02
februarie 2023 a Curtii de Apel Chisinau, va fi examinata in baza temeiurilor
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stipulate in redactia art. 432 din Codul de procedura civila in vigoare pana la 01
septembrie 2023.

Examinand admisibilitatea recursului, fara prezenta participantilor la
proces, in acord cu procedura specificata la art. 440 din Codul de procedura civila,
Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie considera ca recursul declarat
de Oleg Sisianu, reprezentat de avocatul Igor Litvinenco este inadmisibil, pentru
motivele ce succed.

In conformitate cu art. 440 alin. (1) si (2) din Codul de procedura civila, in
cazul in care se constatd existenta unuia dintre temeiurile prevazute la art. 433,
completul din 3 judecatori, printr-o incheiere irevocabild adoptata in lipsa partilor,
declard recursul inadmisibil.

Incheierea privind inadmisibilitatea recursului, care contine sumar faptele
cauzei, motivele si temeiul inadmisibilitatii, se publica pe pagina web oficiala a
Curtii Supreme de Justitie si se expediaza partilor.

Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie noteaza ca, procedura
admisibilitatii constd in verificarea faptului, daca motivele invocate in recursuri
se Incadreaza in temeiurile prevazute la art. 432 alin. (2), (3) si (4) din Codul de
procedura civild (in redactia in vigoare la data depunerii cererilor de recurs).

in conformitate cu prevederilor art. 432 alin. (1) din Codul de procedura
civila, partile si alti participanti la proces sunt in drept sa declare recurs in cazul
in care se invoca incalcarea esentiald sau aplicarea eronatd a normelor de drept
material sau a normelor de drept procesual.

Alineatele (2) si (3) ale aceluiasi articol prevad exhaustiv cazurile in care
se considera ca normele de drept material sau de drept procedural au fost incalcare
sau aplicate eronat, iar alin. (4) stabileste ca savarsirea altor Incalcari decat cele
indicate la alin. (3) constituie temei de declarare a recursului doar in cazul si In
masura in care acestea au dus sau ar fi putut duce la solutionarea gresitd a cauzei
sau 1n cazul in care instanta de recurs considera ca aprecierea probelor de catre
instanta judecdtoreasca a fost arbitrard, sau in cazul in care erorile comise au dus
la incdlcarea drepturilor si libertatilor fundamentale ale omului.

Verificand motivele de casare, invocate in recurs de Oleg Sisianu,
reprezentat de avocatul Igor Litvinenco, Completul de judecata al Curtii Supreme
de Justitie atestd cd acestea nu se incadreaza in temeiurile prevazute la art. 432
alin. (2), (3) si (4) din Codul de procedura civila, deoarece se refera la dezacordul
recurentului cu solutia pronuntata de catre instanta de apel si nu releva incalcarea
esentiald sau aplicarea eronatd a normelor de drept material sau procedural,
respectiv nu constituie temei de casare a deciziei recurate.

Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie, verificand din oficiu,
existenta circumstantelor expuse in art. 432 alin. (4) din Codul de procedura
civild, s1 anume dacd au fost sdvarsite alte incalcari decat cele indicate ce ar
constitui temei de declarare a recursului in cazul si in masura in care acestea au
dus sau ar fi putut duce la solutionarea gresita a cauzei sau daca instanta de apel
a apreciat probele arbitrar, sau daca ar exista erori comise ce ar duce la incédlcarea
drepturilor si libertatilor fundamentale ale omului, nu a depistat.

Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie retine cd recursurile
exercitate conform Sectiunii a II-a au caracter devolutiv numai asupra



problemelor de drept material si procedural, verificandu-se doar legalitatea
deciziei, dar nu si temeinicia ei In fapt.

in conformitate cu art. 433 lit. a) din Codul de proceduri civild, cererea de
recurs se considerd inadmisibila in cazul in care recursul nu se incadreaza in
temeiurile prevazute la art. 432 alin. (2), (3) si (4).

Totodata, potrivit jurisprudentei CtEDO, recursul trebuie sa fie efectiv,
adica sa fie capabil sa ofere indreptarea situatiei prezentate in cerere, s posede
puterea de a indrepta in mod direct starea de lucruri.

Completul de judecatda al Curtii Supreme de Justitie mentioneaza ca
recursul declarat de Oleg Sisianu, reprezentat de avocatul Igor Litvinenco contine
obiectii de fapt si de drept, similare celor expuse anterior in cadrul examinarii
cauzei, care au fost analizate de catre instanta de apel, fiind apreciate
corespunzitor. In consecinti, nu existi aparenta unei incilcari a dreptului
recurentului la solutionarea tuturor argumentelor cu privire la judecarea cauzei in
apel, Tn modul in care este garantat de art. 6 § 1 al Conventiei.

Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie noteazd faptul ca
dezvoltarea recursului trebuie sd cuprindd o motivare corespunzatoare, in sensul
aratarii cu claritate a acelor critici, care sunt de natura a invedera netemeinicia
hotararii si care se incadreaza in temeiurile prevazute la art. 432 alin. (2), (3) si
(4) din Codul de procedura civila. Nu este suficientd simpla expunere a
circumstantelor faptice ale cauzei, fiind necesard motivarea recursului cu
indicarea motivelor de netemeinicie pe care se bazeaza, precum si dezvoltarea lor.
Motivarea recursului Insemnand nu doar exprimarea nemultumirii fata de actul de
dispozitie pronuntat in apel, ci expunerea tuturor motivelor pentru care, din
punctul de vedere al partii, instanta a pronuntat o hotarare neintemeiata. Recursul
nu se poate limita la o simpla indicare a textelor de lege, ci implica determinarea
greselilor imputate instantei de apel si 0 minimd argumentare a criticii in fapt si
in drept, precum si indicarea probelor pe care se bazeaza aceste critici.

Cu referire la alegatiile Iui Oleg Sisianu, reprezentat de avocatul Igor
Litvinenco indicate in recurs, precum ca Curtea de Apel Chisinau a dispus
repartizarea dosarului judecatorului Vitalie Cotorobai si examinarea cauzei in
ordine de apel la data de 02 februarie 2023, in incinta Curtii de Apel Chisinau,
sala 7, in lipsa instiintarii legale a acestora, Completul de judecata al Curtii
Supreme de Justitie le apreciaza critic.

Conform citatiei receptionate la 16 decembrie 2022 (f. d. 126), sedinta de
judecata stabilita pentru examinarea cererii de apel depuse de Oleg Sisianu,
reprezentat de avocatul Igor Litvinenco a fost fixata la data de 02 februarie 2023,
ora 11:00, in incinta Curtii de Apel Chisindu, sala 6, judecator-raportor Ina Dutca.

Prin incheierea din 16 ianuarie 2023 a Curtii de Apel Chisinau a fost
declinatd competenta completului specializat in materie de contencios
administrativ, la examinarea prezentei cauze in materia de drept comun, in
favoarea completelor de judecata specializate in materie civila de drept comun ale
Curtii de Apel Chisinau (f. d. 128-129).

Potrivit fisei de repartizare repetata a dosarului, la 16 1anuarie 2023, cauza
a fost repartizata in mod automat-aleatoriu spre examinare judecatorului-raportor
Vitalie Cotorobai, (f. d. 130).



Prin incheierea din 19 ianuarie 2023 a Curtii de Apel Chisinau a fost fixata
sedinta de judecata, la data de 02 februarie 2023, ora 11:00, in incinta Curtii de
Apel Chisinau, sala 7, judecator-raportor Vitalie Cotorobai (f. d. 132).

Ulterior, instanta de apel a expediat citatia si incheierea din 19 ianuarie
2023 la adresa electronica a avocatului lgor Litvinenco, la 24 ianuarie 2023, fapt
ce se confirma prin extrasul din posta electronica anexat la actele cauzei
(f. d. 133-verso).

Totodata, actele cauzei confirma faptul ca adresa electronica a avocatului
Igor Litvinenco, litvinenco@yahoo.com, a mai fost utilizatd pe parcursul
examinarii cauzei pentru corespondenta dintre instantele judecatoresti si lgor
Litvinenco, inclusiv pentru expedierea cererii de apel si cererilor de amanare
(f. d. 16-17, 75, 102, 135).

Prin urmare, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie releva ca,
instanta de apel si-a indeplinit in mod corespunzator obligatia de instiintare la
adresa electronica a avocatului Igor Litvinenco, avand 1n vedere ca actul trimis
destinatarului prin posta electronica se considera receptionat in ziua expedierii.

Drept urmare, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie retine ca
argumentele invocate de catre recurent nu pot constitui temei de admisibilitate a
recursului, deoarece nu denota incalcarea esentiald sau aplicarea eronatd a
normelor de drept material sau a normelor de drept procedural, si, respectiv, nu
constituie temei de casare a deciziei recurate.

In astfel de circumstante, Completul de judecatd al Curtii Supreme de
Justitie concluzioneaza de a aprecia recursul declarat de Oleg Sisianu, reprezentat
de avocatul Igor Litvinenco, ca fiind inadmisibil.

Conform celor expuse, in temeiul art. 431 alin. (1) s1 (2), art. 433 lit. a), 440
alin. (1) si (2) din Codul de procedura civild, Completul de judecatd al Curtii
Supreme de Justitie

dispune:
Se considera inadmisibil recursul declarat de Oleg Sisianu, reprezentat de
avocatul lgor Litvinenco, impotriva deciziei din 02 februarie 2023 a Curtii de
Apel Chisindu.

Incheierea este irevocabila.

Presedinte, judecator Stela Procopciuc

Judecatori Mariana Ursachi

Oxana Parfeni






