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INCHEIERE
06 martie 2024 mun. Chisindu

CURTEA SUPREMA DE JUSTITIE

Completul de judecata, in componenta:

Presedinte, judecator Stela Procopciuc

Judecatori Oxana Parfeni
Mariana Ursachi

examinand cererea depusa de catre Suraji Petviashivili, reprezentat de
avocatul lulian Paciurca, privind stramutarea examinarii cererii de apel, de la
Curtea de Apel Balti la o alta instanta de judecata egala in grad,

in cauza civild, la cererea de chemare in judecata depusa de Suraji
Petviashivili Tmpotriva Cristinei Popa, cu privire la recunoasterea dreptului de
proprietate asupra bunurilor mobile si obligarea transmiterii bunurilor mobile si
personale,

constata:

La 19 septembrie 2022, Suraji Petviashivili a depus cerere de chemare in
judecata impotriva Cristine1 Popa, cu privire la recunoasterea dreptului de
proprietate asupra bunurilor mobile si obligarea transmiterii bunurilor mobile si
personale.

Prin hotararea din 05 mai 2023 a Judecatoriei Balti, sediu Central, s-a respins
cererea de chemare 1n judecata depusa de Suraji Petviashivili.

La 12 mai 2023, Suraji Petviashivili, reprezentat de avocatul lulian Paciurca,
a depus cerere de apel nemotivata, iar la 06 septembrie 2023, a depus apelul
motivat impotriva hotararii din 05 mai 2023 a Judecatoriei Balti, sediu Central,
solicitand admiterea cererii de apel, casarea hotdrarii instanter de fond si
pronuntarea unei noi hotarari, prin care cererea de chemare in judecatd sa fie
admisa integral.

La 18 iulie 2023, cauza civila a fost repartizata iIn mod automat-aleatoriu,
prin intermediul Programului Integrat de Gestionare a Dosarelor, la Curtea de
Apel Bilti, pentru examinarea cererii de apel.

La 21 decembrie 2023, prin intermediul postei electronice, Suraji
Petviashivili, reprezentat de avocatul lulian Paciurca, a depus cerere de stramutare
a examinarii cererii de apel, de la Curtea de Apel Chisinau la o alta instanta de
judecata egala in grad, in temeiul art. 43 alin. (2) lit. ) si alin. (4) din Codul de
procedura civila.

Studiind cererea depusa de Suraji Petviashivili, reprezentat de avocatul
lulian Paciurca, cu privire la stramutarea examinarii cererii de apel, de la Curtea
de Apel Bilti la o alta instanta de judecata egala in grad, Completul de judecata



al Curtii Supreme de Justitie considera cd cererea urmeaza a fi respinsd, din
motivele ce succed.

In conformitate cu art. 43 alin. (2) lit. f) din Codul de procedura civila,
instanta stramuta cauza la o alta instantd dacd existd banuieli ca nepartinirea
judecdtorilor ar putea fi stirbitd de circumstantele cauzei sau de calitatea
participantilor la proces.

In conformitate cu art. 43 alin. (4) din Codul de proceduri civila, strimutarea
cauzei in cazurile prevazute la alin. (2) lit. d), e), f) si g) se efectueaza de catre
instanta ierarhic superioard, a carei Incheiere nu se supune niciunei cai de atac.

Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie mentioneaza ca, cererea
de stramutare poate fi inaintatd In temeiuri strict determinate de legislatia
procesuala civila si bazata pe argumente plauzibile, probe ce confirma temeinicia
cererii formulate, temeiuri neinvocate in prezenta cerere, iar lipsa identificarii
vreunui temei care ar permite constatarea acestui fapt ar reprezenta un
dezechilibru major in exercitarea drepturilor procesuale ale partilor.

Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie retine ca, la 12 februarie
2024, prin intermediul postei electronice, Suraji Petviashivili, reprezentat de
avocatul lulian Paciurca, a depus cerere cu privire la stramutarea examinarii
cererii de apel, de la Curtea de Apel Balti la o alta instanta de judecata egald in
grad, fara aplicarea semnaturii olografe sau semnaturii electronice calificate.

in conformitate cu art. 17! din Codul de procedura civila, cererile de chemare
in judecata, cererile de apel, de recurs, de revizuire, de eliberare a ordonantelor
judecatoresti, precum i oricare alte cereri sau acte procedurale pot fi depuse in
instanta de judecata prin intermediul Programului integrat de gestionare a
dosarelor, care este unic pentru intreg sistemul judecitoresc. in acest caz, cererea
si actele anexate la ea sub forma de documente electronice trebuie sa fie semnate
cu semnatura electronica calificata.

Potrivit art. 43 din Legea nr. 124 din 19 mai 2022 privind identificarea
electronicd si serviciile de incredere, documentul electronic este considerat
autentic daca intruneste cumulativ urmatoarele conditii: a) semnatura electronica
sau sigiliul electronic este aplicat de persoana abilitatd, in modul stabilit, sa
semneze cu semnaturd olografa documentul echivalent pe suport de hartie; b) pe
documentul electronic este aplicatd semnatura electronica autentica sau sigiliul
electronic autentic al semnatarului sau al creatorului sigiliului electronic indicat
in document.

In context, in art. 40 alin. (1), (7) din Legea nr. 124 din 19 mai 2022 privind
identificarea electronica si serviciile de incredere, se reitereaza ca, documentul
electronic semnat cu semnatura electronica calificata este asimilat, dupa efectele
acestuia, cu documentul similar pe suport de hartie, semnat cu semnatura olografa,
iar modul de utilizare a documentelor electronice in cadrul procedurilor judiciare
este reglementat de legislatia procesuala, facandu-se astfel trimitere la prevederile
art. 17! din Codul de procedura civila, ce reglementeaza conditiile depunerii
cererilor 1n instantele judecatoresti, prin intermediul Programului integrat de
gestionare a dosarelor.

Astfel, Completul de judecata releva ca, pentru depunerea si examinarea
cererii cu privire la straimutarea cauzei la o altd instanta de judecata egala in grad
este necesard respectarea conditiilor de forma si continut a acesteia, una din
cerinte fiind ca cererea sa contind semnatura persoanei, care solicitd stramutarea.



Completul de judecata constatd ca, Suraji Petviashivili, reprezentat de
avocatul lulian Paciurca, a depus cererea cu privire la stramutarea examinarii
cererii de apel, de la Curtea de Apel Balti la o alta instanta de judecata egald in
grad, fara a aplica semnatura olografda sau electronica calificata, contrar
prevederilor legale si, prin urmare, este aplicabild sanctiunea procedurald sub
forma respingerii cererii.

In conformitate cu art. 10 alin. (1) din Codul de procedura civila, sanctiunile
procedurale sunt urmarile nefavorabile, stabilite de normele de drept procedural
civil, care survin pentru subiectul obligat in raport procedural in caz de
neindeplinire sau de indeplinire defectuoasa a unui act de procedura, precum si in
caz de exercitare abuziva a unui drept procedural.

Completul de judecatd al Curtii Supreme de Justitie noteaza ca, ignorarea de
catre subiectul procesual civil a prescriptiilor legale si a conditiilor de legalitate a
cererii de stramutare ar lipsi procedura civila de eficienta si ar submina efectele
actului de justitie.

Din considerentele redate si avand in vedere faptul ca, cererea cu privire la
stramutarea examinarii cererii de apel, de la Curtea de Apel Balti la o alta instanta
de judecata egala in grad, depusa de Suraji Petviashivili, reprezentat de avocatul
lulian Paciurca, nu contine semnatura olografd sau semnatura electronica
calificata, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia
de a respinge cererea.

in conformitate cu art. 43 alin. (4), art. 269-270 din Codul de procedura
civila, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie

dispune:

Se respinge cerereca depusa de catre Suraji Petviashivili, reprezentat de
avocatul lulian Paciurca, privind stramutarea examinarii cererii de apel, de la
Curtea de Apel Balti la o alta instanta de judecata egala in grad.

Se remite Curtii de Apel Balti, cauza civila, la cererea de chemare 1n judecata
depusa de Suraji Petviashivili impotriva Cristinei Popa, cu privire la recunoasterea
dreptului de proprietate asupra bunurilor mobile si obligarea transmiterii
bunurilor mobile si personale.

Incheierea nu se supune niciunei cii de atac.

Presedinte, judecator Stela Procopciuc
Judecatori Oxana Parfeni

Mariana Ursachi



