Dosarul nr. 2r-422/23
2-13141684-01-2r-11102023

Prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Centru (jud.: M. Turcan)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (jud.: R. Pulbere, I. Secrieru, A. Malii)

DECIZIE
06 martie 2024 mun. Chisinau
Curtea Suprema de Justitie

Completul de judecata, in componenta:

Presedinte, judecator Stela Procopciuc

Judecatori Mariana Ursachi
Oxana Parfeni

examinand recursul declarat de Gheorghe Sevtov,

in cauza civila, intentatd la cererea de chemare in judecata depusa de
Valentina Deviza impotriva lui Liubov Sevtova si Gheorghe Sevtov cu privire la
incetarea dreptului de proprietate comuna pe cote-parti asupra bunului imobil,
partajarea in naturd a casei de locuit, a terenului si instituirea dreptului de
servitute,

Tmpotriva incheierii din 29 august 2023 a Curtii de Apel Chisinau, prin care
a fost restituita cererea de apel depusd de Liubov Sevtova si Gheorghe Sevtov
impotriva hotararii din 06 aprilie 2023 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, in
temeiul art. 369 alin. (1) lit. a) din Codul de procedura civila,

constata:

La 08 octombrie 2013, Valentina Deviza, reprezentatd de avocatul
Ghenadie Tepordei, a depus cerere de chemare in judecatd, concretizatd pe
parcurs, impotriva lui Liubov Sevtova si Gheorghe Sevtov, solicitand:

1) Tncetarea dreptului de proprietate pe cote-parti asupra bunului imobil
situat Tn mun. XXXXX, str. XXXXX, constituit din terenul cu nr. cadastral
XXXXX si casa de locuit cu nr. cadastral XXXXX;

2) partajarea in natura a casei de locuit cu nr. cadastral XXXXX din str.
XXXXX, dupa cum urmeaza: Valentinei Deviza 1i revine suprafata de 20,1 m? si
include odaia locativa nr. XX cu suprafata de 8,8 m? si odaia locativa nr. XX cu
suprafata de 11,3 m?, accesul la aceste incaperi urmand a fi asigurat prin coridorul
nr. XX al anexei neautorizate lit. Al, iar lui Liubov Sevtova ii revine suprafata
de 23,6 m? si include urmatoarele incaperi: coridor nr. XX cu suprafata de 3,4 m?,
odaia locativa nr. XX cu suprafata de 6,3 m?, odaia locativa nr. XX cu suprafata



de 13,9 m?, accesul la inceperile respective urmand a fi asigurat prin coridorul nr.
XX si bucataria nr. XX ale anexei neautorizate lit. Al,;

3) partajarea 1n naturd a terenului cu nr. cadastral XXXXX din str.
XXXXX, dupa cum urmeaza: Valentinei Deviza — 0,322 ha cu sectorul de teren
marcat ca Partea I in Raportul lucrarii de formare a bunului imobil prin divizare
nr. 2021-016 din 19 februarie 2021/varianta Il a Proiectului de formare prin
divizare la nivel de teren cu sau fara constructii, iar lui Liubov Sevtova si
Gheorghe Sevtov — 0,0322 ha cu sectorul de teren marcat ca Partea Il in Raportul
lucrarii de formare a bunului imobil prin divizare nr. 2021-016 din 19 februarie
2021/varianta 1l a Proiectului de formare prin divizare la nivel de teren cu sau
fara constructii (f. d. 5-6, 231-233, vol. I; f. d. 38-39, vol. 1I).

Prin hotararea din 06 aprilie 2023 a Judecatoriei Chisindu, sediul Centru, a
fost admisa integral actiunea.

S-a incetat dreptul de proprietate comund pe cote-parti asupra bunului
imobil, teren cu nr. cadastral XXXXX si casa de locuit cu nr. cadastral XXXXX,
situate Tn mun. XXXXX, str. XXXXX.

S-a partajat In natura casa de locuit cu nr. cadastral XXXXX, situatd in
mun. XXXXX, str. XXXXX, dupd cum urmeaza:

- Valentinei Deviza i s-a atribuit suprafata de 20,1 m? si include incéperile:
odaia locativa nr. XX cu suprafata de 8,8 m?, odaia locativa nr. XX cu suprafata
de 11,3 m?, accesul la inciperile date urmand a fi asigurat prin coridorul nr. XX
al anexei neautorizate lit. A1,

- lui Liubov Sevtova i s-a atribuit suprafata de 23,6 m? si include incéperile:
coridor nr. XX cu suprafata de 3,4 m?, odaia locativd nr. XX cu suprafata de 6,3
m?, odaia locativd nr. XX cu suprafata de 13,9 m?, accesul la aceste incdperi
urménd a fi asigurat prin coridorul nr. XX si bucataria nr. XX ale anexei
neautorizate lit. Al.

S-a partajat in natura terenul cu nr. cadastral XXXXX, situata in mun.
XXXXX, str. XXXXX, dupd cum urmeaza:

- Valentinei Deviza i s-a atribuit sectorul de teren cu suprafata de 0,0322
ha, sectorul de teren marcat ca Partea I in Raportul lucrarii de formare a bunului
imobil prin divizare nr. 2021-016 din 19 februarie 2021, elaborat de SRL ,,Expert
Topcad” (Varianta II a Proiectului de formare prin divizare la nivel de teren cu
sau fard constructii). Sectorul de teren este marcat de punctele: 10-11; 11-12; 12-
13; 13-14; 14-15; 15-16; 16-17; 17-18; 18-19; 19-10.

- lui Liubov Sevtova si Gheorghe Sevtov li s-a atribuit sectorul de teren cu
suprafata de 0,0322 ha, sectorul de teren marcat ca Partea II in Raportul lucrarii
de formare a bunului imobil prin divizare nr. 2021-016 din 19 februarie 2021,
elaborat in SRL ,,Expert Topcad” (Varianta Il a Protocolului de formare prin
divizare la nivel de teren cu sau fara constructii). Sectorul de teren este marcat de
punctele: 1-2; 2-3; 3-4; 4-5; 5-6; 6-7; 7-8; 8-9; 9-1.

S-a instituit servitutea cu suprafata de 0,0024 ha, cu sectorul de teren
marcat cu lit. S Tn Raportul lucrarii de formare a bunului imobil prin divizare nr.
2021-016 din 19 februarie 2021, elaborat de SRL ,,Expert Topcad” (Varianta II a
Proiectului de formare prin divizare la nivel de teren cu sau fara constructii), in



favoarea terenului dominant ce-i revine Valentinei Deviza, pe terenul aservit ce-
1 revine lui Liubov Sevtova si Gheorghe Sevtov, pentru acces si exploatare a
bunului conform destinatiei.

S-a instituit servitutea cu suprafata de 0,0097 ha, cu sectorul de teren
marcat cu lit. S1 in Raportul lucrarii de formare a bunului imobil prin divizare nr.
2021-016 din 19 februarie 2021, elaborat de SRL ,,Expert Topcad” (Varianta II a
Proiectului de formare prin divizare la nivel de teren cu sau fara constructii), in
favoarea terenului dominant ce-i revine lui Liubov Sevtova si Gheorghe Sevtov,
pe terenul aservit ce-i revine Valentinei Deviza, pentru acces si exploatare a
bunului conform destinatiei (f. d. 74-75, 86-94, vol. 11).

Prin incheierea din 10 aprilie 2023 a Judecatoriei Chisindu, sediul Centru,
a fost corectatd greseala ce tine de prenume, din dispozitivul hotararii din 06
aprilie 2023 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, dupa cum urmeaza: in tot
textul dispozitivului hotararii, prenumele ,,Liubovi” s-a inlocuit cu prenumele
,Liubov” (f. d. 77-78, vol. I1).

La 20 aprilie 2023, Liubov Sevtova si Gheorghe Sevtov au declarat apel
impotriva hotararii din 06 aprilie 2023 a Judecatoriei Chisindu, sediul Centru,
prin care au solicitat admiterea acestuia, casarea hotararii primei instante, cu
emiterea unei noi hotarari (f. d. 82-85, vol. II).

Prin incheierea din 22 iunie 2023 a Curtii de Apel Chisindu, nu s-a dat curs
cereril de apel nemotivate depuse de catre Liubov Sevtova si Gheorghe Sevtov
impotriva hotararii din 06 aprilie 2023 a Judecatoriei Chisindu, sediul Centru si
s-a acordat apelantilor Liubov Sevtova si Gheorghe Sevtov un termen de 10 zile
de la receptionarea incheierii pentru lichidarea neajunsurilor, si anume
prezentarea cererii de apel motivate si achitarea taxei de stat in suma de 855 de
lei, prin intermediul secretariatului Curtii de Apel Chisinau, mun. Chisindu, str.
Teilor 4 (f. d. 99-104, vol. II).

Prin incheierea din 29 august 2023 a Curtii de Apel Chisinau, a fost
restituita cererea de apel depusa de Liubov Sevtova si Gheorghe Seviov impotriva
hotararii din 06 aprilie 2023 a Judecatoriei Chisindu, sediul Centru, in temeiul art.
369 alin. (1) lit. @) din Codul de procedura civila (f. d. 115-121, vol. I1).

La 22 septembrie 2023, Gheorghe Sevtov a declarat recurs impotriva
incheierii din 29 august 2023 a Curtii de Apel Chisindu, prin care a solicitat
admiterea acestuia, casarea incheierii instantei de apel, cu emiterea unei noi
hotarari privind recunoasterea ca fiind depusa in termen cererea de apel si
restituirea cauzei spre rejudecare in instanta de apel (f. d. 127-130, vol. 11).

In motivarea recursului, a indicat ci la data de 18 iulie 2023, a depus
cererea de apel motivata si a achitat taxa de stat in suma de 855 de lei, anexand
dovada la cererea de apel.

A mentionat ca incheierea din 22 iunie 2023 a Curtii de Apel Chisindu, prin
care nu s-a dat curs cererii de apel depuse de Liubov Sevtova si Gheorghe Sevtov
si s-a acordat un termen de 10 zile de inlaturare a neajunsurilor, a fost receptionata
la 09 iulie 2023, fara aviz de receptie, si nu la 07 iulie 2023, precum s-a indicat
in Incheierea instantei de apel, prin care a fost restituit apelul.



Recurentul a mentionat ca avizul de receptie, la care se refera instanta de
apel in incheierea de restituire, nu a fost receptionat si semnat de catre dansul, or
incheierea din 22 iunie 2023 a Curtii de Apel Chisindu a fost expediatd prin
scrisoare simpla.

In opinia recurentului, dat fiind faptul ci incheierea prin care nu s-a dat
curs cererii de apel a fost receptionatd la 09 iulie 2023, termenul de 10 zile de
lichidare a neajunsurilor din cererea de apel urma sa expire la 19 iulie 2023, si nu
la 17 iulie 2023, precum eronat a calculat instanta de apel.

In conformitate cu art. 425 din Codul de procedura civild, termenul de
declarare a recursului Tmpotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea
incheierii.

Potrivit scrisorii de insotire anexate la materialele dosarului, rezulta ca
copia incheierii recurate a fost expediatd in adresa lui Liubov Sevtov si lui
Gheorghe Sevtov la 04 septembrie 2023 (f. d. 122, vol. 1), insa lipsesc date care
ar confirma receptionarea acesteia de catre recurent.

Astfel, se constatd cd recurentul s-a conformat prevederilor legale si a
declarat recursul la 22 septembrie 2023, in termenul legal.

Conform prevederilor art. 424 alin. (2) din Codul de procedura civila,
Curtea Suprema de Justitie examineazd recursurile declarate impotriva
incheierilor emise de catre curtile de apel.

In conformitate cu art. 426 alin. (3) din Codul de proceduri civila, recursul
impotriva incheierii se examineaza in termen de 2 luni intr-un complet din 3
judecatori, pe baza copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza
recursului si a referintei la recurs, fara examinarea admisibilitatii si1 fara
participarea partilor.

Studiind materialele dosarului, Completul de judecata al Curtii Supreme de
Justitie considera recursul neintemeiat §i care urmeaza a fi respins cu mentinerea
incheierii instantei de apel, din motivele ce succed.

In conformitate cu prevederile art. 427 lit. a) din Codul de proceduri civila,
instanta de recurs, dupa ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept
sd respinga recursul si s mentind incheierea.

Potrivit art. 428 alin. (1) din Codul de procedura civila, decizia instantei de
recurs emisa dupa examinarea recursului impotriva incheierii ramane irevocabila
din momentul emiterii. Decizia se plaseazd pe pagina web a instantei la data
emiterii.

Potrivit art. 368 alin. (1) din Codul de procedura civila, daca cererea de
apel nu intruneste conditiile prevazute la art. 364 si 365 si daca cererea este
depusa fara plata taxei de stat, instanta de apel, in termen de 10 zile de la
repartizarea dosarului, dispune printr-o incheiere, fara instiintarea participantilor
la proces, sa nu se dea curs cererii, acordand apelantului un termen pentru
lichidarea neajunsurilor.

In conformitate cu art. 369 alin. (1) lit. a) din Codul de proceduri civila,
instanta de apel restituie, printr-o incheiere, cererea daca apelantul nu a indeplinit
in termen indicatiile instantei de apel din incheierea emisa in conformitate cu art.
368 alin. (1).



Conform art. 110 din Codul de procedura civild, termen de procedura este
intervalul, stabilit de lege sau de judecata (judecator), in interiorul caruia instanta
(judecatorul), participantii la proces si alte persoane legate de activitatea instantei
trebuie sa indeplineasca anumite acte de procedura ori sa incheie un ansamblu de
acte.

Art. 113 din Codul de procedura civild, prevede ca dreptul de a efectua
actul de procedura inceteaza odata cu expirarea termenului prevazut de lege ori
stabilit de instanta de judecatd. Nerespectarea termenului atrage dupa sine
decaderea din dreptul de a efectua actul de procedura, dacd legea nu prevede
altfel.

Completul de judecatd stabileste ca instanta de fond a examinat cauza civila
in procedura contencioasa generald, potrivit normelor prevdazute Codul de
procedura civila.

Dispozitivul hotararii judecatoresti a fost pronuntat la 06 aprilie 2023, in
sedinta publica (f. d. 74-75, vol. 1).

Conform recipisei anexate la materialele cauzei, rezultd ca, dupa
examinarea fondului cauzei, Iui Liubov Sevtova si Gheorghe Sevtov i-a fost
adusa la cunostintd si inmanata copia dispozitivului hotararii primei instante (f.
d. 76).

La 20 aprilie 2023, Liubov Sevtova si Gheorghe Sevtov au declarat apel
impotriva hotararii din 06 aprilie 2023 a Judecatoriei Chisindu, sediul Centru,
prin care au solicitat admiterea acestuia, casarea hotdrarii primei instante, cu
emiterea unei noi hotarari (f. d. 82-85, vol. II).

Prin incheierea din 22 iunie 2023 a Curtii de Apel Chisindu, nu s-a dat curs
cererii de apel nemotivate depuse de catre Liubov Sevtova si Gheorghe Sevtov
impotriva hotararii din 06 aprilie 2023 a Judecatoriei Chisindu, sediul Centru si
s-a acordat apelantilor Liubov Sevtova si Gheorghe Sevtov un termen de 10 zile
de la receptionarea incheierii pentru lichidarea neajunsurilor, si anume
prezentarea cererii de apel motivate si achitarea taxei de stat in suma de 855 de
lei, prin intermediul secretariatului Curtii de Apel Chisinau, mun. Chisindu, str.
Teilor 4 (f. d. 99-104, vol. II).

La 18 1ulie 2023, Liubov Sevtova si Gheorghe Sevtov au depus cerere de
apel suplimentard impotriva hotararii din 06 aprilie 2023 a Judecatoriei Chisinau,
sediul Centru, cu indicarea in anexa a mentiunii cu privire la plata taxei de stat,
in suma de 855 de lei (f. d. 108-113, vol. II).

Ulterior, prin incheierea din 29 august 2023 a Curtii de Apel Chisinau, a
fost restituita cererea de apel depusa de Liubov Sevtova si Gheorghe Sevtov
impotriva hotararii din 06 aprilie 2023 a Judecatoriei Chisindu, sediul Centru, in
temeiul art. 369 alin. (1) lit. @) din Codul de procedura civila (f. d. 115-121, vol.

).

In argumentarea solutiei emise, instanta de apel a indicat ca, desi apelantii
au receptionat copia incheierii de a nu da curs la 07 iulie 2023, potrivit avizului
postal de receptie, dansii au prezentat cererea de apel motivata si dovada de
achitare a taxei de stat la data de 18 iulie 2023, prin urmare, peste termenul stabilit
de instanta.



Completul de judecatda al Curtii Supreme de Justitie releva ca, potrivit
avizului postal de receptie anexat la materialele cauzei, incheierea din 22 iunie
2023 a Curtii de Apel Chisinau, prin care nu s-a dat curs cererii de apel depuse
de Liubov Sevtova si Gheorghe Sevtov si s-a acordat un termen de 10 zile pentru
inlaturarea neajunsurilor din cererea de apel, a fost receptionatd la adresa str.
XXXXX, mun. XXXXX, la data de 07 iulie 2023 (f. d. 106, vol. II).

Prin urmare, in temeiul art. 111 alin. (3) din Codul de procedura civila,
termenul in care apelantii urmau sa remedieze neajunsurile constatate prin
prezentarea cererii de apel motivate si a dovezii de achitare a taxei de stat, a
inceput a curge la 08 iulie 2023, ziua imediat urmatoare receptionarii copiei
incheierii si a expirat la 17 iulie 2023 (zi de luni).

Cu toate acestea, actele cauzei certifica faptul cd Liubov Sevtova si
Gheorghe Sevtov au depus cerere de apel suplimentara impotriva hotararii din 06
aprilie 2023 a Judecdtoriei Chisinau, sediul Centru, cu indicarea in anexad a
mentiunii cu privire la plata taxei de stat, in suma de 855 de lei, la data de 18 iulie
2023 (f. d. 108-113, vol. II), adica in afara termenului stabilit de instanta de apel
prin incheierea din 22 iunie 2023.

In context, instanta de apel justificat a retinut ci Liubov Sevtova si
Gheorghe Sevtov au omis sd remedieze neajunsurile constatate in cererea de apel
in termenul legal, desi au fost instiintati legal despre termenul limita de lichidare
a neajunsurilor, iar acest fapt atrage sanctiunea procedurala sub forma restituirii
cererii de apel, in temeiul art. 369 alin. (1) lit. a) din Codul de procedura civila.

Completul de judecata al Curtii Supreme de Justifie urmeaza sa aprecieze
critic, ca fiind pur declarativ, argumentul invocat atat in cererea de apel
suplimentara, cat si in cererea de recurs, precum ca copia incheierii din 22 iunie
2023 a Curtii de Apel Chisinau a fost receptionata, prin scrisoare simpla, la data
de 09 iulie 2023, or, in sustinerea acestei imprejurdri nu a fost prezentata nicio
proba justificativa si se combate prin materialul probator administrat la dosar.

Cu referire la alegatiile recurentului, precum ca semnatura de pe avizul
postal de receptie nu 1i apartine, deoarece dansul nici nu ar fi primit un asemenea
aviz, Completul de judecatd al Curtii Supreme de Justitie le calificd drept
neintemeiate.

Tn acest sens, art. 105 alin. (6) din Codul de proceduri civild prevede ci,
daca nu il va gasi pe destinatar la domiciliu sau la locul de munca, persoana
imputernicitd sa inmaneze citatia sau instiintarea o va inmana unuia dintre
membrii adulti ai familiei care locuieste impreuna cu destinatarul si care si-a dat
acordul sd o primeasca, iar in lipsa acestora, o va remite organizatiei de exploatare
a locuintelor, primariei satului (comunei) ori administratiei de la locul lui de
munca. Persoana care a primit citatia sau Instiinfarea este obligata sa indice pe
cotor numele si raporturile sale de rudenie cu destinatarul sau functia sa.
Totodata, ea este obligatd sa o Tnmaneze destinatarului cat mai curand posibil.

Completul de judecatd al Curtii Supreme de Justitie subliniaza ca aceasta
corespondentd a fost receptionata la domiciliul lui Liubov Sevtova si Gheorghe
Sevtov Tn mun. Chisinau, str. XXXXX, fara a fi restituita cu mentiunea ca acesta
nu locuieste pe adresa data sau este plecat.



Totodata, instanta de recurs releva ca Gheorghe Sevtov nu a demonstrat ca
plicul postal nu a fost receptionat de un membru adult al familiei si ca nu i-a fost
adusa la cunostinta scrisoarea expediata in adresa sa.

Suplimentar, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie retine ca
recurentul nu a prezentat instantei de judecata de la oficiul postal corespunzator
din raza de domiciliu informatii cu privire la faptul ca nici el si nici o alta ruda
apropiata a acestuia nu a primit, la 07 iulie 2023, avizul postal de receptie
DS8010152291AS anexat la actele dosarului (f. d. 106, vol. 1I).

Mai mult decat atat, din materialele cauzei rezulta ca la adresa respectiva
de domiciliu, si anume mun. XXXXX, str. XXXXX, corespondenta a fost
expediata in mod constant de catre instantele de judecata (f. d. 125, 161, vol. I; f.
d. 45, 51, 81, vol. II), iar recurentul nu a obiectat asupra acestui fapt si nu a
ingtiintat instanta de judecatd despre o eventuald schimbare a adresei de
domiciliu, fapt care prezuma veridicitatea adresei date si disponibilitatea pentru
a fi utilizata pentru corespondenta.

La acest capitol, instanta de recurs tine sa precizeze ca, in jurisprudenta sa
constantd, Curtea Europeana a Drepturilor Omului a reiterat ca tine de obligatia
partilor de a lua masurile necesare privind protejarea drepturilor sale de acces la
Instanta.

In atare circumstante, avand in vedere faptul ca incheierea din 29 august
2023 a Curtii de Apel Chisindu a fost emisd in concordanta cu normele de drept
procedural, iar argumentele invocate in recurs sunt neintemeiate, Completul de
judecata al Curtii Supreme de Justitie concluzioneaza de a respinge recursul si de
a mentine incheierea recurata.

In conformitate cu art. 427 lit. a), art. 428 din Codul de procedura civila,
Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se respinge recursul declarat de Gheorghe Sevtov.

Se mentine incheierea din 29 august 2023 a Curtii de Apel Chisinau, in
cauza civila, intentata la cererea de chemare in judecatd depusa de Valentina
Deviza impotriva lui Liubov Sevtova si Gheorghe Sevtov cu privire la incetarea
dreptului de proprietate comuna pe cote-parti asupra bunului imobil, partajarea in
natura a casei de locuit, a terenului si instituirea dreptului de servitute.

Decizia este irevocabila.

Presedinte, judecator Stela Procopciuc

Judecatori Mariana Ursachi

Oxana Parfeni



