Dosarul nr. 2rci-74/23
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Prima instanta: Judecatoria Drochia, sediul Glodeni - jud. A. Tihonschi
Instanta de apel: Curtea de Apel Balti - jud. A. Garbuz, I. Grosu, A. Ciobanu

DECIZIE
06 martie 2024 mun. Chisinau
Curtea Suprema de Justitie

Completul de judecata, in componenta:

Presedinte, judecator Stela Procopciuc
Judecatori Oxana Parfeni
Mariana Ursachi

examinand recursul declarat de catre Corneliu Prisacaru si avocatul Tamara
Casian, in interesele lui Corneliu Prisacaru,

in cauza intentatd la cererea depusad de lichidatorul Societdtii cu Raspundere
Limitata ,,Exprodleg-Agro” in procedura simplificatd a falimentului, Alexandru
Verdes Tmpotriva lui Corneliu Prisacaru, cu privire la validarea popririi infiintate
catre tertul poprit si Incasarea sumei,

Tmpotriva incheierii din 12 septembrie 2023 a Curtii de Apel Balti, prin care s-
a restituit cererea de apel, in temeiul art. 369 alin. (1) lit. @) din Cordul de procedura
civila, depusa de catre Corneliu Prisacari, impotriva hotararii din 18 aprilie 2023 a
Judecatorie1 Drochia, sediul Glodenti,

a constatat:

La 18 octombrie 2022, creditorul ICS ,,Moldova Zahar” SRL, s-a adresat in
instanta de judecatd cu o cerere introductiva, solicitand intentarea procesului de
insolvabilitate fatd de debitorul SRL ,,Exprodleg-Agro” din motivul incapacitatii de
a-si onora obligatiile fata de creditor.

Prin incheierea din 01 noiembrie 2021 a Judcatoriei Drochia, sediul Glodeni,
s-a admis spre examinare cererea introductiva depusa de ICS ,,Moldova Zahar” SRL
fata de debitorul SRL ,,Exprodleg-Agro”.

Prin hotararea din 26 ianuarie 2022 a Judecatoriei Drochia, sediul Glodeni, s-a
constatat insolvabilitatea debitorului si s-a intentat procedura simplificatd a
falimentului cu dizolvarea debitorului SRL ,,Exprodleg-Agro”, fiind desemnat in
calitate de lichidator Alexandru Verdes.

La 25 august 2022, lichidatorul SRL ,,Exprodleg-Agro”, Alexandru Verdes s-a
adresat in instanta de judecata cu o cerere catre tertul poprit Corneliu Prisacaru,
solicitand validarea popririi fata de tertul poprit si incasarea sumei de 617 600 lei.

Prin hotararea din 18 aprilie 2023 a Judecatoriei Drochia, sediul Glodeni, s-a
admis cererea depusa de lichidatorul SRL ,,Exprodleg-Agro”, Alexandru Verdes.

S-a validat poprirea si s-a incasat de la Corneliu Prisacaru in beneficiul SRL
,,Bxprodleg-Agro” suma de 617 600 lei si in beneficiul statului taxa de stat in marime
de 18 528 lei.



Nefiind de acord cu hotararea primei instante, prin intermediul postei terestre,
la 25 aprilie 2023, Corneliu Prisacaru a depus cerere de apel nemotivata si fara
dovada achitarii taxei de stat, solicitdnd admiterea apelului, casarea hotararii din 18
aprilie 2023 a Judecatoriei Drochia, sediul Glodeni, emiterea unei noi hotarari, prin
care cererea de validare a popririi sd fie respinsd, cu desfiintarea popririi.
Suplimentar a mentionat ca apelul motivat va fi depus dupd studierea hotararii
motivate (f.d. 167).

Prin Tncheierea din 20 iulie 2023 a Curtii de Apel Balti, nu s-a dat curs cererii
de apel declarate de Corneliu Prisacaru impotriva hotararii din 18 aprilie 2023 a
Judecatoriei Drochia, sediul Glodeni, adoptatd la cererea lichidatorului SRL
,,Bxprodleg-Agro”, Alexandru Verdes impotriva lui Corneliu Prisacaru cu privire la
validarea popririi si incasarea datoriei.

S-a comunicat apelantului despre necesitatea prezentarii la Curtea de Apel Balti
a cererii de apel semnata olograf cu invocarea motivelor de fapt si de drept, pentru
care Tntemeiaza apelul, cat si prezentarea bonului de plata a taxei de stat in marime
de 13 896 lei in original, stabilindu-i termen pana la data de 06 septembrie 2023, ora
16:00.

Totodatd, a fost atentionat apelantul ca in caz daca nu va lichida neajunsurile
mentionate, cererea de apel nu va fi consideratd depusa si va fi restituita.

Prin incheierea din 12 septembrie 2023 a Curtii de Apel Balti, in temeiul art.
369 alin. (1) lit. a) din Codul de procedura civila, s-a restituit cererea de apel depusa
de catre Corneliu Prisdcaru impotriva hotararii din 18 aprilie 2023 a Judecatoriei
Drochia, sediul Glodeni, in cauza la cererea lichidatorului SRL ,,Exprodleg-Agro”,
Alexandru Verdes impotriva lui Corneliu Prisdcaru, cu privire la validarea popririi
si incasarea sumei.

La 03 octombrie 2023, Corneliu Prisdcaru si avocatul Tamara Casian, in
interesele lui Corneliu Prisdcaru, au depus recurs impotriva incheierii din 12
septembrie 2023 a Curtii de Apel Balti, solicitand casarea integrald a incheierii
recurate, cu restituirea spre rejudecare la etapa de primire a cererii de apel.

In motivarea recursului recurentii au invocat ci nu sunt de acord cu constarea
instantei de apel, or nu au primit contra semnatura incheierea din 20 iulie 2023 a
Curtii de Apel Balti, iar mentiunea ,,nereclamat” de pe adeverintd nu inseamna ca
actul procedural a fost primit de cétre destinatar.

IS ,,Posta Moldovei”, la solicitarea pentru a-i fi comunicat motivul pentru care
nu a ajuns corespondenta la destinatar, 1-a informat cd avizul a fost lasat in poarta,
respectiv trimiterea postala a fost restituitd. Insa, parintii sai, care locuiesc la adresa
indicata pe trimiterea postald, nu au primit nici un aviz, iar in cazul in care ar fi
primit I-ar fi informat pe fecior.

Necatand la faptul cd in incheierea din 12 septembrie 2023 este indicat ca
avocatul a luat cunostinta cu dispozitivul hotarérii, insd incheierea nu a fost
expediatd la adresa electronica indicatd in mandatul avocational, ori in instanta de
fond cat si in instanta de apel avocatul Tamara Casian a reprezintat interesele
apelantului.

Copia recursului declarat a fost expediatd in adresa intimatului la data de 13
octombrie 2023 (f.d.193).

Tn conformitate cu art. 425 din Codul de procedura civila, termenul de declarare
a recursului Tmpotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.
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Din materialele cauzei rezultad ca, incheierea din 12 septembrie 2023 a Curtii
de Apel Balti a fost receptionatd de Corneliu Prisacaru, la 20 septembrie 2023, fapt
ce se confirmad prin avizul de receptie anexat la materialele cauzei (f.d. 191). Astfel,
recursul declarat de catre Corneliu Prisacaru si avocatul Tamara Casian in interesele
lui Corneliu Prisacaru, se considerd depus in termen.

In conformitate cu art. 426 alin.(3) din Codul de procedura civila, recursul
impotriva incheierii se examineaza in termen de 2 luni intr-un complet din 3
judecatori, pe baza copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului
si a referintei la recurs, fara examinarea admisibilitatii si fara participarea partilor.

Examinand temeiurile invocate Tn cererea de recurs, in raport cu materialele
dosarului si prevederile legale aplicabile spetei, Completul de judecata al Curtii
Supreme de Justitie concluzioneaza de a respinge recursul cu mentinerea incheierii
contestate, din motivele ce succed.

In temeiul art. 427 lit. a) din Codul de proceduri civila, instanta de recurs, dupa
ce examineaza recursul Tmpotriva incheierii, este In drept sa respinga recursul si sa
mentina Incheierea.

Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie releva ca, hotararea din 18
aprilie 2023 a Judecatoriei Drochia, sediul Glodeni, a fost contestata cu apel de catre
Corneliu Prisacaru, depunand Tn acest sens la data de 25 aprilie 2023, prin
intermediul postei (f.d. 166), cererea de apel nemotivata (f.d. 167).

In conformitate cu art. 364 alin. (1) din Codul de procedura civila cererea de
apel se depune 1n scris la instanta judecatoreasca a carei hotarare se ataca, cu plata
taxei de stat in cazul in care apelul se impune cu taxa, in conditiile legii.

Conform art. 365 alin. (1) din Codul de procedura civila in cererea de apel se
indica: d) motivele de fapt si de drept pe care se intemeiaza apelul; e) probele
invocate In sustinerea apelului;

(11) Elementele cererii de apel prevazute la alin. (1) lit. d), ) si h) pot fi incluse
intr-o cerere de apel suplimentara depusa dupa data intocmirii hotararii integrale.

(4) La cererea de apel se anexeaza dovada de platd a taxei de stat daca apelul
se impune cu taxa.

In conformitate cu prevederile art. 368 alin. (1) din Codul de procedura civila,
daca cererea de apel nu intruneste conditiile prevazute la art. 364 si 365 si daca
cererea este depusa fard plata taxei de stat, instanta de apel, in termen de 10 zile de
la repartizarea dosarului, dispune printr-o incheiere, fara instiintarea participantilor
la proces, sa nu se dea curs cererii, acordand apelantului un termen pentru lichidarea
neajunsurilor.

Tn contextul normelor de drept precitate, prin ncheierea din 20 iulie 2023 a
Curtii de Apel Balti, nu s-a dat curs cererii de apel depuse de Corneliu Prisacaru si
s-a comunicat apelantului despre necesitatea prezentarii la Curtea de Apel Balti a
cererii de apel semnatd olograf cu invocarea motivelor de fapt si de drept, pentru
care 1si intemeiaza apelul, cat si prezentarea bonului de plata a taxei de stat in marime
de 13 896 lei in original, acordandu-i un termen pana la data de 06 septembrie 2023,
ora 16:00 (f.d. 173-174).

Copia incheierii instantei de apel din 20 iulie 2023 a fost expediata la adresa
apelantului indicata in cererea de apel or. Riscani, str. Esenin, nr. 19, la data de 21
iulie 2023 (f.d. 175).



Copia incheierii din 20 iulie 2023 a Curtii de Apel Balti, S-a restituit instantei
de apel, cu mentiunea ,,nereclamat”.

In aceasta ordine de idei, Completul de judecatd apreciazi ca fiind corecta
constatarea instantei de apel precum cd, Corneliu Prisdacaru nu a indeplinit indicatiile
instantei de apel in incheierea din 20 1ulie 2022 a Curtii de Apel Balti, or, in termenul
acordat de instanta de apel recurentul nu a inlaturat neajunsurile admise la depunerea
cererii de apel.

Aici, instanta de recurs retine ca, termenul acordat de instanta de apel pentru
inlaturarea neajunsurilor, care au servit temei pentru a nu da curs cererii de apel, este
unul imperativ. In conformitate cu art. 110 din Codul de proceduri civila, termen de
procedura este intervalul, stabilit de lege sau de judecata (judecator), in interiorul
caruia instanta (judecatorul), participantii la proces si alte persoane legate de
activitatea instantei trebuie sa indeplineasca anumite acte de procedura ori sa incheie
un ansamblu de acte.

In conformitate cu art. 111 alin. (3) din Codul de procedura civila, daca
Tnceputul curgerii termenului este determinat de un eveniment sau moment n timp
care va surveni pe parcursul zilei, inclusiv de comunicarea actului de procedura,
atunci ziua survenirii evenimentului sau a momentului nu se ia Tn considerare la
calcularea termenului.

Conform art. 113 din Codul de procedura civila, dreptul de a efectua actul de
procedura inceteaza odatda cu expirarea termenului prevazut de lege ori stabilit de
instanta de judecata. Nerespectarea termenului atrage dupd sine decaderea din
dreptul de a efectua actul de procedura, daca legea nu prevede altfel.

Dupa cum rezulta din actele cauzei incheierea din 20 1ulie 2023 a Curtii de
Apel Balti a fost expediata cu aviz la adresa lui Corneliu Prisacaru, indicatd in
cererea de apel, or. Riscanti, str. Esenin, nr. 19, la data de 21 iulie 2023.

Corespondenta expediatd in adresa apelantului Corneliu Prisdcaru a fost
returnatd in adresa instantei de apel de catre Oficiul postal, cu mentiunea
,,hereclamat”.

Este de notat ca pct. 2 din Hotararea Guvernului nr. 1457 din 30 decembrie
2016 pentru aprobarea Regulilor privind prestarea serviciilor postale defineste
trimiterea nereclamata ca fiind o trimitere postald care nu a fost distribuita (predatd)
destinatarului din cauza nesolicitarii sau refuzului de receptionare a acesteia.

Drept urmare, faptul, ca destinatarul Corneliu Prisacaru nu a solicitat ridicarea
de la Oficiul Postal a plicului cu copia incheierii din 20 1ulie 2023 a Curtii de Apel
Balti, nu poate fi imputat instantei de apel ca necomunicare a incheierii cu privire la
lichidarea neajunsurilor cererii de apel.

Astfel, cele constatate resping argumentul recurentului precum ca la adresa
or. Riscani, str. Esenin, nr. 19, locuiesc parintii sdi, care nu au primit nici un aviz de
la oficiul postal, respectiv nu a fost instiintat si nu a primit nici o scrisoare cu
incheierea din 20 iulie 2023, prin care nu s-a dat curs cererii de apel si s-a acordat
termen pentru inlaturarea neajunsurilor, ori Corneliu Prisacaru nu a indicat o altd
adresa de corespondentd. Mai mult, prin raspunsul Centrului de Posta Riscani, se
confirma ca postasul a lasat aviz de instiintare F-22 la adresa indicata pe plic. (f.d.
186)

De asemenea, Completul de judecatd considera ca sunt neintemeiate nici
argumentele avocatului Tamara Casian, care a invocat ca incheierea din 20 iulie
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2023, nu a fost expediatd in adresa sa prin posta terestrd si nici la posta electronica,
or, apelantul Corneliu Prisdcaru a semnat personal cererea de apel si a indicat in
cerere numai adresa sa de corespondenta.

Respectiv, Corneliu Prisacaru, dincolo de faptul ca nu a reclamat
corespondenta trimisa de Curtea de Apel Balfi, fiind cel interesat in soarta
solutionarii prezentei cauze in ordine de apel si fiind constient ca a depus cererea de
apel nemotivata inca la data de 25 aprilie 2023, urma sa intreprinda toate masurile
necesare de a proteja drepturile sale de acces la instanta, inclusiv prin depunerea
apelului motivat impotriva hotararii primei instante.

Astfel, Completul de judecatd accentueaza ca, instanta de apel si-a onorat
obligatia de a comunica apelantului copia incheierii emise la 20 iulie 2023, prin care
nu s-a dat curs cererii de apel.

Potrivit art. 112 alin. (4) din Codul de procedura civila daca actul de procedura
trebuie efectuat nemijlocit in instanta judecatoreasca ori in o altd organizatie,
termenul se considera expirat la ora care incheie programul lor sau la care inceteaza
operatiunile respective.

Potrivit normei date de drept rezulta ca in cazul in care instanta de judecatd a
stabilit data si ora pana la care trebuie efectuata actiunea (operatiunea) procesuala,
partea care trebuie sa o execute are obligatia de a indeplini actiunea (operatiunea)
respectiva pana la data si ora indicata in actul de dispozitie judecatoresc. Termenul
imperativ stabilit de catre instanta de judecata (judecator) este unul obligatoriu si
peremptoriu, acelui prevazut de lege. Mai mult ca atat, in cazul in care actul de
procedura trebuie efectuat nemijlocit in instanta judecatoreasca, ori intr-o alta
organizatie, termenul se considera expirat la ora la care se incheie programul lor sau
la care inceteaza operatiunile respective.

Instanta de recurs mentioneaza ca termenul acordat pentru inldturarea
neajunsurilor, care a servit temei pentru a nu da curs cererii de apel este unui
imperativ, corespunzator, Colegiul conchide cd omisiunea respectiva este imputabila
apelantului/recurent, lipsa diligentei devenind culpabild si opozabild acestuia.

In acest context, instanta de recurs considerd necesar de mentionat ci
apelantul, cunoscand ca a depus inca la 25 aprilie 2023 cerere de apel impotriva
hotararii primei instante, fara a fi intrunite conditiile stabilite de lege la depunerea
acesteia, avea obligatia de a intreprinde toate masurile necesare, dupa cum sugereaza
si jurisprudenta CEDO (Van Harn versus Germany, nr. 7557/03 din 11.09.2007) de
a-si proteja drepturile sale de acces la instanta si de a indeplini cerintele legale, fapt
ignorat de apelant.

In conformitate cu art. 56 alin. (1), (3) si art. 61 alin. (1) din Codul de
procedura civild, participantii sunt in drept sa atace actele judiciare si sa-si exercite
toate drepturile procedurale acordate de legislatia procedurala civila. Participantii la
proces sunt obligati sa se foloseasca cu buna-credinta de drepturile lor procedurale.
Instanta judecatoreasca pune capat oricarui abuz de aceste drepturi dacad prin abuz
se urmareste tergiversarea procesului sau inducerea sa in eroare. Buca-credinta
prezuma ca partea este obligata la intervale rezonabile de timp sa manifeste diligenta
si sa se intereseze de soarta dosarului despre care cunosc cu certitudine ca se afla pe
rolul instantei cu participarea lor si sa respecte termenele prevazute de lege.



Astfel, decade argumentul partii recurente precum ca nu a receptionat copia
incheierii, prin care nu s-a dat curs cererii de apel, or, cele supra enuntate
demonstreaza contrariul.

In aceste circumstante, instanta de apel corect prin incheierea din 12
septembrie 2023 a restituit cererea de apel depusa de Corneliu Prisacaru, deoarece
ultimul nu s-a conformat indicatiilor instantei si nu a prezentat in termenul stabilit
apelul motivat.

in conformitate cu art. 10 alin. (1), (2) din Codul de proceduri civila,
sanctiunile procedurale sunt urmarile nefavorabile, stabilite de normele de drept
procedural civil, care survin pentru subiectul obligat Tn raport procedural in caz de
neindeplinire sau de indeplinire defectuoasd a unui act de procedura, precum si in
caz de exercitare abuziva a unui drept procedural. Efectuarea necorespunzatoare a
actelor de procedura va fi invocata, in fiecare caz de comitere a incalcarii legii, de
catre judecator sau de participantul care are interes sa o invoce.

Aici, instanta de recurs remarca cd, recurentul/apelant a beneficiat de termen
suficient pentru a inlatura neajunsurile indicate de catre instanta de apel si urma sa
intreprinda toate masurile necesare, de a-si asigura drepturile sale de acces la
instantd, fapt insd ignorat cu desdvarsire de cétre ultimul.

Completul de judecata retine ca fiind intemeiata concluzia instantei de apel
privind restituirea apelului ca urmare a neconformarii indicatiilor instantei de apel
in termenul acordat, avand in vedere ca legislatia in acest sens reglementeaza expres
si cert termenele, precum si conditiile de acceptare a cererilor de apel.

Aici este de remarcat cd prin impunerea unor termene limite in vederea
valorificarii drepturilor pretinse a fi lezate se urmareste o buna administrare a
justitiei s1 asigurarea securitatii raporturilor juridice.

Din considerentele redate si avand in vedere faptul cad incheierea instantei de
apel este intemeiata si legala, iar argumentele invocate de catre recurenti sunt
neintemeiate, Completul de judecata ajunge la concluzia de a respinge recursul si de
a mentine incheierea instantei de apel.

In conformitate cu art. 427 lit. a), art. 428 din Codul de procedurd civila,
Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie

decide :

Se respinge recursul declarat de catre Corneliu Prisacaru si avocatul Tamara
Casian, 1n interesele lui Corneliu Prisacaru.

Se mentine incheierea din 12 septembrie 2023 a Curtii de Apel Balti, emisa in
cauza intentata la cererea depusa de lichidatorul Societatii cu Raspundere Limitata
,Exprodleg-Agro” in procedura simplificatd a falimentului, Alexandru Verdes
impotriva lui Corneliu Prisdcaru, cu privire la validarea popririi infiintate catre tertul
poprit si incasarea sumei.

Decizia este irevocabila.

Presedinte, judecator Stela Procopciuc

Judecatori Oxana Parfeni

Mariana Ursachi



