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Prima instanta: Judecatoria Donduseni — L. Turcan
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau — I. Grosu, A. Corcenco, D. Corolevschi
Instanta de recurs: Curtea Suprema de Justitie — S. Novac, T. Vieru, 1. Corolevschi, O. Sternioald, A. Cobaneanu

INCHEIERE

06 martie 2024 mun. Chisindu

Curtea Suprema de Justitie

Completul de judecata, in componenta

Presedinte, judecator Stela Procopciuc

Judecatori Oxana Parfeni
Mariana Ursachi
Diana Stanila
lon Malanciuc

examinand cererea de revizuire depusa de catre Nicolai Cebotari,

in cauza civild intentata la cererea de chemare in judecatd depusa de catre
Nicolai Cebotari impotriva Societatii pe Actiuni ,,Retelele Electrice de Distributie
Nord-Vest”, cu privire la incasarea compensatiei si a prejudiciului cauzat in
rezultatul privarii ilegale de posibilitatea de a munci,

impotriva deciziei din 13 august 2014 a Curtii Supreme de Justitie,

aconstatat:

La 01 octombrie 2013, Nicolai Cebotari a depus cerere de chemare 1n judecata
impotriva SA ,,Retelele Electrice de Distributie Nord-Vest”, cu privire la incasarea
compensatiei si a prejudiciului cauzat in rezultatul privarii ilegale de posibilitatea de
a munci.

Prin hotararea din 26 noiembrie 2013 a Judecatoriei Dondusent, a fost respinsa
crerea de chemare in judecata depusa de catre Nicolai Cebotari.

Prin decizia din 03 aprilie 2014 a Curtii de Apel Balti, s-a admis apelul
declarat de Nicolai Cebotari.

S-a casat hotararea hotararea din 26 noiembrie 2013 a Judecatoriei Donduseni
si s-a emis o hotdrare noud, prin care s-a incasat de la SA ,,Retelele Electrice de
Distributie Nord-Vest” in beneficiul lui Nicolai Cebotari suma de 8 873,83 lei cu
titlu de penalitate si 33 299 lei indexarea pierderilor cauzate prin neachitarea
salariului in termen.

S-a incasat de la SA ,,Retelele Electrice de Distributie Nord-Vest” in contul
statului taxa de stat in suma de 1 265,20 lei.
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La 10 mai 2014, Nicolai Cebotari reprezentat de avocatul Ana Nani, a depus
recurs Tmpotriva deciziei instantei de apel, solicitand admiterea recursului, casarea
partiald a deciziei din 03 aprilie 2014 a Curtii de Apel Bélti, in partea incasarii
cuantumul penalitatii de intarziere, cu adoptarea unei noi hotarari in aceasta parte,
prin care sa fie dispus incasarea de la intimat in beneficiul recurentului a penalitatii
pentru intreaga perioada de retinere a salariului in marime de 88 042 lei.

Prin decizia din 13 august 2014 a Curtii Supreme de Justitie s-a respins recursul
declarat de catre Nicolai Cebotari, reprezentat de avocatul Ana Nanii. S-a admis
recursul declarat de Societatea pe Actiuni ,,Retelele Electrice de Distributie Nord-
Vest”. S-a casat integral decizia din 03 aprilie 2014 a Curtii de Apel Balti si s-a
mentinut hotararea din 26 noiembrie 2013 a Judecatoriei Donduseni, pronuntata in
cauza civila la cererea de chemare 1n judecatd a lui Nicolai Cebotari impotriva
Societatii pe Actiuni ,,Retelele Electrice de Distributie Nord-Vest” cu privire la
incasarea compensatiei si a prejudiciului cauzat in rezultatul privarii ilegale de
posibilitatea de a munci.

La 10 noiembrie 2023, Nicolai Cebotari a depus cerere de revizuire, solicitand
admiterea cererii de revizuire, casarea deciziei din 13 august 2014 a Curtii Supreme
de Justitie, cu mentinerea deciziei din 03 aprilie 2014 a Curtii de Apel Balti.

Tn argumentarea cererii de revizuire a invocat prevederile art. 449 lit. b) din
Codul de procedura civild, au devenit cunoscute unele circumstante sau fapte
esentiale ale cauzei care nu au fost si nu au putut fi cunoscute revizuientului, daca
acesta dovedeste ca a intreprins toate masurile pentru a afla circumstantele si faptele
esentiale 1n timpul judecarii anterioare a cauzei.

A mentionat ca nu s-a luat in consideratie faptul ca, a fost restabilit in functie
incepéand cu 02 iulie 2010, iar orele de munca era 168 ore/luna pentru lunile iulie,
august si septembrie. Din considerentul cd a fost restabilit in functie incepand cu
luna iulie, iar graficul de munca era intocmit pentru o perioadad de 2 luni, achitarea
salariului se efectua pentru timpul efectiv lucrat, 168 ore/luna.

A sustinut ca, nu s-a tinut cont de faptul ca orele de lucru in tabel erau pentru
data 03 septembrie si 18 septembrie, zile libere.

La data de 03 septembrie, s-a prezentat la serviciu pentru sustinerea
examenelor, insa din motiv ca nu l-a sustinut, din cauza unor impedimente create de
catre reprezentantii administratiei intreprinderii, ziua de 03 septembrie a fost
calculata ca zi de munca pentru salariat, iar orele au fost incluse ca efectiv lucrate.

Considera ca instantele de judecata nu au apreciat faptul ca a fost hartuit la
serviciu, i-a fost incalcata demnitatea sa, comise mai multe incalcari care au dus la
concedierea sa, fapt confirmat prin actul Inspectiei Muncii din raionul Drochia nr.
71 din 06 mai 2011.

Revizuentul a mentionat ca necatand la faptul ca avea lucrate 175 de ore, care
au fost achitate, a mers la serviciu la data de 18 septembrie, cu speranta ca va sustine
examenul.

La 27 februarie 2024, Nicolai Cebotari a depus explicatii suplimentare la
cererea de revizuire, fiind anexate Tn acest sens si probe in sustinerea acestora.

Verificand argumentele revizuentului, examinand materialele cauzei in raport
cu normele cu privire la revizuire, Completul de judecata al Curtii Supreme de



Justitie conchide cd cererea de revizuire este inadmisibila, din urmadtoarele
considerente.

Potrivit prevederilor art. 451 alin. (1) (in vigoare pana la 23 ianuarie 2023) in
coroborare cu art. 447 lit. a) din Codul de procedura civila, cererea de revizuire se
depune in scris de catre parti si alti participanti la proces, indicandu-se Th mod
obligatoriu temeiurile consemnate la art. 449 din Codul de procedurd civila si
anexandu-se probele ce le confirma.

Temeiurile declararii revizuirii sunt expres prevazute in art. 449 din Codul de
procedura civila, care poartd un caracter exhaustiv.

Nicolai Cebotari a fost parte la procesul civil, a carui revizuire se solicita.

Din continutul cererii de revizuire depusa de Nicolai Cebotari se atesta ca,
revizuentul a invocat drept temei de revizuire prevederile art. 449 lit. b) din Codul
de procedura civild, si anume, faptul ca i-au devenit cunoscute unele circumstante
sau fapte esentiale ale cauzei care nu au fost si nu au putut fi cunoscute
revizuientului, dacd acesta dovedeste ca a Intreprins toate masurile pentru a afla
circumstantele si faptele esentiale in timpul judecarii anterioare a cauzei.

Revizuenta mentioneaza in cererea de revizuire ca instanta de judecatd nu

a luat in consideratie faptul ca, a fost restabilit in functie incepand cu 02 1ulie
2010, in care orele de muncd era 168 ore/lund pentru lunile iulie, august si
septembrie. Nu s-a tinut cont de faptul ca orele de Iucru in tabel erau pentru data 03
septembrie si 18 septembrie, zile libere.La data de 03 septembrie, s-a prezentat la
serviciu pentru sustinerea examenelor, insa din motiv ca nu a sustinut examenul, din
cauza unor impedimente create de catre reprezentantii administratiei intreprinderii,
ziua de 03 septembrie a fost calculata ca zi de munca pentru salariat, iar orele au fost
incluse ca efectiv lucrate.

De asemenea, considera cd instantele de judecata nu au apreciat faptul ca a
fost hartuit la serviciu, i-a fost incdlcata demnitatea sa, comise mai multe Incalcari
care au dus la concedierea sa, fapt confirmat prin actul Inspectiei Muncii din raionul
Drochianr. 71 din 06 mai 2011. Respectiv, necatand la faptul ca avea lucrate 175 de
ore, care au fost achitate, a mers la serviciu la data de 18 septembrie, cu speranta ca
va sustine examenul.

In conformitate cu art. 448 alin. (2) din Codul de procedura civila, cererea de
revizuire impotriva unei hotarari care, fiind supusa cdilor de atac, a fost mentinuta,
modificata sau casata, emitandu-se o noua hotarare, se solutioneaza de instanta care
a mentinut, a modificat hotararea sau a emis o noua hotarare.

In context, stabilind ca prin decizia din 13 august 2014 a Curtii Supreme de
Justitie s-a respins recursul declarat de cétre Nicolai Cebotari, reprezentat de
avocatul Ana Nanii, s-a admis recursul declarat de Societatea pe Actiuni ,,Retelele
Electrice de Distributie Nord-Vest”, s-a casat integral decizia din 03 aprilie 2014 a
Curtii de Apel Balti si s-a mentinut hotararea din 26 noiembrie 2013 a Judecatoriei
Donduseni, pronuntata in cauza civild la cererea de chemare in judecata a lui Nicolai
Cebotari Tmpotriva Societatii pe Actiuni ,,Retelele Electrice de Distributie Nord-
Vest” cu privire la incasarea compensatiei si a prejudiciului cauzat in rezultatul
privarii ilegale de posibilitatea de a munci, instanta competenta sa examineze cererea
de revizuire este Curtea Suprema de Justitie.



In conformitate cu prevederile art. 450 lit. b) din Codul de proceduri civila,
cererea de revizuire se depune in termen de 3 luni din ziua in care persoana interesata
a luat cunostinta de circumstantele sau faptele esentiale ale cauzei care nu i-au fost
si nu puteau sa-i fie cunoscute anterior, dar nu mai tarziu de 5 ani de la data ramanerii
irevocabile a hotararii, incheierii sau deciziei — in cazul prevazut la art. 449 lit. b).

Completul de judecata atesta ca, cererea de revizuire a fost depusa de catre
Nicolai Cebotari, la 10 noiembrie 2023, cu depasirea vadita a termenului prevazut
de Codul de procedura civila in interiorul caruia poate fi deschisa procedura de
revizuire. Curtea Suprema de Justitic a emis decizia, prin care a respins recursul
declarat de catre Nicolai Cebotari, reprezentat de avocatul Ana Nanii, a admis
recursul declarat de Societatea pe Actiuni ,,Retelele Electrice de Distributie Nord-
Vest”, a casat integral decizia din 03 aprilie 2014 a Curtii de Apel Balti si a mentinut
hotararea din 26 noiembrie 2013 a Judecatoriei Donduseni, la 13 august 2014,
Nicolai Cebotari a depus cererea de revizuire, peste 9 ani.

In conformitate cu art. 453 alin. (1) lit. a) din Codul de procedura civild dupa
ce examineaza cererea de revizuire, instanta emite o incheiere de respingere a cererii
de revizuire ca fiind inadmisibila.

In aceasti ordine de idei, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie
retine ca admiterea cererii de revizuire depusa de Nicolai Cebotari, peste termenul
maxim de 5 ani prevazut de art. 450 lit. b) din Codul de procedura civila, in lipsa
unor circumstante fundamentale si obligatorii, ar insemna incalcarea principiului
securitatii raporturilor juridice si a drepturilor celorlalte parti la un proces echitabil,
garantate de art. 6 § 1 din Conventia Europeana pentru Apararea Drepturilor Omului
si a Libertatilor Fundamentale.

In sustinerea opiniei enuntate, Completul de judecati invoci si hotararea Curtii
Europene a Drepturilor Omului in speta Popov (2) contra Moldovei din 06
decembrie 2005, definitivd din 06 martie 2006. Inalta Curte a reiterat ca, dreptul la
o instanta, garantat de art. 6 par. 1 din Conventie presupune respectarea principiului
preeminentei dreptului. Unul din aspectele fundamentale ale preeminentei dreptului
este principiul securitatii raporturilor juridice, care cere ca, atunci cand instantele
judecatoresti dau o apreciere finald unei chestiuni, constatarea lor sa nu mai poata fi
pusa in discutie.

Acest principiu cere ca nici o parte sa nu aiba dreptul sa solicite revizuirea unei
hotarari irevocabile si obligatorii doar cu scopul de a obtine o reexaminare si 0 noud
determinare a cauzei. Competenta instantelor ierarhic superioare de revizuire trebuie
exercitatd pentru a corecta erorile judiciare si omisiunile justitiei, dar nu pentru a
efectua o noud examinare. Revizuirea nu trebuie considerata un apel camuflat, iar
simpla existentd a doud opinii diferite cu privire la aceeasi chestiune nu este un temel
de reexaminare a cauzei. O abatere de la acest principiu este justificata doar atunci
cand este necesara prin circumstantele unui caracter esential si imperios (Josan v. 4
Moldova, nr. 37431/02, § 25; Bruméarescu v. Romania, nr.28342/95, §61; Ryabykh
v. Rusia, nr.52854/99, §52,).

Astfel, din considerentele mentionate, Completul de judecata al Curtii Supreme
de Justitie concluzioneaza de a respinge cererea de revizuire ca fiind inadmisibila.

Tn conformitate cu art. 269-270, art. 453 alin. (1) din Codul de proceduri civila,
Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie
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dispune:

Se respinge ca inadmisibild cererea de revizuire depusa de catre Nicolai
Cebotari Tmpotriva deciziei din 13 august 2014 a Curtii Supreme de Justitie, adoptata
n cauza civila la cererea de chemare in judecata inaintata de catre Nicolai Cebotari
impotriva Societdtii pe Actiuni ,,Retelele Electrice de Distributie Nord-Vest”, cu
privire la incasarea compensatiei si a prejudiciului cauzat in rezultatul privarii ilegale
de posibilitatea de a munci.

Incheierea nu se supune niciunei cai de atac.
Presedinte, judecator Stela Procopciuc
Judecatori Oxana Parfeni
Mariana Ursachi

Diana Stanila

lon Malanciuc



