Dosarul nr. 3ds-2/24
2-22136852-01-3ds-31012024

INCHEIERE

13 martie 2024 mun. Chisinau

CURTEA SUPREMA DE JUSTITIE

in componenta:

Presedintele completului, judecatorul Stela Procopciuc
judecatorii Diana Stanila
lon Malanciuc

examinand cererea depusda de administratorul SRL ,Art-Ex Construct”,
Talmatchi Radu, cu privire la explicarea incheierii din 19 ianuarie 2024 a Curtii
Supreme de Justitie,

in cauza de contencios administrativ intentata la cererea de chemare in judecata
depusda SRL , Art-Ex Construct” impotriva Primarului mun. Chisindu, Primariei
mun. Chisindu, Agentiei pentru Supraveghere Tehnica, cu privire la constatarea
existentei raportului juridic si impunerea tolerarii,

constata;

La 16 septembrie 2022, SRL ,,Art-Ex Construct” a depus cerere de chemare in
judecatd impotriva Primarului mun. Chisindu, Primdriei mun. Chisindu, Agentiei
pentru Supraveghere Tehnica, prin care a solicitat constatarea existentei raportului
juridic legal intre ea si Primarul mun. Chisinau, Primdria mun. Chisinau si Agentia
pentru Supraveghere Tehnicd, avand ca obiect executarea si finalizarea lucrarilor de
constructie a obiectivului imobiliar situat in mun. Chisindu, str. Eugen Coca 7, cu
regimul de inaltime D + P + 8E + M si impunerea paratilor la tolerarea finalizarii
lucrarilor de constructie a obiectivului imobiliar nominalizat, cu inlaturarea
obstacolelor si eliminarea obstructionarilor in calea finalizarii constructiei si a darii
acesteia in exploatare, Tn modul si conditiile prevazute de lege.

Prin incheierea Judecatoriei Chisinau, sediul Rascani, din 07 octombrie 2022,
s-a respins ca neintemeiata cererea SRL ,, Art-Ex Construct” privind emiterea
ordonantei provizorii, prin care sa fie obligatd Primaria mun. Chisindu, Primarul
General al mun. Chisindu si Agentia pentru Supraveghere Tehnica sd tolereze
finalizarea lucrarilor de constructie de catre SRL ,,Art-Ex Construct” a obiectivului
imobiliar situat in mun. Chisindu, str. Eugen Coca 7, cu regimul de indltime -
D-+P+8E+M, precum si sa nu admita obstructionarea finalizarii constructiei si darii
el in exploatare.

La 20 octombrie 2022, SRL ,,Art-Ex Construct” a depus la Curtea de Apel
Chisindu recurs Tmpotriva incheierii din 07 octombrie 2022 a Judecatoriei Chisindu,
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2 sediul Rascani, solicitdnd casarea acesteia, cu emiterea unei noi decizii de admitere
a cererii cu privire la emiterea ordonantei provizorii.

La 05 decembrie 2022, SRL ,,Art-Ex Construct” a depus cerere n temeiul art.
27 si 43 din Codul de procedura civila, prin care a solicitat stramutarea cauzei la 0
alta instanta de judecata egald in grad.

Prin incheierea din 21 decembrie 2022 a Curtii Supreme de Justitie, S-a respins
cererea depusd de SRL ,,Art-Ex Construct” cu privire la stramutarea cauzei la o alta
instanta de judecata egala in grad, cauza de contencios administrativ, s-a restituit
Curtii de Apel Chisinau, care este competentd sa examineze in ordine de recurs
prezenta actiune.

La 06 martie 2023, SRL ,,Art-Ex Construct” a depus cerere prin care a solicitat
explicarea incheierii din 21 decembrie 2022 a Curtii Supreme de Justitie.

Prin incheierea din 16 august 2023 a Curtii Supreme de Justitie, S-a respins ca
neintemeiata cererea SRL ,,Art-Ex Construct” cu privire la explicarea incheierii din
21 decembrie 2022 a Curtii Supreme de Justitie.

La 21 august 2023, SRL , Art-Ex Construct” a depus cerere de revizuire a
incheierii din 16 august 2023 a Curtii Supreme de Justitie.

Prin incheierea din 22 noiembrie 2023 a Curtii Supreme de Justitie, s-a respins
ca fiind inadmisibila cererea de revizuire depusd de SRL ,,Art-Ex Construct”
impotriva Incheierii din 16 august 2023 a Curtii Supreme de Justitie.

La 23 noiembrie 2023, prin intermediul postei electronice, in numele
administratorului SRL ,,Art-Ex Construct”, Talmatchi Radu, a fost depusa o cerere
prin care s-a solicitat sa fie explicata incheierea din 22 noiembrie 2023 a Curtii
Supreme de Justitie, prin care s-a respins cererea de revizuire.

Prin Incheierea din 22 decembrie 2023 a Curtii Supreme de Justitie, s-a acordat
administratorului SRL ,,Art-Ex Construct”, Talmatchi Radu, termen de 5 zile,
calculat din data notificarii prezentei incheieri, pentru prezentarea, la Curtea
Suprema de Justitie (sediul: mun. Chisindu, str. Petru Rares, 18), a cererii cu privire
la explicarea hotararii semnata corespunzator. S-a explicat administratorului SRL
,,Art-Ex Construct”, Talmatchi Radu, ca in caz daca nu va lichida neajunsul
mentionat, cererea cu privire la explicarea hotararii, nu se va examina.

La 12 ianuarie 2024, administratorul SRL ,,Art-Ex Construct”, Talmatchi Radu,
a prezentat Curtii Supreme de Justitie cererea cu privire la explicarea incheierii din
22 noiembrie 2023, semnata olograf.

Prin incheierea din 19 ianuarie 2024 a Curtii Supreme de Justitie, prin care
cererea depusd de administratorul SRL ,,Art-Ex Construct”, Talmatchi Radu, cu
privire la explicarea hotararii s-a considerat inadmisibila.

La 31 ianuarie 2024, administratorul SRL ,,Art-Ex Construct”, Talmatchi Radu,
a depus cerere prin care s-a solicitat sa fie explicata incheierea din 19 ianuarie 2024
a Curtii Supreme de Justitie.

In motivarea cererii de explicare a invocat ¢ solutia expusi in incheierea
respectiva este una evaziva, nemotivata si fara elucidarea tuturor circumstantelor de
fapt.

Nu este clard aplicarea legii de catre Curtea Suprema de Justitie, care vine in
contradictie cu prevederile Conventiei Europene pentru Apdrarea Drepturilor
Omului si a Libertatilor Fundamentale.

Din actul judecatoresc enuntat nu rezultd care motive au stat la baza emiterii
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unei atare solutii, iar constatarile expuse in incheiere sunt incerte si care lasa loc de
interpretare.

Conform art. 195 din Codul administrativ, procedura actiunii in contenciosul
administrativ se desfasoara conform prevederilor prezentului cod. Suplimentar se
aplicd corespunzator prevederile Codului de procedura civila, cu exceptia art.169-
171.

In conformitate cu art. 251 alin. (1) din Codul de proceduri civild, daca sant
necesare explicatii referitor la sensul, extinderea sau aplicarea dispozitivului
hotararii sau daca hotararea cuprinde dispozitii contradictorii, instanta emitenta, la
cererea participantilor la proces sau a executorului judecatoresc, da explicatii asupra
dispozitivului or omite dispozitiile contradictorii fara a modifica cuprinsul hotararii.

Nemijlocit la caz, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie conchide
ca, cererea cu privire la explicarea incheierii din 19 ianuarie 2024 a Curtii Supreme
de Justitie este neintemeiatda, deoarece atat din continut, cat si din dispozitivul
incheierii, nu rezultd ca sunt necesare anumite explicatii referitoare la sensul,
extinderea sau aplicarea dispozitivului sau ca incheierea ar cuprinde dispozitii
contradictorii.

In incheierca mentionati, Curtea Supremi de Justitic a argumentat clar
motivele care au stat la baza solutiei emise.

Totodata, incheierea este certa si explicita, fiind expuse constatarile care au stat
la baza adoptarii solutiei, $i prin urmare nu lasa loc interpretarilor, iar cererea depusa
de administratorul SRL ,,Art-Ex Construct”, Talmatchi Radu nu indeplineste
conditiile prevazute de art. 251 alin. (1) din Codul de procedura civila.

Din considerentele mentionate, Completul de judecata al Curtii Supreme de
Justitie ajunge la concluzia de a respinge cererea depusa de administratorul SRL
,Art-Ex Construct”, Talmatchi Radu cu privire la explicarea incheierii din 19
ianuarie 2024 a Curtii Supreme de Justitie.

Distinct de cele mentionate, Completul de judecata constata caracterul de o
manierd abuziva a cererii depuse cu privire la explicarea incheierii din 19 ianuarie
2024 a Curtii Supreme de Justitie, avand in vedere depunerea de catre
administratorul SRL ,,Art-Ex Construct”, Talmatchi Radu a mai multor cereri de
stramutare, revizuire si explicare pe cauza data, prin care acesta nu a justificat un
interes special legitim al cererilor depuse, scopul real al acestor fiind anume o
tergiversare.

Continutul cererilor depuse, consecutivitatea depunerii lor, data la care se
depun, denotd ca participantul administratorului SRL , Art-Ex Construct”,
Talmatchi Radu face abuz de drepturile sale procedurale.

La fel, acest fapt se confirma si prin faptul depunerii la 26 februarie 2024, a
unei cereri prin care a solicitat de a interpela dosarul in cauza de contencios
administrativ intentatd la cererea de chemare in judecatda depusa SRL ,,Art-EX
Construct” impotriva Primarului mun. Chisindu, Primariei mun. Chisindau, Agentiei
pentru Supraveghere Tehnica.

Completul de judecata reitereaza ca in conformitate cu prevederile art. 56 si
61 din Codul de procedura civild, participantii la proces sunt obligati sa se
foloseascd cu buna-credintd de drepturile lor procedurale. In cazul abuzului de
aceste drepturi sau al nerespectarii obligatiilor procedurale, se aplica sanctiunile
prevazute de legislatia procedurald civila. Instanta judecatoreasca pune capat
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oricarui abuz de aceste drepturi daca prin abuz se urmareste tergiversarea
procesului sau inducerea sa in eroare.

In caz de folosire cu rea-credintd a drepturilor procedurale, instanta de
judecata, la cererea partii interesate, obliga partea vinovata sa repare prejudiciul
cauzat. Totodata, participantii la proces care exercita drepturile procedurale 1n mod
abuziv se sanctioneaza de catre instanta de judecatd cu amenda in marime de pana
la 50 de unitati conventionale.

In acest context, avand in vedere constatirile si mentionarea efectelor folosirii
cu rea-credintd de drepturile procedurale, Completul de judecatd avertizeaza
administratorul SRL ,,Art-Ex Construct”, Talmatchi Radu despre aplicarea
sanctiunilor in cazul continuarii folosirii cu rea-credintd de drepturile sale
procedurale.

In conformitate cu art.251, 269-270 din Codul de procedura civila, Completul
de judecata al Curtii Supreme de Justitie

dispune:

Se respinge cererea depusa de administratorul SRL ,,Art-Ex Construct”,
Talmatchi Radu, cu privire la explicarea incheierii din 19 ianuarie 2024 a Curtii
Supreme de Justitie, in cauza de contencios administrativ intentatd la cererea de
chemare in judecatd depusa SRL ,,Art-Ex Construct” impotriva Primarului mun.
Chisinau, Primdrie1 mun. Chisindu, Agentiei pentru Supraveghere Tehnica, cu
privire la constatarea existentei raportului juridic si impunerea tolerarii.

Se preintdmpind administratorul SRL ,,Art-Ex Construct”, Talmatchi Radu
despre aplicarea sanctiunilor prevazute in art.61 din Codul de procedura civila, in
cazul continudrii folosirii cu rea-credinta de drepturile sale procedurale in cauza de
contencios administrativ intentatd la cererea de chemare in judecatd depusa SRL
,,Art-Ex Construct” impotriva Primarului mun. Chisindu, Primariei mun. Chisindu,
Agentiei pentru Supraveghere Tehnica, cu privire la constatarea existentei raportului
juridic si impunerea tolerarii.

Incheierea nu se supune niciunei cai de atac.

Presedinte, judecator Stela Procopciuc
judecatori Diana Stanila
lon Malanciuc



