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Prima instanta: Judecatoria Orhei, sediul Rezina (jud. 1. Parii)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisindu (jud. A. Panov, M. Anton, O. Cojocaru)

INCHEIERE
13 martie 2024 mun. Chisindu
Curtea Suprema de Justitie

Completul de judecata, in componenta:

Presedinte, judecator Stela Procopciuc

Judecatori Oxana Parfeni
Mariana Ursachi

examinand admisibilitatea recursului declarat de catre Societatea Comerciald
,,Bloresurse” Societate cu Raspundere Limitata,

in cauza civild, la cererea de chemare in judecata depusa de catre Societatea pe
Actiuni ,,Furnizarea Energiei Electrice Nord” Biroul Comercial Rezina impotriva
Societatii Comerciale ,,Bioresurse” Societate cu Raspundere Limitata, intervenient
accesoriu Societatea pe Actiuni ,,Retelele Electrice de Distributie Nord” cu privire la
incasarea datoriei si compensarea cheltuielilor de judecata,

impotriva decizieil din 20 octombrie 2022 a Curtii de Apel Chisinau, prin care a
fost respins apelul declarat de catre Societatea Comerciald ,,Bioresurse” Societate cu
Raspundere Limitata si a fost mentinuta hotararea din 22 decembrie 2021 a Judecatoriei
Orhel, sediul Rezina,

constata;:

La data de 29 septembrie 2020, SA ,,FEE-Nord” BC Rezina a depus cerere de
chemare in judecata Impotriva SC ,,Bioresurse” SRL cu privire la incasarea datoriei si
compensarea cheltuielilor de judecata.

In motivarea actiunii a indicat ca, intre SC ,,Bioresurse” SRL si SA ,,FEE-Nord”
a fost incheiat contractul de furnizare a energiei electrice cu nr 372 din 23 februarie
2016.

A mentionat ca in conformitate cu prevederile contractului de furnizare a energiei
electrice p. 3.9, consumatorul s-a obligat sa achite integral plata pentru energia electrica
consumatd, in termenul indicat in factura, insa consumatorul SC ,,Bioresurse” SRL nu
si-a onorat cu bund credintd obligatiunile contractuale si nu a achitat platile pentru
energia electricd consumata la timpul stabilit, astfel in perioada lunilor aprilie 2020 si
tulie 2020 a acumulat o datorie Tn marime de 26 208,46 de lei.



A sustinut ca la data 14 septembrie 2020 de cédtre SC ,,Bioresurse” SRL a fost
inaintatd o reclamatie sub nr.423, paratul fiind informat despre necesitatea achitarii
pentru consumul de energie electrica, dar pana la moment nu a efectuat plata.

A afirmat ca proba creantei invocate se confirma prin factura fiscala AAl
8466388 (duplicat) din 30 aprilie 2020 (data limita pentru achitare 21 mai 2020) si
factura fiscala AAI 8467941 (duplicat) din 31 iulie 2020 (data limita pentru achitare 20
august 2020), istoria platilor fiind reflectata in actul de verificare.

A indicat ca la solicitarea SC ,,Bioresurse” SRL, a fost demontat echipamentul
de masurare, care a fost supus expertizirii. In rezultatul efectudrii expertizei, s-a
demonstrat ca contorul este functional, iar careva erori a indicatiilor contorului, ce
stabilesc volumul energiei electrice consumate, nu au fost stabilite.

A notat ca echipamentul de masurare a fost verificat metrologic, incadrandu-se
in parametrii tehnici, fiind pasibil de utilizare in continuare.

intemeindu-gi cererea de chemare in judecata in baza prevederilor art. 774, 775,
858, 912, 996 si 1100 din Codul civil, art. 64 din Legea nr. 107 din 27 mai 2016 cu
privire la energia electrica si art. 49 din Regulamentul pentru furnizarea si utilizarea
energiei electrice, a solicitat SA ,,FEE-Nord” BC Rezina incasarea in beneficiul sau de
la SC ,,Bioresurse” SRL, cu titlu de datorie pentru energia electrica consumata, suma
de 26 208,46 de lei si compensarea cheltuielilor de judecata.

Prin incheierea din 22 1anuarie 2021 a Judecatoriel Orhei, sediul Rezina s-a atras
in proces in calitate de intervenient accesoriu de partea reclamantului, SA ,Retelele
Electrice de Distributie Nord”.

Prin hotararea din 22 decembrie 2021 a Judecatoriei Orhei, sediul Rezina,
actiunea depusd de SA ,,FEE-Nord” BC Rezina s-a admis. S-a incasat de la SC
,,Bioresurse” SRL 1n beneficiul SA ,,FEE-Nord” BC Rezina suma de 26 208,46 de lei,
cu titlu de datorie pentru energia electrica consumata, suma de 786,25 de lei, cu titlu de
taxa de stat, iar in total suma de 26 994,71 de lei.

La 05 ianuarie 2022, SC ,,Bioresurse” SRL a declarat apel nemotivat, iar la data
de 20 mai 2023 a depus cerere de apel motivatd impotriva hotdrarii primei instante,
solicitand admiterea apelului, casarea hotararii instantei de fond si pronuntarea unei
hotarari noi, prin care actiunea sa fie respinsa integral.

Prin decizia din 20 octombrie 2022 a Curtii de Apel Chisinau, s-a respins apelul
declarat de catre SC ,,Bioresurse” SRL si s-a mentinut hotararea din 22 decembrie 2021
a Judecatoriei Orhei, sediul Rezina.

Pentru a decide astfel, Curtea de Apel Chisindu avand in vedere ca SC
,,Bloresurse” SRL a Inregistrat restante la plata pretului pentru energia electrica, nu a
prezentat instantei dovezi care ar confirma faptul lipsei datoriei fatd de SA ,,FEE-Nord”
BC Rezina, recunoscand neonorarea obligatiei de achitare a facturilor, a conchis ca
instanta de fond just a admis cerinta SA ,,FEE-Nord” BC Rezina privind incasarea
datoriei de la SC ,,Bioresurse” SRL.

Instanta de apel reiesind din circumstantele de fapt si motivele de drept, a stabilit
cu certitudine ca, intr-adevar apelantul a beneficiat de serviciile acordate, dar in termen
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nu a achitat datoria, din care considerente pe marginea acestei pretentii actiunea just a
fost admisa, or consumatorul SC ,,Bioresurse” SRL primind facturile fiscale spre plata,
nu si-a onorat obligatia de plata, incalcand prevederile legale ale Codului civil, care
prevad ca obligatia trebuie executatd in modul corespunzitor, cu bund-credinta, la locul
si in momentul stabilit, obligind debitorul sa-1 despdgubeasca pe creditor pentru
obligatia neexecutatd, neadmitand refuzul unilateral de la executarea obligatiei.

Cu privire la dispunerea instantei de fond de a incasa de la SC ,,Bioresurse” SRL
in beneficiul SA ,,FEE-Nord” BC Rezina suma de 786,25 de lei cu titlu de cheltuieli de
judecata in legatura cu achitarea taxei de stat, instanta de apel a apreciat-0 drept una
legala.

La 16 ianuarie 2023, SC ,,Bioresurse” SRL, prin intermediul oficiului postal, a
declarat recurs Tmpotriva deciziei instantei de apel, solicitind admiterea recursului,
casarea deciziei instantei de apel, casarea hotararii primei instante si emiterea unei
hotarari noi, prin care actiunea sa fie respinsa.

In motivarea recursului s-a invocat ci, instantele nu au luat in consideratie
alegatiile invocate de SC ,,Bioresurse” SRL, nu au apreciat corespunzator si obiectiv
probele administrate la cauza, au interpretat in mod eronat normele materiale, dand
dovadd de lipsa de impartialitate la emiterea solutiei pe marginea litigiului dedus
judecatii.

In conformitate cu art. 434 alin. (1) din Codul de procedura civild, recursul se
declara in termen de 2 luni de la data comunicarii hotararii sau deciziei integrale, daca
legea nu prevede altfel.

Curtea de Apel Chisinau a pronuntat decizia contestata la data de 20 octombrie
2022.

Materialele cauzei atestd ca decizia motivata a instantei de apel a fost expediata
in adresa SC ,,Bioresurse” SRL la data de 04 noiembrie 2022 (f.d.182), insa, lipsesc
date cu privire la receptionarea acesteia.

Astfel, recursul, declarat la 16 ianuarie 2023, este in termen.

Prin notificarea din 07 februarie 2023 Curtea Suprema de Justitie a expediat in
adresa intimatului copia recursului, cu instiintarea despre necesitatea depunerii
referintei (f.d. 194).

Prin referinta depusa la data de 24 februarie 2023 SA ,,FEE-Nord” BC Rezina a
solicitat respingerea recursului ca fiind nefondat cu mentinerea deciziei din 20
octombrie 2022 a Curtii de Apel Chisindu.

Prin referinta depusd la data de 05 aprilie 2023 SA ,Retelele Electrice de
Distributie Nord” a solicitat declararea recursului ca fiind inadmisibil.

Conform art. XTI alin. (1) s1 (3) din Legea pentru modificarea unor acte normative
(modificarea cadrului normativ conex reformei Curtii Supreme de Justitie) nr. 246 din
31 iulie 2023, prezenta lege intrd in vigoare la data publicarii in Monitorul Oficial al
Republicii Moldova, cu exceptia art.IV, V pct.1-9 si 11-16 si art. VII, care vor intra in
vigoare la 01 septembrie 2023.



Recursurile depuse la Curtea Suprema de Justitie pand la data intrarii in vigoare
a prezentei legi vor fi examinate in baza temeiurilor in vigoare la data depunerii
recursului.

Din sensul normei de drept enuntate, urmeaza ca legiuitorul a optat pentru
principiul aplicarii imediate a noilor reglementari procedurale, cu exceptia temeiurilor
in baza cdrora se vor examina recursurile depuse la Curtea Suprema de Justitie pana la
data intrarii in vigoare a prezentei legi. Respectiv, recursul declarat de SC ,,Bioresurse”
SRL a fost depus pana la data intrarii in vigoare a Legii pentru modificarea unor acte
normative (modificarea cadrului normativ conex reformei Curtii Supreme de Justitie)
nr. 246 din 31 iulie 2023, si va fi examinat in baza temeiurilor in vigoare la data
depunerii recursului.

Examinand temeiurile recursului in raport cu materialele cauzei civile, Completul
de judecatd al Curtii Supreme de Justitie considera cd recursul este inadmisibil din
urmatoarele motive.

In conformitate cu art. 432 din Codul de procedurd civild, partile si alti
participanti la proces sunt in drept sd declare recurs in cazul in care se invoca incalcarea
esentiald sau aplicarea eronatd a normelor de drept material sau a normelor de drept
procedural.

Se considera cd normele de drept material au fost incalcate sau aplicate eronat in
cazul in care instanta judecatoreasca:

a) nu a aplicat legea care trebuia sa fie aplicata;

b) a aplicat o lege care nu trebuia sa fie aplicata;

b?) a aplicat o lege care a fost declaratd neconstitutionald;

c) a interpretat Tn mod eronat legea;

d) a aplicat in mod eronat analogia legii sau analogia dreptului.

Se considera ca normele de drept procedural au fost incalcate sau aplicate eronat
in cazul in care:

a) cauza a fost judecatd de un judecator care nu avea dreptul sd participe la
judecarea ei;

b) cauza a fost judecatd in absenta unui participant la proces cédruia nu i s-a
comunicat locul, data si ora sedintei de judecata;

¢) in judecarea cauzei au fost incalcate regulile privind limba de desfasurare a
procesului;

d) instanta a solutionat problema drepturilor unor persoane care nu au fost
implicate in proces;

e) in dosar lipseste procesul-verbal al sedintei de judecata;

f) hotdrarea a fost pronuntata cu incalcarea competentei jurisdictionale.

Savarsirea altor incalcari decat cele indicate la alin. (3) constituie temei de
declarare a recursului doar in cazul si in masura in care acestea au dus sau ar fi putut
duce la solutionarea gresita a cauzei sau in cazul in care instanta de recurs considera ca
aprecierea probelor de catre instanta judecatoreasca a fost arbitrara, sau in cazul in care
erorile comise au dus la Incalcarea drepturilor si libertagilor fundamentale ale omului.



Temeiurile prevazute la alin. (3) se iau in considerare de catre instanta din oficiu.

In conformitate cu art. 433 lit. a) din Codul de procedura civila, cererea de recurs
se considera inadmisibild in cazul in care recursul nu se incadreaza in temeiurile
prevazute la art. 432 alin.(2), (3) s1 (4).

Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie considera ca recursul declarat
de SC ,.Bioresurse” SRL, nu se incadreaza in temeiurile prevazute la art. 432 alin. (2),
(3) si (4) din Codul de procedura civila.

Prin urmare, argumentele invocate in recurs nu denota Incdlcarea esentiala sau
aplicarea eronatda a normelor de drept material sau a normelor de drept procedural de
catre instanta de apel, respectiv, nu constituie temei de casare a deciziei recurate.

Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie retine ca recursul exercitat
asupra deciziilor instantelor de apel are caracter nedevolutiv si controlul judiciar se
circumscrie doar asupra problemelor de drept material si procedural, verificandu-se in
exclusivitate doar legalitatea deciziei, dar nu si temeinicia ei in fapt.

In acest context, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie mentioneaza
si faptul ca, procedura admisibilitatii consta in verificarea faptului daca motivele
invocate in recurs se incadreaza in cele prevazute in art. 432 alin. (2), (3) si (4) din
Codul de procedura civila.

Totodata, Completul de judecatd al Curtii Supreme de Justitie releva cd, conform
jurisprudentei CEDO, recursurile trebuie sa fie efective, adica sa fie capabile sa ofere
indreptarea situatiei prezentate in cerere, la fel recursul trebuie sa posede puterea de a
indrepta in mod direct starea de lucruri (cauza Rebai si altii contra Frantei, 25 februarie
1995), pe cand in recursul declarat de SC ,,Bioresurse” SRL, asemenea aspecte nu se
regasesc.

Astfel, din considerentele mentionate, Completul de judecata al Curtii Supreme
de Justitie ajunge la concluzia de a considera recursul declarat de SC ,,Bioresurse” SRL,
ca inadmisibil.

In conformitate cu art. 431 alin. (2), 433 lit. a) si 440 alin. (1) din Codul de
procedura civila, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie

dispune:
Recursul declarat de Societatea Comerciala ,,Bioresurse” Societate cu
Raspundere Limitata se considera inadmisibil.
Incheierea este irevocabila.
Presedinte, judecator Stela Procopciuc

Judecatori Oxana Parfeni

Mariana Ursachi



