Dosarul nr. 2r-330/23
2-23004324-01-2r-24072023

Prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Centru (jud: Al. Sandu)
instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (jud: V. Sirbu, N. Budai, D. Dulghieru)

DECIZIE

13 martie 2024 mun. Chisinau

CURTEA SUPREMA DE JUSTITIE

Completul de judecata, in componenta:

Presedinte, judecator Stela Procopciuc

Judecatori Oxana Parfeni
Mariana Ursachi

examinand recursul declarat de catre Iulian Timus,

in cauza civila, la cererea de chemare in judecati depusa de Intreprinderea Mixta
,»INCaso” Societate cu Raspundere Limitatd impotriva lui Iulian Timus cu privire la
incasarea datoriei si a cheltuielilor de judecata,

impotriva incheierii din 14 iunie 2023 a Curtii de Apel Chisindu, prin care s-a
respins cererea depusa de catre Tulian Timus privind repunerea in termen a apelului si
s-a restituit cererea de apel depusa impotriva hotararii din 20 martie 2023 a Judecatoriei
Chisindu, sediul Centru, ca fiind depusa in afara termenului legal,

constata:

La 05 ianuarie 2023, IM ,,Incaso” SRL a depus 1n instanta cerere de chemare in
judecata impotriva lui Iulian Timus cu privire la incasarea datoriei rezultate din
contractul de imprumut in marime de 18 058 de lei, a cheltuielilor de judecata de plata
a taxei de stat in marime de 541,74 de lei si cheltuielile de asistenta juridica in suma de
500 de lei.

Prin hotararea din 20 martie 2023 a Judecdtoria Chisindu, sediul Centru, actiunea
s-a admis partial. S-a incasat de la Tulian Timus in folosul IM ,,Incaso” SRL datoria
rezultatd din neexecutarea obligatiei conform contractului de credit nebancar incheiat
cu OCN ,,Sebo Credit” SRL din 09 octombrie 2019 in suma restanta totala de 18 058
de lei, cheltuielile de judecata rezultate din plata taxei de stat de 541,74 de lei si asistenta
juridica de 500 de lei, iar, in total 19 099,74 de lei.

Nefiind de acord cu hotdrarea primei instante, la 21 aprilie 2023, Tulian Timus a
declarat apel impotriva hotararii din 20 martie 2023 a Judecatoria Chisinau, sediul
Centru, solicitand repunerea in termen a cererii de apel, casarea hotararii primei instante
cu trimiterea dosarului la rejudecare in prima instanta, in alt complet de judecata.

Prin incheierea din 14 iunie 2023 a Curtii de Apel Chisindu, s-a respins cererea
depusa de Iulian Timus cu privire la repunerea in termenul legal de declarare a apelului
impotriva hotararii din 20 martie 2023 a Judecatoriei Chisindu, sediul Centru. S-a
restituit, ca fiind depusa in afara termenului legal, cererea de apel declarata de Tulian
Timus, impotriva hotdrarii din 20 martie 2023 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru,
pronuntatd in cauza civila, examinatd in procedura cererilor cu valoare redusa, la



cererea de chemare in judecati depusi de avocatul Eugeniu Bujoreanu, in interesele IM
,Incaso” SRL, impotriva lui Iulian Timus cu privire la Incasarea datoriei si a
cheltuielilor de judecata.

La 10 iulie 2023, prin intermediul Directiei de evidenta si documentare procesuala
a Curtii de Apel Chisindu, Iulian Timus, a depus cerere de recurs impotriva incheierii
din 14 1unie 2023 a Curtii de Apel Chisindu, solicitand casarea incheierii instantei de
apel, cu restituirea cauzei la etapa primirii cererii de apel.

In motivarea recursului, a reiterat ¢ nu este de acord cu concluzia instantei de apel
sl o considera incorecta si superficiala, deoarece au fost ignorate totalitatea de
argumente aduse in favoarea repunerii in termen. Or, potrivitart. 116 alin. (1) din Codul
de procedura civild, persoanele care, din motive intemeiate, au omis termenul de
indeplinire a unui act de procedura pot fi repuse in termen de catre instanta.

in motivarea recursului, a indicat ¢4, la 19 aprilie 2023, dupa cum atesti inscriptia
de pe plicul scrisorii recomandate nr.DS8004571742SA a fost remisd in adresa lui
[ulian Timus, copia dispozitivului hotdrarii din 20 martie 2023 a Judecatoriei Chisinau,
sediul Centru, care a fost receptionata la data de 20 aprilie 2023,

A mai indicat ca la data transmiterii §i receptionarii copiei dispozitivului hotararii
primei instante, termenul de apel deja era expirat, respectiv Iulian Timus a fost lezat in
dreptul sau legal de a-si exercita calea de atac in ordine de apel.

Astfel, a sustinut cd, atat instanta de fond céat si instanta de apel nu au respectat
prevederile art.6 din CEDO cu privire la accesul la justitie garantat pentru justitiabili,
din care motiv au dus la incélcarea drepturilor si libertatilor fundamentale de a beneficia
de un proces echitabil.

La 24 iulie 2023, Curtea Suprema de Justitie, in scopul asigurarii unui proces
echitabil in ordine de recurs, a expediat prin intermediul postei terestre, cat si prin
intermediul postei electronice, in adresa intimatei IM ,,Incaso” SRL, cat si a
reprezentantului acesteia, copia recursului declarat de Iulian Timus, pentru cunostinta
(f.d. 93/94).

Pana la examinarea recursului, intimata IM ,,Incaso” SRL nu si-a valorificat
drepturile sale procedurale si nu a depus referintd la recursul declarat de catre lulian
Timus, Impotriva incheierii din 14 iunie 2023 a Curtii de Apel Chisinau.

La 09 august 2023, prin intermediul postei terestre (f.d.101), [ulian Timus a depus
cerere de completare a recursului cu inscrisuri si anume de a fi anexat la materialele
cauzei scrisoarea de expediere a actului judecdtoresc nr.6481 din 30 iunie 2023 cu
anexarea copiei incheierii din 14 iunie 2023 a Curtii de Apel Chisinau, nr.2a-1661/23,
plicul postal NEB00041 din 11 iulie 2023 ora 10.43.

In conformitate cu art. 425 din Codul de proceduri civild, termenul de declarare a
recursului Tmpotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Cu referire la termenul de depunere a recursului, Completul de judecata al Curtii
Supreme de Justitie constata cd, instanta de apel a pronuntat incheierea contestata la 14
iunie 2023.

Potrivit scrisorii de insotire a actului judecatoresc nr.6481, anexate la materialele
dosarului, rezulta ca, copia incheierii recurate a fost expediatd in adresa participantilor
la proces la 30 iunie 2023 (f.d. 72), insa lipsesc date care ar confirma receptionarea
acesteia de catre recurenta si avocatul acesteia.

Prin urmare, recursul declarat la data de 10 iulie 2023, de catre Iulian Timus,
impotriva Incheierii din 14 iunie 2023 a Curtii de Apel Chisinau, este in termen.



in conformitate cu art. 426 alin. (3) din Codul de proceduri civild, recursul
impotriva Incheierii se examineaza in termen de 2 luni Intr-un complet din 3 judecatori,
pe baza copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului si a referintel
la recurs, fara examinarea admisibilitatii si fara participarea partilor.

Conform art. 428 alin. (1) din Codul de procedura civila, decizia instantei de recurs
emisa dupa examinarea recursului Tmpotriva incheierii ramane irevocabilda din
momentul emiterii. Decizia se plaseaza pe pagina web a instantei la data emiterii.

Examinand cererea de recurs, prin prisma argumentelor invocate de cétre recurent
si a materialelor din dosar, coroborate cu normele de drept pertinente spetei, Completul
de judecata al Curtii Supreme de Justitie considera ca recursul este intemeiat si urmeaza
a fi admis cu casarea partiald a ncheierii instantei de apel si restituirea cauzei spre
rejudecare, din urmatoarele considerente.

in conformitate cu art. 427 lit. b) din Codul de proceduri civila, instanta de recurs,
dupa ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sa admita recursul si sa
caseze integral sau partial incheierea, restituind spre rejudecare problema solutionata
prin incheierea casata.

In conformitate cu art. 110 din Codul de proceduri civila, termen de procedura
este intervalul, stabilit de lege sau de judecata (judecator), in interiorul caruia instanta
(judecatorul), participantii la proces si alte persoane legate de activitatea instantei
trebuie sa indeplineasca anumite acte de procedura ori sa incheie un ansamblu de acte.

Art. 113 din Codul de procedura civila prevede ca dreptul de a efectua actul de
procedurd inceteaza odata cu expirarea termenului prevazut de lege ori stabilit de
instanta de judecatd. Nerespectarea termenului atrage dupa sine decaderea din dreptul
de a efectua actul de procedura, daca legea nu prevede altfel.

Completul de judecatd invedereaza ca, art. 362 alin. (1), (3) din Codul de
procedura civild, statueaza ca, termenul de declarare a apelului este de 30 de zile de la
data pronuntarii dispozitivului hotararii, daca legea nu prevede altfel. Repunerea in
termen de apel se face de cétre instanta de apel in cazurile si in ordinea prevazute de
art. 116.

In conformitate cu art. 116 alin. (1), (3), (4) din Codul de proceduri civila,
persoanele care, din motive intemeiate, au omis termenul de indeplinire a unui act de
procedura pot fi repuse n termen de catre instanta. La cererea de repunere in termen se
anexeaza probele ce dovedesc imposibilitatea indeplinirii actului.

Totodata, trebuie efectuat actul de procedura care nu a fost indeplinit in termen (sa
fie depusa cererea, sa fie prezentate documentele respective etc.). Repunerea in termen
nu poate fi dispusa decat in cazul in care partea si-a exercitat dreptul la actiune inainte
de implinirea termenului de 30 de zile, calculat din ziua in care a cunoscut sau trebuia
sd cunoascad incetarea motivelor care justifica depasirea termenului de procedura.

In conformitate cu art. 369 alin. (1) lit. b) din Codul de proceduri civila, instanta
de apel restituie, printr-o incheiere, cererea daca apelul a fost depus in afara termenului
legal, iar apelantul nu solicitd repunerea in termen sau instanta de apel a refuzat sa
efectueze repunerea in termen.

Din suportul probator prezentat la materialele dosarului rezulta ca instanta de fond
a examinat cauza civilda dupd procedura cererilor cu valoare redusa, reglementata
potrivit capitolului XXII din Codul de procedura civila.

In conformitate cu prevederile art. 276° din Codul de proceduri civila, procedura
cu privire la cererile cu valoare redusa este scrisd, fara citarea participantilor la proces.



Judecatorul decide daca este necesara citarea participantilor la proces sau daca admite
solicitarea uneia dintre parti de a examina cererea in sedinta publica.

In aceasta cauzi civila, judecatorul nu a considerat necesara citarea participantilor.

In termen de 30 de zile de la comunicarea cererii de chemare in judecati si a
inscrisurilor anexate, inclusiv in cazul comunicarii prin intermediul Programului
integrat de gestionare a dosarelor, paratul prezintd instantei judecatoresti si
reclamantului o referinta, precum si copii de pe inscrisurile necesare.

Articolul 276* alin. (3) din Codul de procedurd civild, indicd cd, hotdrirea
judecatoreasca adoptatd se publicd pe pagina web a instantei judecatoresti si se
comunica participantilor la proces, inclusiv prin intermediul Programului integrat de
gestionare a dosarelor.

Dispozitivul hotararii instantei de fond a fost pronuntat la 20 martie 2023, fiind
publicat pe portalul instantelor judecatoresti la 20 martie 2023.

Potrivit scrisorii de expediere a actului judecdtoresc, rezultd cd, Judecatoria
Chisindu, sediul Centru prin intermediul postei terestre, a expediat pentru cunostinta,
paratului [ulian Timus, copia dispozitivului hotararii din 20 martie 2023 a Judecatoriei
Chisinau, sediul Centru (f.d. 60), insa, potrivit plicului postal, anexat la cererea de
recurs, rezultd ca, corespondenta adresa paratului Iulian Timus, a fost expediata la 19
aprilie 2023.

Totodata, potrivit informatiei publicate pe pagina web a IS ,,Posta Moldovei”, la
compartimentul ,,Servicii on-line, Track&Trace”, corespondenta destinata paratului
[ulian Timus i-a fost expediata la 19 aprilie 2023 si livrata la 20 aprilie 2023, ora 17:39.

Cererea de apel nemotivata impotriva hotararii din 20 martie 2023 a Judecatoriei
Chisinau, sediul Centru, a fost depusa de Iulian Timus, la 21 aprilie 2023, concomitent
solicitand repunerea in termenul de declarare a apelului pe motiv ¢d nu a cunoscut data
examindrii cauzei si data pronuntarii dispozitivului hotararii contestate, iar copia
hotararii din 20 martie 2023 a Judecatoriei Chisindu, sediul Centru a fost receptionata
dupa expirarea termenului de 30 de zile prevazut de Codul de procedurd civila
(f.d.40/48).

Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie constata ca, solutie instantei
de apel de respingere a cererii privind repunerea in termenul de declarare a apelului si
de restituire a cererii de apel depuse de Iulian Timus, impotriva hotararii din 20 martie
2023 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, ca fiind in afara termenului de legal de
declarare a apelului, nu poate fi mentinuta, deoarece ingradeste accesul apelantului la
justitie.

Art. 236 alin. (4) din Codul de procedura civild, prevede ca, participantii care nu
au fost prezinti la pronuntarea dispozitivului hotararii primesc copia hotérarii in decurs
de 5 zile.

Instanta de apel a ignorat faptul cd, Judecatoria Chisindu, sediul Centru, dupa
pronuntarea dispozitivului hotararii la 20 martie 2023, nu si-a indeplinit obligatia de a
expedia copia dispozitivului paratului Iulian Timus, in decurs de 5 zile. Or, de iure,
potrivit scrisorii de expediere copia dispozitivului a fost expediata la 06 aprilie 2023
(f.d. 60), iar de facto, corespondenta adresa paratului ulian Timus, a fost expediata la
19 aprilie 2023 si receptionata de destinatar la 20 aprilie 2023, adica dupa expirarea
termenului de atac.

Contrar acestor prevederi legale, precum si inscrisurilor anexate la materialele
cauzei, instanta de apel a constatat prin Incheierea din 14 iunie 2023 (f.d. 68, aliniatul



2) ca, lulian Timus, a cunoscut intreaga derulare a procedurii, fiind instiintat despre
examinarea cauzei pe rolul instantei (f.d.32), ultimul depunénd si referinta pe marginea
actiunii (f.d.33/36), urma sa-si asume un rol activ si sa se intereseze de soarta dosarului,
ca urmare trebuia sa Intreprindd toate masurile necesare, dupd cum sugereaza atat
jurisprudenta CtEDO, cat si cea nationald, de a proteja drepturile sale de acces la
instantd si de a indeplini actele de procedurda in conformitate cu prevederile legale,
inclusiv si prin depunerea apelului in termenul legal.

Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie mentioneaza ca, prezentul
litigiu a fost judecat unipersonal, in procedura scrisd a cererilor cu valoare redusa, in
conformitate cu art. 276° - 276* din Codul de procedurd civild, in baza materialelor
existente.

Totodata Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie constatd ca la
materialele dosarului lipsesc probe care ar ardta ca, Iulian Timus ar fi cunoscut data
pronuntarii dispozitivului hotararii judecatoresti.

Cu referire la cele mentionate supra, Completul de judecata al Curtii Supreme de
Justitie considera pripita solutie Curtii de Apel Chisinau de a respinge cererea cu privire
la repunerea in termenul de declarare a apelului si de a restitui cererea de apel, ca fiind
depusa in afara termenului legal, facand trimitere la faptul ca termenul de contestare a
hotararii primei instante a expirat, apelantul nevalorificandu-si drepturile, or, dupa cum
a fost constatat supra, apelantul i-au fost incalcate drepturile procedurale de catre prima
instanta prin omisiunea de a-1 expedia copia dispozitivului hotararii, in decurs de 5 zile.

Dreptul la o cale de atac trebuie sa se exercite din momentul in care partile
interesate pot cunoaste efectiv despre hotirarea judecitoreasci pronuntati. In caz
contrar, curtile si tribunalele ar putea, prin intarzierea notificarii hotarari lor, sa
scurteze substantial termenele cailor de atac sau chiar sa faca imposibila introducerea
unei cai de atac. Notificarea, ca act de comunicare intre organul jurisdictional si parti,
serveste la aducerea la cunostintd a hotararii instantei, precum si a temeiurilor care 0
motiveaza, pentru a permite partilor, daca este cazul, sa formuleze o cale de atac (cauza
Miragall Escolano si altii Tmpotriva Spaniet, pct. 37).

In circumstantele constatate si tinind cont de prevederile normelor citate,
Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia ca, instanta de
apel urma sa examineze cererea apelantei cu privire la repunerea in termenul de
contestare a hotararii prin prisma respectarii drepturilor acesteia de catre prima instanta,
verificand in ce masura i-au fost lezate acesteia drepturile procedurale prevazute de art.
56 din Codul de procedura civila, daca a fost sau nu lipsita de posibilitatea de a-si apara
drepturile incalcate sau contestate, libertatile si interesele legitime, si daca omisiunea
primei instante de a-1 expedia copia dispozitivului hotararii, in termenul prevazut de
lege, este de natura sd influenteze solutia instantei de apel in privinta repunerii in
termen.

Pornind de la respectarea dreptului la un proces echitabil, care include si dreptul
de acces la justitie, garantat de art. 6 § 1 al Conventiei pentru Apararea Drepturilor
Omului si a libertatilor fundamentale, art. 20 al Constitutiei Republicii Moldova si art.
5 din Codul de procedura civild, precum si dreptul la un remediu efectiv conform art.
13 CEDO, circumstantele relatate genereazi casarea incheierii contestate. In caz
contrar, partea apelantd ar fi lipsitd de posibilitatea de a-si valorifica drepturile
procedurale conform normelor in vigoare, garantate atat de legislatia nationala, cat si
de Conventia pentru Apararea Drepturilor Omului si a Libertdtilor Fundamentale.



Din considerentele mentionate, in scopul respectarii dreptului recurentei la un
proces echitabil, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie concluzioneaza de
a admite recursul, a casa incheierea din 14 iunie 2023 a Curtii de Apel Chisinau, si a
remite cauza in instanta de apel, la etapa primirii cererii de apel.

La rejudecare, instanta de apel urmeaza sd {ind cont de cele mentionate si
reexamindnd cauza sd emitd o decizie legala si intemeiatd, respectand dreptul partilor
la un proces echitabil.

in conformitate cu articolele 427 lit. b), 428 din Codul de procedura civila,
Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se admite recursul declarat de catre Tulian Timus.

Se caseaza incheierea din 14 iunie 2023 a Curtii de Apel Chisindu, in cauza civila,
la cererea de chemare in judecati depusa de Intreprinderea Mixta ,,Incaso” Societate cu
Réaspundere Limitata impotriva lui Iulian Timus cu privire la incasarea datoriei si a
cheltuielilor de judecata, cu restituirea cauzei spre rejudecare la Curtea de Apel
Chisindu, la etapa primirii cererii de apel.

Decizia nu se supune niciunei cai de atac.

Presedinte, judecator Stela Procopciuc
Judecatori Oxana Parfeni

Mariana Ursachi



