Dosarul nr. 2r-469/2023
2-21134970-01-2r-02112023

prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Centru (jud: L. Mitrofan)
instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (jud: A. Panov, V. Cotorobai, M. Anton)

DECIZIE
13 martie 2024 mun. Chisinau

CURTEA SUPREMA DE JUSTITIE

Completul de judecata, in componenta:

Presedinte, judecator Stela Procopciuc

Judecatori Mariana Ursachi
Oxana Parfeni

examinand recursul declarat de Rusu Ion, reprezentat de avocatul Chisilita
Corneliu,

in cauza civila, intentatd la cererca de chemare in judecatd depusa de
Rusu lon Tmpotriva SRL ,,Gvardiola” cu privire la repararea prejudiciului material
si moral cauzat prin incélcarea dreptului consumatorului, i

la cererea reconventionald depusa de SRL ,,Gvardiola” impotriva lui Rusu lon
cu privire la incasarea datoriei si a cheltuielilor de judecata,

impotriva incheierii din 28 septembrie 2023 a Curtii de Apel Chisinau, prin
care a fost restituitd cererea de apel depusa de Rusu lon, reprezentat de avocatul
Chisilita Corneliu din motivul neindeplinirii in termen a indicatiilor instantei de apel,

aconstatat:

La 10 septembrie 2021, Rusu lon a depus cerere de chemare in judecata
impotriva SRL ,,Gvardiola” cu privire la repararea prejudiciului material si moral
cauzat prin incdlcarea dreptului consumatorului.

La 31 ianuarie 2022, SRL ,,Gvardiola” a depus cerere reconventionala
Tmpotriva Iui Rusu lon cu privire la incasarea datoriei si a cheltuielilor de judecata
(f. d. 39-45).

Prin hotararea din 09 decembrie 2022 a Judecatoriei Chisindu, sediul Centru,
s-a admis partial cererea de chemare in judecata depusa de Rusu Ion.

S-aincasat de la SRL ,,Gvardiola” Tn beneficiul lui Rusu lon suma de 6 400 de
euro cu titlu de penalitate pentru intarzierea efectuarii manoperei, ce urmeaza a fi
efectuata in valuta nationala la cursul oficial al Bancii Nationale a Moldovei la data
executarii hotdrarii si suma de 20 000 de lei cu titlu de prejudiciu moral.

In rest, cererea de chemare in judecati a fost respinsa.

S-a admis cererea reconventionald depusa de SRL ,,Gvardiola”.

S-a incasat de la Rusu Ion 1n beneficiul SRL ,,Gvardiola” suma de 6 400 de
euro cu titlu de datorie, ce urmeaza a fi efectuata in valuta nationala la cursul oficial
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al Bancii Nationale a Moldovei la data executarii hotararii, suma de 3 920 de lei cu
titlu de taxa de stat si suma de 20 000 de lei cu titlu de cheltuieli de asistenta juridica
(f. d. 105, 110-121).

La 15 decembrie 2022, prin intermediul postei electronice, Rusu Ion,
reprezentat de avocatul Chisilita Corneliu, a depus cerere de apel nemotivata
impotriva hotérarii din 09 decembrie 2022 a Judecétoriei Chisinau, sediul Centru
(f. d. 107-109).

Prin incheierea din 04 mai 2023 a Curtii de Apel Chisinau, nu s-a dat curs
cererii de apel depusa de Rusu Ion, reprezentat de avocatul Chisilita Corneliu si s-a
acordat termen de 7 zile din momentul receptionarii incheierii pentru prezentarea
apelului motivat si a dovezii de achitare a taxei de stat in marime de 2 940 de lei
(f. d. 131-133).

La 19 iunie 2023, Rusu Ion, reprezentat de avocatul Chisilita Corneliu a depus
cerere de apel motivata Impotriva hotaririi instantei de fond (f. d. 154-159).

Prin incheierea din 28 septembrie 2023 a Curtii de Apel Chisinau, s-a restituit
cererea de apel depusa de Rusu lon, reprezentat de avocatul Chisilita Corneliu din
motivul neindeplinirii in termen a indicatiilor instantei de apel si anume nu a anexat
dovada de achitare a taxei de stat.

La 25 octombrie 2023, Rusu lon, reprezentat de avocatul Chisilita Corneliu a
declarat recurs impotriva incheierii instantei de apel, solicitdind admiterea recursululi,
casarea incheierii contestate cu restituirea cauzei spre examinare in instanta de apel.

In motivarea recursului, a indicat ca instanta de apel a restituit apelul depus de
Rusu Ion din motiv ca apelatul nu a anexat dovada achitarii taxei de stat.

Recurentul a invocat ca litigiul este o actiune privind apararea drepturilor
consumatorilor, respectiv apelantul este scutit de la plata taxei de stat prin efectul
legii.

La 29 februarie 2024, prin intermediul postei electronice, SRL ,,Gvardiola”
reprezentatd de avocatul Mardari Valentin a depus referintd la recursul declarat de
Rusu lon, prin care a solicitat sd fie respins cu mentinerea incheierii contestate.

Tn conformitate cu art. 425 din Codul de proceduri civila, termenul de declarare
a recursului Tmpotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Curtea de Apel Chisinau a pronuntat incheierea contestatd la 28 septembrie
2023.

Din materialele cauzei, rezultd ca copia incheierii din 28 septembrie 2023 a
instantei de apel a fost expediatd avocatului Chisilita Corneliu la adresa
electronica la data de 25 octombrie 2023, fapt ce se confirma prin extrasul din posta
electronica (f. d. 166).

Astfel, se constata ca recurentul s-a conformat prevederilor legale si a declarat
recursul la 25 octombrie 2023, in termenul legal.

In conformitate cu art. 426 alin. (3) Cod de proceduri civild, recursul impotriva
incheierii se examineaza in termen de 2 luni intr-un complet din 3 judecétori, pe baza
dosarului si a materialelor anexate la recurs, fara examinarea admisibilitatii si fara
participarea partilor.

Studiind materialele dosarului, Completul de judecata al Curtii Supreme de
Justitie considera ca recursul impotriva incheierii contestate urmeaza a fi respins din
considerentele ce urmeaza.



In conformitate cu art. 427 lit. a) din Codul de procedura civila, instanta de
recurs, dupa ce examineaza recursul Tmpotriva incheierii, este in drept sa respinga
recursul si sa mentina Incheierea.

Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie retine ca Rusu lon
a depus cerere de chemare in judecatd impotriva SRL ,,Gvardiola” cu privire la
repararea prejudiciului material si moral cauzat prin incalcarea dreptului
consumatorului, in temeiul Legii cu privire la protectia drepturilor consumatorilor
nr. 105 din 13 martie 2003.

La 31 ianuarie 2022, SRL ,,Gvardiola” a depus cerere reconventionald
Tmpotriva Iui Rusu lon cu privire la incasarea datoriei si a cheltuielilor de judecata
(f. d. 39-45).

Prin hotararea din 09 decembrie 2022 a Judecdtoriei Chisindu, sediul Centru,
s-a admis partial cererea de chemare in judecatd depusa de Rusu lon.

S-a incasat de la SRL ,,Gvardiola” Tn beneficiul lui Rusu lon suma de 6 400 de
euro cu titlu de penalitate pentru intarzierea efectuarii manoperei, ce urmeaza a fi
efectuatd in valuta nationala la cursul oficial al Bancii Nationale a Moldovei la data
executarii hotdrarii si suma de 20 000 de lei cu titlu de prejudiciu moral.

In rest, cererea de chemare in judecata a fost respinsa.

S-a admis cererea reconventionala depusa de SRL ,,Gvardiola™.

S-a incasat de la Rusu Ion 1n beneficiul SRL ,,Gvardiola” suma de 6 400 de
euro cu titlu de datorie, in valuta nationald la cursul oficial al Bancii Nationale a
Moldovei la data executarii hotararii, suma de 3 920 de lei cu titlu de taxa de stat si
suma de 20 000 de lei cu titlu de cheltuieli de asistenta juridica (f. d. 105, 110-121).

La 15 decembrie 2022, prin intermediul postei electronice, Rusu Ion,
reprezentat de avocatul Chisilita Corneliu, a depus cerere de apel nemotivata
impotriva hotararii din 09 decembrie 2022 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru,
prin care a solicitat admiterea cererii de apel, casarea hotararii instantei de fond cu
emiterea unei noi hotarari de admitere integrald a actiunii naintate cu respingerea
cererii reconventionale depusa de SRL ,,Gvardiola” (f. d. 107-109).

In conformitate cu art. 364 alin. (1) din Codul de proceduri civild, cererea de
apel se depune in scris la instanta judecdtoreasca a carei hotarare se ataca, cu plata
taxei de stat in cazul in care apelul se impune cu taxa, in conditiile legii.

In conformitate cu art. 365 alin. (1) lit. d) din Codul de proceduri civila, in
cererea de apel se indicd motivele de fapt si de drept pe care se intemeiaza apelul.
Elementele cererii de apel prevazute la alin.(1) lit. d), e) si h) pot fi incluse intr-0
cerere de apel suplimentard depusa dupa data intocmirii hotararii integrale.

In conformitate cu art. 368 alin. (1) din Codul de procedurd civild, daca
cererea de apel nu Intruneste conditiile prevazute la art.364 si 365 si daca cererea
este depusa fara plata taxei de stat, instanta de apel dispune printr-o incheiere, fara
instiintarea participantilor la proces, sa nu se dea curs cererii, acordand apelantului
un termen pentru lichidarea neajunsurilor.

Prin incheierea din 04 mai 2023 a Curtii de Apel Chisinau, nu s-a dat curs
cererii de apel depusa de Rusu Ion, reprezentat de avocatul Chisilita Corneliu si s-a
acordat termen de 7 zile din momentul receptiondrii incheierii pentru prezentarea
apelului motivat si a dovezii de achitare a taxei de stat in marime de 2 940 de lei
(f. d. 131-133).



La 19 iunie 2023, Rusu Ion, reprezentat de avocatul Chisilita Corneliu a depus
prin intermediul postei electronice cerere de apel motivata impotriva hotaririi
instantei de fond, insa fara a anexa dovada de achitare a taxei de stat (f. d. 154-159).

La 21 iulie 2023, instanta de apel in mod repetat a expediat la adresa electronica
a avocatului Chisilita Corneliu incheierea din 04 mai 2023 a Curtii de Apel Chisinau,
fapt ce se atesta prin extrasul din posta electronica anexat la actele cauzei (f. d. 160),
insa dovada de achitare a taxei de stat nu a fost prezentata.

In conformitate cu art.110 din Codul de proceduri civila, termen de procedura
este intervalul, stabilit de lege sau de judecata (judecator), in interiorul caruia
instanta (judecatorul), participantii la proces si alte persoane legate de activitatea
instantei trebuie sd indeplineascd anumite acte de procedura ori sd incheie un
ansamblu de acte.

Conform art. 113 din Codul de procedura civila, dreptul de a efectua actul de
procedura inceteaza odatd cu expirarea termenului prevazut de lege ori stabilit de
instanta de judecatd. Nerespectarea termenului atrage dupa sine decaderea din
dreptul de a efectua actul de procedura, daca legea nu prevede altfel.

in speta, dat fiind faptul ca incheierea instantei de apel din 04 mai 2023, a fost
comunicata repetat reprezentantului apelantului prin intermediul postei electronice
la data de 21 iulie 2023, asa cum rezulta din dovada de comunicare (f. d. 160),
termenul indicat de instanta de apel pana la care Rusu lon putea inldtura neajunsurile
a fost data de 28 iulie 2023.

In termenul acordat prin incheierea din 04 mai 2023 a Curtii de Apel Chisiniu,
Rusu lon nu a prezentat dovada achitarii taxei de stat pentru depunerea cererii de
apel in marime de 2 940 de lei.

In conformitate cu prevederile art. 369 alin. (1) lit. a) din Codul de proceduri
civila, instanta de apel restituie, printr-o incheiere, cererea daca apelantul nu a
indeplinit in termen indicatiile instantei de apel din incheierea emisa in conformitate
cu art. 368 alin. (1).

Completul de judecata conchide ca, Curtea de Apel Chisinau, avand la baza
prevederile art. 369 alin. (1) lit. a) din Codul de procedura civila, prin incheierea din
28 septembrie 2023, intemeiat a dispus restituirea cererii de apel depusa de Rusu lon
din motivul neindeplinirii in termen a indicatiilor instantei de apel si anume nu a
anexat dovada de achitare a taxei de stat.

Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie apreciaza ca fiind
declarativ argumentul reprezentantului recurentului precum ca Rusu Ion urmeaza a
fi scutit de la plata taxei de stat la depunerea apelului, deoarece actiunea inaintata a
fost depusa in temeiul Legii privind protectia drepturilor consumatorilor, respectiv
apelantul este scutit de la plata taxei de stat prin efectul legii.

Completul de judecata releva ca, Tn temeiul art. 4 alin. (1) pct. (7}) din Legea
taxei de stat nr. 1216 din 3 decembrie 1992 (in vigoare la momentul emiterii
Tncheierii), sunt scutiti de plata taxei de stat 1n instantele judecatoresti reclamantii in
actiunile de protectie a drepturilor consumatorilor.

In conformitate cu art. 85 alin. (1) lit. a) din Codul de procedura civila (in
vigoare la momentul emiterii incheierii), de taxa de stat pentru judecarea cauzelor
civile se scutesc reclamantii in actiunile de protectie a drepturilor consumatorilor.



Reiesind din prevederile art. 4 alin. (1) pct. (71) din Legea taxei de stat nr. 1216
din 3 decembrie 1992 si art. 85 alin. (1) lit. a) din Codul de procedura civild, sunt
scutiti la depunerea cererii reclamantii, dar nu partile.

Completul de judecata retine ca potrivit apelului declarat de catre Rusu lon,
rezulta ca ultimul contesta integral hotararea instantei de fond, inclusiv si in partea
admiterii actiunii reconventionale inaintatd de SRL ,,Gvardiola” impotriva lui Rusu
Ion, prin care de la ultimul a fost incasatd suma de 6 400 de euro cu titlu de datorie
si suma de 3 920 de lei cu titlu de taxa de stat.

Conform art. 3 alin. (1) lit. j) din Legea taxei de stat nr. 1216 din 03 decembrie
1992, pentru cererile de apel impotriva hotararilor instantelor judecatoresti se achita
75% din taxa ce urmeaza a fi platita la depunerea cererii de chemare in judecata sau
altei cereri (plangeri), iar in cazul litigiilor cu caracter patrimonial — 75% din taxa
calculata din suma contestata.

Or, reiesind din normele citate supra, sunt scutiti de plata taxei de stat in
instantele judecdtoresti reclamantii in actiunile de protectie a drepturilor
consumatorilor, insa la depunerea apelului, Rusu lon a fost impus la plata taxei de
stat pentru suma contestata din actiunea reconventionald, in care Rusu lon are
calitatea procesuala de parat si prin efectul legii nu este scutit de la plata taxei de
stat.

Din considerentele expuse supra si avand in vedere cd incheierea instantei de
apel este intemeiatd si legala, iar criticele invocate de recurent sunt nejustificate,
Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a respinge
recursul si de a mentine incheierea instantei de apel.

In conformitate cu art. 427 lit. a), art. 428 din Codul de procedura civila,
Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie,

decide:

Se respinge recursul declarat de Rusu Ion, reprezentat de avocatul Chisilita
Corneliu.

Se mentine incheierea din 28 septembrie 2023 a Curtii de Apel Chisinau,
adoptatd in cauza civild, la cererea de chemare in judecatd depusda de Rusu lon
impotriva SRL ,,Gvardiola” cu privire la repararea prejudiciului material si moral
cauzat prin incélcarea dreptului consumatorului si la cererea reconventionala depusa
de SRL ,,Gvardiola” impotriva lui Rusu Ion cu privire la incasarea datoriei si a
cheltuielilor de judecata.

Decizia este irevocabila.

Presedinte, judecator Stela Procopciuc

judecatori Mariana Ursachi

Oxana Parfeni



