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Instanta de fond: Judecatoria Chisinau, sediul Centru (C. Valah)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (V. Mihaial, V. Cotorobai, A. Braga)

DECIZIE

14 martie 2024 mun. Chisinau
Curtea Suprema de Justitie

Completul de judecata, in componenta:

Presedinte, judecator Stela Procopciuc

Judecatori lon Malanciuc
Diana Stanila

examinand recursul depus de Societatea cu Raspundere Limitata ,,Terra
Accounting”, reprezentatd de avocatul lon Stegérescu,
in cauza civila, la cererea cu valoare redusda depusd de Societatea cu
Réspundere Limitata ,,Santarm” impotriva Societdtii cu Raspundere Limitata ,, Terra
Accounting” si Cristinei Cojocari cu privire la incasarea datoriei si a cheltuielilor de
judecata,
impotriva incheierii din 11 octombrie 2023 a Curtii de Apel Chisinau, prin
care s-a respins cererea de repunere in termen a apelului si s-a restituit apelul declarat
de administratorul Societatii cu Raspundere Limitata ,,Terra Accounting”, Cristina
Cojocari,
constata:

La data de 25 martie 2022 SRL ,,Santarm” s-a adresat cu cerere de chemare n
judecata impotriva SRL ,,Terra Accounting” si Cristinei Cojocaru cu privire la
incasarea datoriei si a cheltuielilor de judecata.

Prin incheierea din 01 aprilie 2022 a Judecatoriei Chisindu, sediul Centru
cererea de chemare in judecatd naintatd de SRL ,,Santarm” a fost acceptata si
primita in procedura de examinare a cererilor cu valoare redusa.

Prin hotararea din 20 martie 2023 Judecatoriei Chisindu, sediul Centru a fost
admisa cererea de chemare in judecata. S-a incasat solidar din contul SRL ,,Terra
Accounting” si Cristinei Cojocari in beneficiul SRL ,,Santarm” datoria in marime de
2928 lei si penalitatea in marime de 2254,56 lei, 270 lei taxa de stat, cheltuielile de
asistenta juridica in marime de 500 lei si suma de 400 lei cheltuieli pentru traducere.

La21 iunie 2023 administratorul SRL ,, Terra Accounting”, Cristina Cojocari
a depus apel Tmpotriva hotararii din 20 martie 2023 Judecatoriei Chisindu, sediul
Centru, prin care a solicitat repunerea in termen a cererii de apel, casarea hotararii
primei instante si pronuntarea unei hotarari de respingere a actiunii.

Prin cererea din 03 octombrie 2023 au fost prezentate motivele repunerii in
termen a apelului.



Prin incheierea din 11 octombrie 2023 a Curtii de Apel Chisindu s-a respins
cererea de repunere in termen a apelului si s-a restituit apelul declarat de
administratorul SRL ,,Terra Accounting”, Cristina Cojocari.

La 14 noiembrie 2023 SRL ,, Terra Accounting”, reprezentata de avocatul Ion
Stegarescu, a declarat recurs impotriva incheierii din 11 octombrie 2023 a Curtii de
Apel Chisinau, solicitand casarea acesteia si remiterea cauzei spre rejudecare.

Tn motivarea recursului s-a invocat ci nu a cunoscut si nu a receptionat
dispozitivul hotararii primei instante. Remarca ca corespondenta expediata in adresa
SRL ,,Terra Accounting” nu a fost receptionata, iar referitor la receptionarea
dispozitivului hotararii de catre Cristina Cojocari, Se mentioneaza ca semnatura de
pe avizul de receptie nu-i apartine. Or, conform art. 100 Cod de procedura civila,
citatia sau instiintarea adresata persoanei fizice se inmaneazd personal persoanei
fizice contra semnatura pe cotor, sau prin intermediul persoanei Imputernicite.

In acest sens, s-a indicat ci Cristinei Cojocaru i-a fost expediati cererea de
chemare in judecata si dispozitivul hotdrarii primei instante la adresa unde aceasta
isi are viza de resedintd — XXXXX, nsd, de facto, aceasta domiciliaza pe altd adresa,
prezentand in acest sens contractul de locatiune si certificatul de cdsatorie. Nu a
imputernicit pe nimeni sa ridice corespondenta unde Tsi are viza de resedinta in s.
Bulboaca, r. Briceni, iar cu rudele apropiate este in relatii ostile, astfel incat nu putea
sd cunoascd despre actiunea intentatd si prin urmare, sd indeplineascd actul de
procedura in termen.

In conformitate cu art. 425 din Codul de proceduri civild termenul de declarare
a recursului Tmpotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Curtea de Apel Chisindu a pronuntat incheierea contestatd la data de 11
octombrie 2023, fiind expediatd in dresa SRL ,,Terra Accounting” la data de 27
octombrie 2023 (f.d. 93), insd date care sd confirm receptionarea ei la materialele
dosarului lipesc. Prin urmare, recursul depus la data de 14 noiembrie 2023 se
considera a fi in termen.

In conformitate cu art. 426 al. (3) din Codul de procedura civila, recursul
impotriva incheierii se examineaza in termen de 2 luni intr-un complet din 3
judecatori, pe baza copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului
si a referintei la recurs, fara examinarea admisibilitatii si fara participarea partilor.

Examinand recursul declarat, Completul de judecata al Curtii Supreme de
Justitie 1l considerd neintemeiat si care urmeaza a fi respins din urmadtoarele
considerente.

In conformitate cu art. 427 lit. a) din Codul de proceduri civila, instanta de
recurs, dupa ce examineaza recursul Tmpotriva incheierii, este in drept sa respinga
recursul si sa mentina Incheierea.

In conformitate cu art. 369 alin. (1) lit. b) din Codul de proceduri civila,
instanta de apel restituie, printr-o incheiere, cererea daca apelul a fost depus in afara
termenului legal, iar apelantul nu solicita repunerea in termen sau instanta de apel a
refuzat sa efectueze repunerea in termen.

Tn conformitate cu art. 362 alin. (1) si (3) din Codul de proceduri civila,
termenul de declarare a apelului este de 30 de zile de la data pronuntarii
dispozitivului hotararii, daca legea nu prevede altfel. Repunerea in termen de apel
se face de catre instanta de apel in cazurile si in ordinea prevazute de art.116.



Hotararea primei instante a fost emisa la data de 20 martie 2023 cu pronuntarea
dispozitivului (f.d. 64).

Din sensul art. 362 alin. (1) din Codul de procedura civila, rezulta ca termenul
de declarare a apelului a inceput sa curga la 21 martie 2023 si a expirat la data de 19
aprilie 2023. Cererea de apel, insd, a fost depusa la data de 21 iunie 2023, cu
depasirea termenului.

Aici urmeaza a fi remarcat ca, examinarea cauzei civile s-a realizat in lipsa
partilor, in procedura scrisa a cererilor cu valoare redusa reglementata de art. 2762-
276* Cod de procedura civila.

Prin incheierea din 01 aprilie 2022 a Judecatoriei Chisindu, sediul Central cererea
de chemare in judecata inaintatd de SRL ,,Santarm” a fost acceptata si primita in
procedura de examinare a cererilor cu valoare redusa.

Prin avizul de receptie contra semnatura se confirma ca la data de 15 aprilie
2022 apelanta Cojocari Cristina a receptionat copia incheierii din 01 aprilie 2022 a
Judecatoriei Chisinau, sediul Central (f.d. 59,60), prin care acesteia i s-a comunicat
ca impotriva sa si SRL ,,Terra Accounting” a fost intentat procesul civil la cererea
cu valoare redusd depusa de SRL ,,Santarm” cu privire la Tncasarea datoriei si a
cheltuielilor de judecata.

Totodata, prin avizul de receptie contra semnatura se confirma expedierea si
receptionarea la data de 05 mai 2023 a dispozitivului hotararii instantei de fond de
catre Cojocari Cristina (f.d. 68).

Dispozitivului hotararii instantei de fond a fost expediat si catre SRL ,,Terra
Accounting”, 1nsa, plicul cu corespondenta a fost restituit instantei cu mentiunea
,hereclamat” (f.d. 67).

Prin urmare, rezulta ca, Cristina Cojocari a cunoscut despre existenta litigiului.
Astfel, apelanta, din moment ce stia despre intentarea dosarului impotriva sa, urma
sd-si asume un rol activ, urmarind cu diligenta derularea procesului sau si sa dispuna
cu buna-credintd de drepturile sale procedurale si sd intreprindd masurile necesare
de a proteja drepturile de acces la instanta.

In context, desi, cauza civili s-a examinat in lipsa partilor, in procedura
cererilor cu valoare redusa, prima instanta si-a onorat obligatia de a Instiinta partile
despre litigiul ce urmeaza a fi examinat §i procedura de examinare, precum si a
expediat actele procedurale in adresa partilor, insclusiv dispozitivul hotararii
judecatoresti, pronuntat la data de 20 martie 2023.

Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie apreciazd ca fiind
intemeiatd concluzia instantei de apel, precum cd apelanta a depus apel in afara
termenului legal, deoarece art. 362 alin.(1) Cod de procedura civila statueaza expres
ca acest termen se calculeaza de la data pronuntarii dispozitivului hotararii, daca
legea nu prevede altfel.

Instanta de recurs remarca ca in cazul omiterii termenului de indeplinire a unui
act de procedurd, legiuitorul a prevazut repunerea in termen in conditiile art. 116
alin. (1) st (2) din Codul de procedurd civila, care prevede ca persoanele care, din
motive intemeiate, au omis termenul de indeplinire a unui act de procedura pot fi
repuse in termen de catre instanta. La cererea de repunere in termen se anexeaza
probele ce dovedesc imposibilitatea indeplinirii actului.



Materialele dosarului atesta ca apelanta Cristina Cojocari, odata cu depunerea
apelului, precum si prin cererea din 03 octombrie 2023 a solicitat repunerea in
termenul de declarare a apelului, invocand ca SRL ,,Terra Accounting” , cat si ea ca
fidejusor, nu au cunoscut despre actiunea inaintata impotriva lor, or, adresa juridica
a SRL ,,Terra Accounting” este alta decat cea indicata de reclamant in cererea de
chemare 1n judecata, iar corespondenta catre Cristina Cojocari a fost expediata pe
adresa unde aceasta isi are viza de resedintd — XXXXX, insa, de facto, dansa
domiciliaza pe alta adresa (xxxxx). lar, cu rudele apropiate este in relatii ostile, astfel
incat nu putea sa cunoasca despre actiunea intentata si prin urmare, sa indeplineasca
actul de procedura in termen.

Completul de judecatd al Curtii Supreme de Justitie considerda neintemeiate
motivele invocate in favoarea repunerii in termen a apelului si in acest sens
considerda oportun a mentiona prevederile art. 105 alin. (5) si (6) din Codul de
procedura civila, conform carora citatia sau Instiintarea adresata persoanei fizice se
inmineaza personal contra semndtura pe cotor. Daca nu il va gési pe destinatar la
domiciliu sau la locul de munca, persoana imputernicitd sd inmineze citatia sau
instiintarea o va inmina unuia dintre membrii adulfi ai familier care locuieste
impreunad cu destinatarul si care si-a dat acordul sa o primeasca, iar in lipsa acestora,
o va remite organizatiei de exploatare a locuintelor, primariei satului (comunei) ori
administratiei de la locul lui de munca. Persoana care a primit citatia sau instiintarea
este obligatad sa indice pe cotor numele si raporturile sale de rudenie cu destinatarul
sau functia sa. Totodata, ea este obligatd sa o Tnmineze destinatarului cit mai curind
posibil.

Or, conform datelor din buletinul de identitate, anexat la materialele dosarului,
Cristina Cojocari Tsi are viza de domiciliu Tn sxxxxx (f.d. 12). Pe aceasta adresa
instanta i-a expediat copia incheierii din 01 aprilie 2022 a Judecatoriei Chisinau,
sediul Central si dispozitivul hotararii primei instante, dovada receptionarii acestora
fiind confirmata prin semnatura ’Cojocari” (f.d. 68).

in lumina celor enuntate, aceasta reprezinti o instiintare legald a recurentei
despre actele de procedura si constituie dovada receptionarii personale a acestei
corespondente. La caz, situatia cd recurenta/apelantda nu ar fi receptionat personal
corespondenta si ca membrii familiei care locuiesc pe acea adresa nu i-ar fi Tnmanat-
o, nu se confirmd prin materialele dosarului, nefiind prezentate probe concludente
in acest sens, desi aceasta sarcind apartine apelantei.

La acest capitol, instanta de recurs nu va retine argumentele recurentet,
precum ca ar locui pe alta adresa (xxxxx), fapt ce s-ar confirma prin contractul de
locatiune din 06 mai 2021, anexat la recurs, or acest contract nu este unul legal
inregistrat, ceea ce pune la indoiala valabilitatea lui. Mai mult, asemenea probe sunt
inadmisibile in recurs, In conditiile in care avocatul recurentei a participat in sedinta
instantei de apel din 11 octombrie 2023 pe chestiunea repunerii in termen a apelulut,
neprezentand acte confirmative Tn acest sens.

De asemenea, nu sunt intemeiat nici argumentele apelantei din cererea de
repunere in termen cu referire la faptul cd adresa juridica a SRL ,,Terra Accounting”
este alta decat cea indicatd de reclamant in cerea de chemare in judecata — mun.
Chiginau str. xxxxx. Or, conform extrasului din Registrul de stat al persoanelor
juridice se confirmd ca pana la data de 11 septembrie 2023, sediul SRL ,,Terra
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Accounting” se afla la acea adresa, unde i-a si fost expediatd corespondenta, insa
care a fost restituita instantei cu mentiunea ,,nereclamat” (f.d. 15, 61, 67, 100).

Completul Curtii Supreme de Justitie noteazd ca pct. 2 din Regulile privind
prestarea serviciilor postale, aprobate prin Hotararea Guvernului nr. 1457 din 30
decembrie 2016, defineste trimiterea nereclamata ca fiind o trimitere postald care nu
a fost distribuita (predatad) destinatarului din cauza nesolicitarii sau refuzului de
receptionare a acesteia.

Potrivit pct. 82 din Regulile privind prestarea serviciilor postale, aprobate prin
Hotararea Guvernului nr. 1457 din 30 decembrie 2016, in lipsa destinatarului, in
cutia postala individuala se lasd avizul de sosire pentru primirea trimiterii in unitatea
postala.

Conform pct. 102 din Regulile privind prestarea serviciilor postale, aprobate
prin Hotdrarea Guvernului nr. 1457 din 30 decembrie 2016, trimiterile postale, care
nu au putut fi distribuite destinatarilor se Thapoiaza expeditorului in urmatoarele
situatii: 1) la expirarea termenelor de pastrare; 2) la cererea expeditorului; 3)
destinatarul refuza sa primeasca trimiterea; 4) destinatarul nu este la adresa indicata;
5) adresatul casutei postale de abonament nu este indicat sau este indicat incorect;
6) adresa destinatarului indicata pe trimitere este stearsa sau ruptd; 7) destinatarul
este decedat.

Punctul 101 din Regulile privind prestarea serviciilor postale, aprobate prin
Hotararea Guvernului nr. 1457 din 30 decembrie 2016, prevede ca trimiterile postale
se pastreazd 1n unitatea postald, in asteptarea destinatarului, timp de 15 zile
calendaristice pentru trimiterile postale interne si timp de 30 de zile calendaristice
pentru trimiterile postale internationale, din ziua urmatoare zilei de sosire a acestora
la oficiul postal de destinatie.

Instanta de recurs retine cd in contextul in care notificarea a fost returnata
instantei de apel, deoarece nu a fost reclamata, urmeaza a fi aplicate prevederile 102
alin. (7) din Codul de procedurd civila, conform carora citatiile si instiintarile
judiciare trimise la sediul persoanelor juridice si nereceptionate la expirarea
termenelor de reclamare se considera inminate la data expirdrii termenului de
reclamare chiar daca destinatarul nu a reclamat corespondenta de la oficiul postal.

In spetd, SRL ,,Terra Accounting” nu a receptionat trimiterea postald si nu s-a
prezentat la oficiul postal pentru a ridica trimiterea postala, desi i-a fost lasat aviz de
sosire pentru a se prezenta la oficiul postal si a ridica trimiterea postala. Astfel,
dispozitivul hotararii primei instante se considera notificat SRL ,,Terra Accounting”.
Or, este responsabilitatea destinatarului de a ridica de la oficiul postal trimiterea
postala.

Astfel, instanta de recurs mentioneaza cd, instanta de judecata a utilizat toate
mijloacele de comunicare, ce ar asigura notificarea dispozitivului hotararii primei
instante catre apelanti.

In astfel de circumstante, Completul de judecati al Curtii Supreme de Justitie
considera corecta concluzia instantei de apel de respingere a cererii de repunere in
termen a apelului si de restituire a apelul declarat de administratorul SRL ,,Terra
Accounting”, Cristina Cojocari. Solutia adoptatd de Curtea de Apel Chisinau prin
incheierea din 11 octombrie 2023 este compatibild si cu respectarea garantiilor unui
proces echitabil, in sensul prevederilor art. 6 § 1 din Conventia Europeana pentru
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Apadrarea Drepturilor Omului si a Libertatilor Fundamentale, avand in vedere ca
prelungirea nejustificatd a termenului pentru exercitarea apelului ar impiedica
ramanerea irevocabild, ca urmare a expirdrii termenului de atac, a hotararii
judecatoresti emise de instanta de fond si ar leza, in acest mod, principiul securitatii
raporturilor juridice.

Admiterea spre examinare a unui apel tardiv ar avea un efect incompatibil cu
principiul securitdtii raporturilor juridice, garantat de art. 6 § 1 din Conventia
Europeana pentru Apararea Drepturilor Omului si a Libertatilor Fundamentale si ar
incalca dreptul intimatului la un proces echitabil.

Din considerentele mentionate, Completul de judecatda al Curtii Supreme de
Justitie ajunge la concluzia de a respinge recursul si de a mentine incheierea Curtii
de Apel Chisindu.

In conformitate cu art. 427 lit. a), art. 428 din Codul de procedurd civila,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se respinge recursul declarat de Societatea cu Raspundere Limitata ,,Terra
Accounting”, reprezentatd de avocatul Ion Stegarescu.

Se mentine incheierea din 11 octombrie 2023 a Curtii de Apel Chisindu,
in cauza civila, la cererea cu valoare redusa depusa de Societatea cu Raspundere
Limitatda ,,Santarm” Tmpotriva Societdtii cu Raspundere Limitatda , Terra
Accounting” si Cristinei Cojocari cu privire la incasarea datoriei si a cheltuielilor de
judecata,

Decizia este irevocabila.

Presedinte, judecator Stela Procopciuc
Judecatori lon Malanciuc

Diana Stanila



