Dosarul nr.2rhc-42/23
2-14139925-2rhc-09112023

INCHEIERE

18 martie 2024 mun. Chisginau

CURTEA SUPREMA DE JUSTITIE

Completul de judecatd, in componenta:

Presedinte, judecator Boris Talpa
Judecatori Mariana Ursachi
Sergiu Daguta

Ghenadie Eremciuc
Diana Stanila

examinand cererile de recuzare inaintate de Societatea pe Actiuni ,,Asito Direct”,
si de Mihai Lozovanu, reprezentat de avocatul Vitalie Tihon, judecatorilor Curtii
Supreme de Justitie, Oxana Parfeni lon Malanciuc si Stela Procopciuc,

in cauza civila intentatd la cererea de chemare in judecatd depusa de Banca
Comerciala ,,Victoriabank” Societate pe Actiuni impotriva Societatii pe Actiuni ,,Asito
Direct”, intervenienti accesorii intreprinderea Mixta ,.Focus-Sat” Societate cu
Raspundere Limitatd (in proces de insolvabilitate), Comisia Nationald a Pietei
Financiare, cu privire la incasarea despagubirilor de asigurare, a penalitatii si
compensarea cheltuielilor de judecata,

actiunea reconventionald depusd de Societatea pe Actiuni ,,Asito Direct”
impotriva Bancii Comerciale ,,Victoriabank” Societate pe Actiuni si Intreprinderii
Mixte ,,Focus-Sat” Societate cu Raspundere Limitata (in proces de insolvabilitate) cu
privire la constatarea nulitatii contractelor de asigurare facultativa de riscuri financiare,

si cererea depusa de catre intervenientul principal compania nerezidenta LTD
,Premium Invest” Tmpotriva Societdtii pe Actiuni ,,Asito Direct”, Bancii Comerciale
., Victoriabank™ Societate pe Actiuni si intreprinderii Mixte ,,Focus-Sat” Societate cu
Raspundere Limitatda (in proces de insolvabilitate) cu privire la constatarea nulitdtii
contractelor de asigurare facultativa de garantii financiare, repunerea partilor pe pozitii
initiale s1 compensarea cheltuielilor de judecata,

constata:

La 05 tunie 2014 BC ,,Victoriabank” SA a depus cerere de chemare in judecata
impotriva SA ,,Asito Direct” si IM ,,Focus-Sat” SRL, solicitand incasarea datoriei in
marime de 502 647,51 de euro, a dobanzii, a penalitatii i a comisioanelor in suma
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totald de 12 693,62 de lei, precum si incasarea cheltuielilor legate de achitarea taxei de
stat in marime de 50 000 de lei.

La 25 iunie 2020, SA ,,Asito Direct” a depus actiune reconventionald impotriva
BC ,,Victoriabank™ SA si IM , Focus-Sat” SRL in proces de insolvabilitate, solicitand
sa fie constatatd nulitatea absoluta a Contractului de asigurare facultativa nr. 5/20 din
11 noiembrie 2010, a Acordului suplimentar la contractul de asigurare facultativa de
garantii financiare nr. 5/20 din 15 noiembrie 2010 si a politei emise in temeiul lui,
incheiat intre SA ,,Asito Direct” si SRL ,,Focus Sat”, beneficiar BC ,,Victoriabank”
SA, cu repunerea partilor in situatia initiala; sa fie constatatd nulitatea absolutd a
Contractului de asigurare facultativa nr. 001 276 din 15 mai 2011 si a politelor emise
in temeiul lui, incheiat intre SA ,,Asito Direct” si IM , Focus-Sat” SRL, beneficiar BC
,,Victoriabank™ SA, cu repunerea partilor in situatia initiald; Incasarea in mod solidar
de 1a IM ,,Focus-Sat” SRL si BC ,,Victoriabank™ SA in beneficiul SA ,,Asito Direct” a
tuturor cheltuielilor de judecata, corespunzator.

Prin hotararea din 21 iunie 2021 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, s-a respins
cererea de chemare in judecatd inaintatd de BC ,,Victoriabank™ SA impotriva SA
,»Asito Direct”, intervenienti accesorii IM ,Focus-Sat” SRL in proces de
insolvabilitate, Comisia Nationald a Pietei Financiare, cu privire la incasarea
despagubirilor de asigurare, a penalitatii si compensarea cheltuielilor de judecata.

S-a admis actiunea reconventionald depusa de SA ,,Asito Direct” impotriva BC
., Victoriabank™ SA si IM ,,Focus-Sat” SRL in proces de insolvabilitate cu privire la
constatarea nulitatii contractelor de asigurare facultativd de riscuri financiare,

S-a admis cererea depusa de catre intervenientul principal LTD ,,Premium Invest”
impotriva SA ,,Asito Direct”, BC ,,Victoriabank™ SA si IM ,,Focus-Sat” SRL in proces
de insolvabilitate cu privire la constatarea nulitatii contractelor de asigurare facultativa
de garantii financiare, repunerea partilor in pozitie initiala si compensarea cheltuielilor
de judecata.

S-a constatat nulitatea Contractului de asigurare facultativa de garantii financiare
nr. 5/20 din 11 noiembrie 2010, incheiat intre SA ,,Asito Direct” si BC ,,Victoriabank”
SA, IM Focus-Sat” SRL, a Acordului suplimentar din 15 noiembrie 2010 la contractul
de asigurare facultativa de garantii financiare nr. 5/20 din 11 noiembrie 2010, incheiat
intre SA ,,Asito Direct” si BC ,,Victoriabank™ SA, IM ,,Focus-Sat” SRL si a politei de
asigurare nr. 5/20-2012, cu repunerea partilor in situatia initiala.

S-a constatat nulitatea Contractului de asigurare facultativa de riscuri financiare
nr. 001 276 din 15 mai 2011, incheiat intre SA ,,Asito Direct” si BC ,,Victoriabank”
SA, IM ,,Focus-Sat” SRL si a politelor de asigurare nr. 001276 la contractul de
asigurare facultativa de garantii financiare nr. 001 276, cu repunerea partilor in situatia
initiala.



S-a incasat in mod solidar de la BC ,,Victoriabank™ SA si IM ,,Focus-Sat” SRL in
proces de insolvabilitate in beneficiul SA ,,Asito Direct” taxa de stat achitatda la
depunerea actiunii reconventionale in suma de 7 145 de lei.

S-a incasat in mod solidar din contul SA ,,Asito Direct”, BC ,,Victoriabank™ SA
si IM ,,Focus-Sat” SRL in proces de insolvabilitate in beneficiul LTD ,,Premium
Invest” cheltuielile de judecatd in marime de 7 450 de lei.

S-au anulat masurile de asigurare aplicate prin incheierea Judecatoriei Riscani
mun. Chisindu nr.2¢-82/16 din 3 octombrie 2016.

Prin decizia din 17 noiembrie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, s-a respins apelul
declarat de BC ,,Victoriabank™ SA si s-a mentinut hotararea din 21 iunie 2021 a
Judecatoriei Chisinau, sediul Centru.

Prin decizia din 08 iunie 2022 a Curtii Supreme de Justitie a fost admis recursul
declarat de Banca Comerciala ,,Victoriabank™ Societate pe Actiuni, s-a casat integral
decizia din 17 noiembrie 2021 a Curtii de Apel Chisinau si hotararea din 21 iunie 2021
a Judecatoriei Chisindu, sediul Centru, si s-a pronuntat o hotirire noua prin care:

S-a admis cererea de chemare in judecatd depusd de Banca Comerciald
,» Victoriabank™ Societate pe Actiuni impotriva Societdtii pe Actiuni ,,Asito Direct”,
intervenienti accesorii Intreprinderea Mixti ,,Focus-Sat” Societate cu Riaspundere
Limitata (in proces de insolvabilitate), Comisia Nationald a Pietei Financiare, cu privire
la incasarea despdgubirilor de asigurare, a penalitdtii si compensarea cheltuielilor de
judecata.

S-a incasat de la Societatea pe Actiuni ,,Asito Direct” in beneficiul Bancii
Comerciale ,,Victoriabank™ Societate pe Actiuni, suma de 456 468,69 (patru sute
cincizeci $i sase mii patru sute saizeci si opt) de euro 69 centi, cu titlu de despagubire
de asigurare in temeiul Contractelor de asigurare facultativa de riscuri financiare nr.
5/20 din 11 noiembrie 2010 si nr. 001 276 din 15 mai 2011, in lei moldovenesti
conform cursului oficial al BNM la data executarii hotararii.

S-a incasat de la Societatea pe Actiuni ,,Asito Direct” in beneficiul Bancii
Comerciale ,,Victoriabank™ Societate pe Actiuni, suma de 112 500 (o sutd doisprezece
mii cinci sute) de lei, cu titlu de compensare a cheltuielilor de judecata suportate pentru
plata taxei de stat la examinarea cauzei in prima instanta, instanta de apel si instanta de
recurs.

S-a respins ca fiind neintemeiata actiunea reconventionald depusa de Societatea
pe Actiuni ,,Asito Direct” impotriva Bancii Comerciale ,,Victoriabank™ Societate pe
Actiuni si Intreprinderii Mixte ,,Focus-Sat” Societate cu Raspundere Limitatd (in
proces de insolvabilitate) cu privire la constatarea nulitatii contractelor de asigurare

S-a respins ca fiind neintemeiata cererea depusa de catre intervenientul principal
compania nerezidentd LTD ,,Premium Invest” impotriva Societdtii pe Actiuni ,,Asito
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Direct”, Bincii Comerciale ,,Victoriabank” Societate pe Actiuni si Intreprinderii Mixte
,Focus-Sat” Societate cu Raspundere Limitatd (in proces de insolvabilitate) cu privire
la constatarea nulitdtii contractelor de asigurare facultativda de garantii financiare,

La 09 noiembrie 2023, Mihai Lozovanu, a depus cerere de revizuire Tmpotriva
deciziei din 08 iunie 2022 a Curtii Supreme de Justitie, solicitdnd repunerea in termenul
de depunere a cererii de revizuire, admiterea cererii de revizuire, casarea hotararilor
judecatoresti emise 1n cauza data cu trimiterea cauzei spre rejudecare in prima instanta
(f.d. 208-211).

Prin dispozitia Presedintelui interimar al Curtii Supreme de Justitie nr. 234 din 29
decembrie 2023 ,,Cu privire la constituirea completelor de judecata pentru anul 2024”,
modificata prin dispozitia Presedintelui interimar al Curtii Supreme de Justitie nr. 3 din
04 1anuarie 2024, nr. 19 din 16 februarie 2024, nr. 51 din 07 martie 2024 si nr. 52 din
11 martie 2024 in cadrul Curtii Supreme de Justitie au fost constituite complete de
judecata pentru examinarea recursurilor declarate impotriva incheierilor judecatoresti,
deciderea asupra inadmisibilitatii si examinarea recursurilor declarate impotriva
actelor de dispozitie ale curtilor de apel si in vederea solutionarii cererilor de
stramutare, in cauzele civile si de insolvabilitate si pentru examinarea actiunilor in
contencios administrativ, a recursurilor declarate impotriva incheierilor judecatoresti,
deciderea asupra admisibilitdtii s1 examinarea recursurilor declarate impotriva actelor
de dispozitie ale curtilor de apel si in vederea solutionarii cererilor de stramutare, in
cauzele de contencios administrativ.

Potrivit dispozitiet nominalizate, a fost constituit completul nr. 1, pentru
examinarea recursurilor declarate impotriva actelor de dispozitie ale curtilor de apel in
materie civila: Stela Procopciuc (presedinte), Oxana Parfeni, on Malanciuc, Diana
Stanild si Mariana Ursachi (judecatori).

Sedinta de judecatd pentru examinarea cererii de revizuire depusda de Mihai
Lozovanu a fost fixata pentru 13 martie 2024.

La 12 martie 2024, prin intermediul postei electronice, Societatea pe Actiuni
,»Asito Direct” a depus cerere de recuzare a judecatorilor Curtii Supreme de Justitie,
Oxana Parfeni si lon Malanciuc de la examinarea cererii de revizuire depusa de Mihai
Lozovanu impotriva deciziei din 08 iunie 2022 a Curtii Supreme de Justitie.

La 13 martie 2024, prin intermediul postei electronice, Mihai Lozovanu,
reprezentat de avocatul Vitalie Tihon a inaintat cerere de recuzare judecatorului Curtii
Supreme de Justitie, Stela Procopciuc de la examinarea cererii de revizuire depusa de
Mihai Lozovanu impotriva deciziei din 08 iunie 2022 a Curtii Supreme de Justitie.

In motivarea cererilor de recuzare au indicat ci, in privinta judecatorilor Ion

Malanciuc, Oxana Parfeni si Stela Procopciuc existd suspiciuni de impartialitate prin
faptul cd magistratii respectivi sunt judecatori ai Curtii Supreme de Justitie numiti cu
abateri de la prevederile legislatieil in vigoare si anume ca au fost transferati temporar
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la Curtea Supremd de Justitie in lipsa unor criterii stabilite de legislatie de catre
Consiliul Superior al Magistraturii in componentd ,,partiala”, in temeiul unor prevederi
legale derogatorii, care sunt contrarii Constitutieci RM si care afecteaza calitatea de
tribunal constituit Tn baza legii si care duc la incalcarea dreptului la un proces echitabil.
Modul in care au fost transferati si numiti temporar in functia de judecatori a caror
recuzare se cere, probeaza caracterul dependent al acestora fata de terte persoane.

Conform prevederilor pct. 46 a Hotararii Curtii Constitutionale nr. 12 din 12 mai
2016: ,,...Avand in vedere statutul CSJ de instanta suprema de drept comun, unica
instantd judecatoreasca de acest grad, institutia transferului nu are incidenta in situatia
judecitorilor CSJ. In cazul in care intervine vacanta functiei pentru un judecitor ai CSJ,
locul acestuia nu poate fi ocupat prin transfer de un judecator de la o altd instanta.
Cauzele lui ar putea fi preluate doar de catre un alt judecator de la CSJ sau de un nou
judecator numit de Parlament pentru aceasta functie...”

Societatea pe actiuni ,,Asito Direct” considera ca hotararea Curtii Constitutionale
din 12 mai 2016 nu este anulata, respectiv este in vigoare, produce efecte juridice si
este obligatorie, necesara pentru aplicare directa.

In urma celor mentionate a dedus ca judecitorii din instante inferioare nu pot fi
transferati la Curtea Suprema de Justitie, deoarece institutia transferului nu poate fi
aplicatd avand in vedere statutul Curtii Supreme de Justitie, de unica instantd suprema.

A considerat ca in situatia In care judecatorii nominalizati au fost transferati
esentd garanteaza independenta acestora.

In cazul in care , transferul temporar” expird nu este nici o garantie ci acestora va
fi prelungit mandatul ,temporar”, fapt ce genereaza judecatorului la nivel de
subconstient lipsa impartialitatii si dependentd fatd de personale care au asigurat
numirea ,,temporara”.

Judecatorii nominalizati sunt vulnerabili, fiind lipsifi de garantiile acordate de
Constitutia Republiciit Moldova, astfel este imposibil de a considera ca acesti judecatori
sunt apti de a examina impartial speta dedusa judecatii.

A mai sustinut ca potrivit jurisprudenter CtEDO, nu se considerd instantd
independenta situatia in care judecatorul care examineaza cauza are datorii fata de o
banca care este participant la cauza respectiva.

In aceastd ordine de idei, este de mentionat ci conform declaratiei de venituri si
interese a judecatorului Oxana Parfeni pentru anul 2022 depusa la 24 februarie 2023,
reiese cu certitudine cd judecatorul impreund cu membrii de familie au un credit
contractat in 2019 la BC ,Victoriabank” SA, valabil pana in prezent, iar BC
,Victoriabank™ SA este parte pe dosar si are un interes direct in vederea mentinerii
hotararii contestate.

Ca urmare celor mentionate, exisa dubii rezonabile privind impartialitatea
judecdtorului Oxana Parfeni, dubii care sunt fondate pe argumente ce rezulta din
jurisprudenta CtEDO.

Examinand cererile de recuzare depuse de Societatea pe Actiuni ,,Asito Direct” si
de Mihai Lozovanu, reprezentat de avocatul Vitalie Tihon, Completul de judecata al



Curtii Supreme de Justitie considera ca acestea urmeaza a fi respinse, din motivele ce
succed.

In conformitate cu art. 50 alin. (1) lit. ¢) din Codul de procedura civila, judecatorul
care judeca cauza urmeaza a fi recuzat dacd are un interes personal, direct sau indirect,
in solutionarea cauzei ori existd alte imprejurari care pun la indoiala obiectivitatea si
nepartinirea lui.

in conformitate cu art. 52 alin. (1) din Codul de procedura civila, daci existd
temeiurile specificate la art. 50 si 51, judecatorul, expertul, specialistul, interpretul,
grefierul sant obligati si se abtind de la judecati. In aceleasi temeiuri, recuzarea poate
fi inaintata de participantii la proces sau este examinata din oficiu de cétre instanta.

in conformitate cu prevederile art. 52 alin. (5) din Codul de proceduri civild, nu
se admite recuzarea judecatorului din suspiciune in impartialitatea lui daca nu sunt
cunoscute temeiurile de drept si de fapt pentru inaintarea recuzarii.

Cu referire la cererile de recuzare inaintate judecatorilor Ion Malanciuc, Oxana
Parfeni si Stela Procopciuc, Completul de judecatd al Curtii Supreme de Justitie
conchide ca alegatiile invocate de SA ,,Asito Direct” si de Mihai Lozovanu, reprezentat
de avocatul Vitalie Tihon, precum ca examinarea cauzei de catre judecatorii transferati
temporar la Curtea Suprema de Justitie ar pune la dubiu caracterul tribunalului investit
de lege, nu pot constitui temei de admitere a cererii de recuzare, Intrucat acestea nu
indica la inadmisibilitatea participarii judecatorilor Oxana Parfeni, lon Malanciuc si
Stela Procopciuc la judecarea cauzei in ordine de revizuire.

Mai mult, motivele care au servit drept temei de recuzare a judecatorilor Oxana
Parfeni, lon Malanciuc si Stela Procopciuc nu se refera la circumstante care pot pune la
indoiala obiectivitatea si nepartinirea magistratilor nominalizati la judecarea cauzei,
dupa cum prevad dispozitiile art. 50 alin. (1) lit. e) din Codul de procedura civila.

De altfel, criticile Tnaintate atat de SA ,,Asito Direct”, cat si de Mihai Lozovanu,
reprezentat de avocatul Vitalie Tihon, in cererea de recuzare, se referd, in esenta, la
dezacordul acestora cu privire la modul de numire a magistratilor Oxana Parfeni, lon
Malanciuc si Stela Procopciuc in functia de judecator la Curtea Suprema de Justitie,
circumstanta care nu cade sub incidenta art. 50 alin. (1) lit. ¢) din Codul de procedura
civila si care constituie o suspiciune declarativa de impartialitate, nefiind probata in
acest sens.

La acest capitol, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie noteaza ca,
cadrul legal care a servit drept temei pentru transferul temporar, incepand cu 10 mai
2023, in functia de judecator la Curtea Suprema de Justitie, al unor judecatori, inclusiv
al judecatorilor Oxana Parfeni, lon Malanciuc si Stela Procopciuc, este Legea nr. 65 din
30 martie 2023 privind evaluarea externa a judecatorilor si a candidatilor la functia de
judecator al Curtii Supreme de Justitie, care este in vigoare si poartd un caracter
obligatoriu, fiind executorie si opozabila tuturor subiectilor de drept.

in context, Completul de judecatd al Curtii Supreme de Justitie reitereazi ci
potrivit prevederilor art. 21 alin. (8) din Legea nr. 65 din 30 martie 2023 privind
evaluarea externd a judecatorilor §i a candidatilor la functia de judecator al Curtii
Supreme de Justitie, in cazul in care buna functionare a Curtii Supreme de Justitie este
grav afectata din cauza numarului de posturi vacante, Consiliul Superior al Magistraturii
poate transfera, cu titlu temporar, prin derogare de la prevederile Legii nr. 544/1995 cu
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privire la statutul judecatorului, din instantele de nivel inferior judecatori care
corespund criteriilor legale de ocupare a functiei de judecdtor al Curtii Supreme de
Justitie. Transferul temporar va fi Incetat la ocuparea a cel putin 11 dintre posturile de
judecdtor al Curtii Supreme de Justitie, iar judecatorii temporar transferati revin in
functiile detinute inaintea transferului.

Prin hotararea Consiliului Superior al Magistraturii nr. 142/8 din 02 mai 2023 si
nr. 65/6 din 13 februarie 2024, s-a dispus transferarea temporara, in functia de judecatori
al Curtii Supreme de Justitie, @ mai multor judecatori din instantele ierarhic inferioare,
inclusiv a judecatorilor Oxana Parfeni, lon Malanciuc si Stela Procopciuc.

Pe cale de consecintd, Presedintele interimar al Curtii Supreme de Justitie prin
dispozitia nr. nr. 234 din 29 decembrie 2023 ,,Cu privire la constituirea completelor de
judecata pentru anul 2024”, modificata prin dispozitia nr. 3 din 04 ianuarie 2024, nr. 19
din 16 februarie 2024, nr. 51 din 07 martie 2024 si nr. 52 din 11 martie 2024 in cadrul
Curtii Supreme de Justitie, a constituit noi complete de judecata pentru anul 2024.

Cat priveste argumentul de recuzare inaintat de SA ,,Asito Direct” judecatorului
Oxana Parfeni, precum ca impreuna cu membrii familiei sale au un contract de credit
incheiat in anul 2019 cu BC ,,Victoriabank™ SA, valabil pana in prezent, iar BC
,, Victoriabank™ SA este parte in cauza datd si are un interes direct in vederea mentinerii
hotararii contestate nu poate fi retinut, deoarece nu este dovedita situatia si certitudinea
ca din cauza creditului incheiat de membrii familiei judecatorului Oxana Parfeni,
Judecatorul recuzat ar deveni impartial si n-ar judeca cauza in echitate. Or, careva
vulnerabilitati, datorii care sd influenteze decizia magistratului nu sunt stabilite.

Din considerentele mentionate, Completul de judecata al Curtii Supreme de
Justitie ajunge la concluzia de a respinge cererile de recuzare inaintate de SA ,,Asito
Direct” si de Mihai Lozovanu, reprezentat de avocatul Vitalie Tihon, judecatorilor
Curtii Supreme de Justitie, Oxana Parfeni, lon Malanciuc si Stela Procopciuc.

In conformitate cu art. 202 alin. (4), 230 din Codul administrativ, art. 53, 54 din
Codul de procedura civila, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie

dispune:

Se resping cererile de recuzare inaintate de Societatea pe Actiuni ,,Asito Direct”,
st de Mihai Lozovanu, reprezentat de avocatul Vitalie Tihon, judecatorilor Curtii
Supreme de Justitie, Oxana Parfeni, lon Malanciuc si Stela Procopciuc, in cauza civild
intentatd la cererea de chemare in judecatd depusd de Banca Comerciala
, Victoriabank™ Societate pe Actiuni impotriva Societdtii pe Actiuni ,,Asito Direct”,
intervenienti accesorii Intreprinderea Mixta ,.Focus-Sat” Societate cu Riaspundere
Limitata (in proces de insolvabilitate), Comisia Nationala a Pietei Financiare, cu privire
la incasarea despagubirilor de asigurare, a penalitatii si compensarea cheltuielilor de
judecata,

actiunea reconventionald depusa de Societatea pe Actiuni ,,Asito Direct”
impotriva Bancii Comerciale ,,Victoriabank” Societate pe Actiuni si Intreprinderii
Mixte ,,Focus-Sat” Societate cu Raspundere Limitata (in proces de insolvabilitate) cu
privire la constatarea nulitatii contractelor de asigurare facultativa de riscuri financiare,



si cererea depusa de catre intervenientul principal compania nerezidenta LTD
,Premium Invest” Tmpotriva Societdtii pe Actiuni ,,Asito Direct”, Bancii Comerciale
,» Victoriabank™ Societate pe Actiuni si fntreprinderii Mixte ,,Focus-Sat” Societate cu
Réaspundere Limitata (in proces de insolvabilitate) cu privire la constatarea nulitatii
contractelor de asigurare facultativa de garantii financiare, repunerea partilor pe pozitii
initiale si compensarea cheltuielilor de judecata.

Incheierea nu se supune niciunei cii de atac.

Presedinte, judecator Boris Talpa
Judecatori Mariana Ursachi
Sergiu Daguta

Ghenadie Eremciuc

Diana Stanila



