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Instanta de fond: Judecatoria Hincesti, sediul Central — E. Bulat
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau — E. Clim, O. Cojocaru, S. lorgov

DECIZIE

20 martie 2024 mun. Chisinau

Curtea Suprema de Justitie
Completul de judecata, in componenta:

Presedinte, judecator Stela Procopciuc
Judecatori Oxana Parfeni
Mariana Ursachi

examinand recursul declarat de catre administratorul autorizat Iurie Ispas,

in cauza intentata la cererea depusa de catre administratorul autorizat lurie Ispas
(ex administrator al Societatii cu Raspundere Limitata ,, Aviatus-Plus” impotriva
administratorului autorizat Ruslan Vasiliev, lichidator al Societatii cu Raspundere
Limitata ,,Aviatus-Plus” in proces de faliment, cu privire la sanctionarea
lichidatorului Ruslan Vasiliev in temeiul art. 319 alin. (3) din Codul contraventional,
incasarea prejudiciului Tn marime de 20 0002,30 lei si a dobanzii de intarziere in
marime de 34 252,79 lei,

impotriva incheierii din 05 decembrie 2023 a Curtii de Apel Chisinau, prin care
s-a restituit apelul declarat de catre administratorul autorizat lurie Ispas, ca fiind
depus Tn afara termenului legal,

aconstatat:

La 12 decembrie 2022, Iurie Ispas ex administratorul SRL ,,Aviatus-Plus” a
depus in instanta de judecata cerereca impotriva administratorului autorizat Ruslan
Vasiliev, lichidator al SRL ,,Aviatus-Plus” in proces de faliment, prin care a solicitat
sanctionarea lichidatorului Ruslan Vasiliev in temeiul art. 319 alin. (3) din Codul
contraventional, Tncasarea prejudiciului in marime de 20 002,30 lei si a dobanzii de
intarziere in marime de 34 252,79 lei.

Prin hotararea din 14 august 2023 a Judecatoriei Hincesti, sediul Central, s-a
respins cererea depusa de administratorul autorizat Iurie Ispas ex administratorul
SRL ,Aviatus-Plus”) impotriva administratorului autorizat Ruslan Vasiliev,
lichidator al SRL ,,Aviatus-Plus” in proces de faliment privind sanctionarea
lichidatorului Ruslan Vasiliev in temeiul art. 319 alin. (3) din Codul contraventional,
incasarea prejudiciului in marime de 20 002,30 lei si a dobanzii de ntarziere in
marime de 34 252,79 lei ca fiind neintemeiata.
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La 05 septembrie 2023, administratorul autorizat lurie Ispas, a declarat apel
impotriva hotararii din 14 august 2023 a Judecatoriei Hincesti, sediul Central,
solicitand admiterea apelului, casarea hotararii instantei de fond, remiterea cauzei
spre o noua rejudecare 1n alt complet de judecata.

Prin incheierea din 05 decembrie 2023 a Curtii de Apel Chisinau, s-a restituit
apelul declarat de catre administratorul autorizat lurie Ispas, impotriva hotararii din
14 august 2023 a Judecatoriei Hincesti, sediul Central, pe motiv ca a fost depus in
afara termenului legal.

Nefiind de acord cu incheierea din 05 decembrie 2023 a Curtii de Apel
Chisinau, administratorul autorizat lurie Ispas, a declarat recurs la 20 decembrie
2023, prin care a solicitat admiterea recursului, casarea incheierii instantei de apel,
cu restituirea cauzei spre rejudecare la Curtea de Apel Chisinau. Totodata a solicitat
repunerea recursului n termen.

Tn motivarea recursului recurentul, a invocat ci participantilor la proces nu li s-
a comunicat ca la data de 14 august 2023 va avea loc sedinta de judecata si nici nu
a fost plasat pe Portalul Instantelor de Judecata. Aceastd informatia a aparut la data
de 05 septembrie 2023.

Recurentul a mentionat ca despre hotararea instantei de fond din 14 august 2023
a aflat la data de 04 septembrie 2023, fiind receptionatd prin intermediul postei
terestre, fapt confirmat plicul oficiului postal. Respectiv la data de 05 septembrie
2023 a fost depusa cerere de apel.

Conform art. 1 alin. (4) din Legea insolvabilitétii nr. 149 din 29 iunie 2012,
procesul de insolvabilitate se desfasoara in conformitate cu prevederile Codului de
procedurad civild si cu cele ale prezentei legi.

Articolul 8 alin (2) din Legea insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012,
prevede cd, incheierile instantei de insolvabilitate pot fi atacate cu recurs in termen
de 15 zile de la data comunicarii $i numai in cazurile expres prevdzute de prezenta
lege. Termenul de recurs, precum si recursul declarat nu suspenda executarea
incheierilor instantei de insolvabilitate.

Curtea de Apel Chisindu a adoptat incheierea de restituire a cererii de apel
depuse de administratorul autorizat lurie Ispas la 05 decembrie 2023, fiind expediata
prin posta electronica la 18 decembrie 2023, iar cererea de recurs a fost depusa la 20
decembrie 2023.

Astfel, recursul este declarat in termen.

Examinand temeiurile recursului, Tn raport cu materialele cauzei, Completul
de judecatd al Curtii Supreme de Justitie considerd recursul declarat de
administratorul autorizat lurie Ispas neintemeiat si pasibil de fi respins din
urmatoarele motive.

In conformitate cu art. 426 alin. (3) din Codul de procedura civila, recursul
impotriva incheierii se examineaza in termen de 2 luni intr-un complet din 3
judecatori, pe baza copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului
si a referintei la recurs, fara examinarea admisibilitatii si fara participarea partilor.

Conform art. 427 lit. a) din Codul de procedura civila, instanta de recurs, dupa
ce examineaza recursul Impotriva incheierii, este in drept sa respinga recursul si sa
mentina incheierea.



Articolul art. 110 din Codul de procedura civila, prevede cd, termen de
procedurd este intervalul, stabilit de lege sau de judecata (judecator), in interiorul
caruia instanta (judecatorul), participantii la proces si alte persoane legate de
activitatea instantei trebuie sa indeplineasca anumite acte de procedura ori sa incheie
un ansamblu de acte.

in conformitate cu art. 113 din Codul de proceduri civila, dreptul de a efectua
actul de procedura inceteaza odatd cu expirarea termenului prevazut de lege ori
stabilit de instanta de judecata. Nerespectarea termenului atrage dupa sine decaderea
din dreptul de a efectua actul de procedura, daca legea nu prevede altfel.

Din materialele cauzei rezultd ca, la 05 septembrie 2023, administratorul
autorizat Iurie Ispas a depus cerere de apel impotriva hotararii din 14 august 2023 a
Judecatoriei Hincesti, sediul Central, prin care a solicitat admiterea cererii de apel,
casarea hotararii instantei de insolvabilitate cu trimiterea cauzei spre rejudecare in
alt complet de judecata.

Prin incheierea din 05 decembrie 2023 a Curtii de Apel Chisindu s-a restituit
apelul declarat de catre administratorul autorizat [urie Ispas, impotriva hotararii din
14 august 2023 a Judecatoriei Hincesti, sediul Central, pe motiv ca a fost depus in
afara termenului legal.

Completul de judecata reitereaza ca cererea de apel a fost restituitd in temeiul
art. 369 alin. (1) lit. b) din Codul de procedura civila.

Potrivit art. 369 alin. (1) lit. b) din Codul de procedura civild, instanta de apel
restituie, printr-o incheiere, cererea daca apelul a fost depus in afara termenului
legal, iar apelantul nu solicitd repunerea in termen sau instanta de apel a refuzat sa
efectueze repunerea in termen.

La caz, este de mentionat cd in cererea de apel depusa impotriva hotérarii din
14 august 2023 a Judecatoriei Hincesti, sediul Central, de cdtre administratorul
autorizat lurie Ispas nu s-a solicitat repunerea in termenul de declarare a apelului in
temetul art. 116 din Codul de procedura civila.

In conformitate cu art. 8 alin. (1) din Legea insolvabilititii nr. 149/2012
hotararile instantei de insolvabilitate pot fi atacate cu apel in termen de 15 zile de la
data pronuntarii dispozitivului, cu exceptiile prevazute in prezenta lege. Termenul
de apel, precum si apelul declarat nu suspenda executarea hotararilor instantei de
insolvabilitate.

In conformitate cu art. 116 alin. (1), (3), (4) din Codul de proceduri civila,
persoanele care, din motive intemeiate, au omis termenul de indeplinire a unui act
de procedurad pot fi repuse in termen de catre instantd. La cererea de repunere in
termen se anexeaza probele ce dovedesc imposibilitatea indeplinirii actului.
Totodata, trebuie efectuat actul de procedura care nu a fost indeplinit in termen (sa
fie depusa cererea, sa fie prezentate documentele respective etc.).

Repunerea in termen nu poate fi dispusa decat in cazul in care partea si-a
exercitat dreptul la actiune inainte de implinirea termenului de 15 de zile, calculat
din ziua in care a cunoscut sau trebuia sa cunoasca incetarea motivelor care justifica
depasirea termenului de procedura.

In conformitate cu prevederile art. 369 alin. (1) lit. b) din Codul de proceduri
civila, instanta de apel restituie, printr-o incheiere, cererea dacd apelul a fost depus



in afara termenului legal, iar apelantul nu solicita repunerea in termen sau instanta
de apel a refuzat sa efectueze repunerea in termen.

Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie reitereaza ca, in conditiile
spetei respective, termenul de declarare a apelului este de 15 de zile de la data
pronuntarii dispozitivului hotararii.

Completul de judecata a stabilit ca instanta de fond a examinat cauza n lipsa
administratorului autorizat lurie Ispas.

Materialele cauzei atesta ca la 25 ianuarie 2023, administratorul autorizat Iurie
Ispas a receptionat incheierea din 19 decembrie 2022 a Judecatoriei Hincesti, sediul
Central, prin care s-a acceptat cererea depusa de administratorul autorizat Iurie Ispas
ex administratorul SRL , Aviatus-Plus”) impotriva administratorului autorizat
Ruslan Vasiliev, lichidator al SRL ,,Aviatus-Plus” in proces de faliment privind
sanctionarea lichidatorului Ruslan Vasiliev in temeiul art. 319 alin. (3) din Codul
contraventional, Tncasarea prejudiciului in marime de 20 002,30 lei si a dobanzii de
intarziere in marime de 34 252,79 lei, fiind stabilita sedinta pentru 27 februarie 2023,
ora 13:40. (f.d. 27)

Sedinta de judecatd numitd pentru 27 februarie 2023 a fost améanata pentru data
de 27 aprilie 2023, ora 14:15, fiind adusa la cunostintd administratorului autorizat
Turie Ispas sub semnatura. (f.d. 31)

Ulterior, la sedintele de judecata din 27 aprilie 2023, 13 tunie 2023 si 14 august
2023, au avut loc in lipsa participantilor la proces.

In conformitate cu art. 102 alin. (4%) din Codul de proceduri civild participantii
la proces instiintati Tn mod legal o data nu pot invoca necitarea lor pentru efectuarea
actelor de procedura la o data ulterioara.

Astfel, se conchide cert ca administratorul autorizat lurie Ispas a cunoscut
despre primirea in procedura a cererii sale si despre fixarea sedintelor de judecata,
fiind legal citat.

Consultand Portalul Instantelor de Judecata, instanta de recurs a stabilit ca au
fost plasate sedintele de judecata pentru 27 februarie 2023, ora 13:40, 27 aprilie
2023, ora 14:15, 13 iunie 2023, ora 14:50 si 14 august 2023, ora 11:45.

Dispozitivul hotararii judecatoresti a fost pronuntat la 14 august 2023, fiind
public pe portalul instantelor judecatoresti la 14 august 2023, iar cererea de apel a
fost depusa la data de 05 septembrie 2023, peste termenul prevazut de lege.

Astfel, argumentul recurentului precum ca nu a cunoscut despre sedintele de
judecata fixate de catre instanta de fond, nu este intemeiat, or, odata fiind informat
despre data sedintei nu putea invoca despre necitarea ulterioara.

Administratorul autorizat lurie Ispas depunand cererea de apel nemotivata, la
05 septembrie 2023, peste termenul prevazut de lege, a omis sa solicite si repunerea
in termenul pentru indeplinirea actului de procedurad potrivit prevederilor art. 116
din Codul de procedura civila.

Instantele judecatoresti, prin prisma principiilor impartialitatii si securitatii
raporturilor juridice, nu au competentd de a solutiona, din oficiu, chestiunea cu
privire la repunerea in termenul.

Prin urmare, instanta de apel corect a dispus restituirea cererii de apel, or
apelantul urma in termenul stabilit de lege sa-si exercite dreptul de contestare, dupa



caz, odata cu depunerea cererii de apel nemotivat sa solicite si repunerea in termen,
cu anexarea probele ce dovedesc imposibilitatea indeplinirii actului.

In conformitate cu prevederile art. 56 alin. (3), art. 61 alin. (1) din Codul de
procedurd civila, partile antrenate intr-un proces, trebuie sa se comporte cu buna-
credinta in raport cu drepturile lor procedurale si trebuie s urmareasca cu diligenta
desfasurarea procesului, obligatie sugerata si in jurisprudenta Curtii Europene.

Din considerentele mentionate si avand in vedere faptul ca incheierea din 05
decembrie 2023 a Curtii de Apel Chisinau a fost emisa in concordanta cu normele
de drept procedural, iar argumentele invocate 1n recurs sunt lipsite de substanta,
Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie concluzioneaza de a respinge
recursul si a mentine incheierea recurata.

In conformitate cu art. 427 lit. a) din Codul de proceduri civila, Completul de
judecata al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se respinge recursul declarat de catre administratorul autorizat lurie Ispas.

Se mentine incheierea din data de 05 decembrie 2023 a Curtii de Apel
Chisinau, adoptata in cauza intentatd la cererea depusa de catre administratorul
autorizat [urie Ispas (ex administrator al Societdtii cu Raspundere Limitata ,,Aviatus-
Plus” impotriva administratorului autorizat Ruslan Vasiliev, lichidator al Societatii
cu Raspundere Limitatd ,,Aviatus-Plus” in proces de faliment, cu privire la
sanctionarea lichidatorului Ruslan Vasiliev in temeiul art. 319 alin. (3) din Codul
contraventional, incasarea prejudiciului in marime de 20 0002,30 lei si a dobanzii de
intarziere in marime de 34 252,79 lei.

Decizia este irevocabila.

Presedinte, judecator Stela Procopciuc
Judecatori Oxana Parfeni

Mariana Ursachi



