Dosarul nr. 3r-346/23

2-23144702-01-3r-26122023
Instanta de fond: Curtea de Apel Chisinau — G. Daschevici, A. Bostan, G. Mira

DECIZIE
20 martie 2024 mun. Chisinau

Curtea Suprema de Justitie

Completul de judecata, in componenta:

Presedinte, judecator Stela Procopciuc

Judecatori lon Malanciuc
Diana Stanila

examinand recursul declarat de catre Societatea cu Raspundere Limitata ,,Natural
Gaz D.C.”,

in cauza de contencios administrativ, intentata la actiunea depusd de catre
Societatea cu Raspundere Limitatd ,Natural Gaz D.C.” impotriva Comisiei pentru
Situatii Exceptionale, terti Agentia Nationala pentru Reglementare in Energetica si
Societatea pe Actiuni ,,Moldovagaz” cu privire la anularea pct. 1 si 2 din dispozitia
Comisiei pentru Situatii Exceptionale nr. 72 din 31 mai 2023,

impotriva incheierii din data de 31 octombrie 2023 a Curtii de Apel Chisinau, prin
care s-a declarat inadmisibila actiunea in contencios administrativ inaintatd de cétre
Societatea cu Raspundere Limitata ,,Natural Gaz D.C.”, pe motiv ca actiunea a fost
depusa dupa expirarea termenului prevazut de lege,

constata:

La 10 octombrie 2023, Societatea cu Raspundere Limitata ,,Natural Gaz D.C.” (in
continuare S.R.L. ,,Natural Gaz D.C.”) a sesizat Curtea de Apel Chisinau cu actiunea
in control normativ indreptatd Tmpotriva Comisiei pentru Situatii Exceptionale, terti
Agentia Nationald pentru Reglementare in Energetica si Societatea pe Actiuni
,Moldovagaz” (in continuare S.A. ,,Moldovagaz”), prin care a solicitat anularea pct. 1
si 2 din dispozitia Comisiei pentru Situatii Exceptionale nr. 72 din 31 mai 2023. (f.d.1-
9)

Prin incheierea din data de 31 octombrie 2023 Curtea de Apel Chisindu a declarat
inadmisibild actiunea in contencios administrativ inaintatd de catre SRL ,,Natural Gaz
D.C.” impotriva Comisiei pentru Situatii Exceptionale, terti Agentia Nationald pentru
Reglementare in Energetica si SA ,,Moldovagaz” cu privire la anularea pct. 1 si 2 din
dispozitia Comisiei pentru Situatii Exceptionale nr. 72 din 31 mai 2023, in temeiul art.
207, alin. (2), lit. d) din Codul administrativ. (f.d. 112-115)

La 11 decembrie 2023 SRL ,Natural Gaz D.C.” a depus recurs impotriva
incheierii din data de 31 octombrie 2023 a Curtii de Apel Chisinau, solicitand anularea
incheierii contestate si adoptarea unei noi incheieri privind admisibilitatea actiunii in
control normativ indreptatd impotriva Comisiei pentru Situatii Exceptionale, terti
Agentia Nationala pentru Reglementare in Energetica si S.A. ,,Moldovagaz” privind
anularea pct. 1 si 2 din dispozitia Comisiei pentru Situatii Exceptionale nr. 72 din 31
mai 2023 si remiterea cauzei la judecare in Curtea de Apel Chisinau. (f.d.118-123)



In motivarea recursului SRL , Natural Gaz D.C.” a mentionat ci desi dispozitia
Comisiei pentru Situatii Exceptionale nr. 13 din 31 martie 2022 prevede termenul de
72 ore pentru contestarea actelor administrative normative, ea nu instituie norme
derogatorii de la prevederile Codului administrativ si nu contine trimiteri exprese la
articolele care nu se aplica pe perioada starii de urgenta. Astfel, Comisia pentru Situatii
Exceptionale nu a instituit o derogare de la procedura si termenii stabiliti de Codul
administrativ, corespunzator acestea raman a fi aplicabile spetei deduse Curtii de Apel
Chisinau.

Societatea recurentd a invocat ca ingradirea accesului la justitie prin instituirea
unu termen extrem de restrans pentru actiunea in control normativ nu se incadreaza in
criteriile prevazute la art. 54 alin. (2) din Constitutie. Nu este in interesele securitatii
nationale, integritatii teritoriale, bunastarii economice a tarii, ordinii publice, in scopul
prevenirii tulburdrilor in masa si infractiunilor, protejarii drepturilor, libertatilor si
demnitatii altor persoane, impiedicarii divulgdrii informatiilor confidentiale sau
garantarii autoritatii si impartialitatii justitiei.

In opinia reprezentantului societtii recurente procedura si termenii reglementati
de Codul administrativ sunt aplicabile cauzei de contencios administrativ dedusa
instantei de judecata.

Totodata a indicat ca potrivit pct. 2, lit. a) si b) din Hotararea Curtii
Constitutionale nr. 17 din 23 iunie 2020, se recunosc constitutionale articolele 20, lit.
K), 22, alin. (1), lit. 1), 24, lit. g) si 25, lit. j) din Legea nr. 212 din 24 iunie 2004 privind
regimul starii de urgenta, de asediu si de razboi si textul ,,altor actiuni necesare” de la
art. 2, pct. 12) din Hotararea Parlamentului nr. 55 din 17 martie 2020 privind declararea
starii de urgenta, in masura in care:

(a) autoritatile responsabile de gestionarea starii de urgentd indeplinesc doar
atributii, masuri sau actiuni necesare realizarii scopurilor care au stat la baza declararii
starii de urgenta;

(b) atributiile, masurile sau actiunile necesare nu depasesc sfera de competenta a
puterii executive.

In acest context a relatat ci stabilirea unui alt termen decét cel previzut de Codul
administrativ, depaseste sfera de competenta a puterii executive, nu este argumentata
nici intr-un fel si nu este necesara realizarii scopurilor care au stat la baza declararii
starii de urgenta. Astfel, cel putin din data de 31 martie 2022, adicd deja mai mult de
22 de luni, Comisia pentru Situatii Exceptionale ingradeste accesul la justitie, deoarece,
restrangerea acestui termen nu este sub nici o forma, nici argumentat, nici justificat.

Stabilirea unui termen de 72 de ore pentru contestarea actului administrativ cu
caracter normativ, nu este indreptat la atingerea scopurilor pentru care a fost instituita
starea de urgenta si contravine art. 29 din Codul administrativ, care prevede ca orice
masura Intreprinsa de autoritdtile publice prin care se afecteaza drepturile sau libertatile
prevdazute de lege trebuie sa corespunda principiului proportionalitatii. O masura
intreprinsd de autoritatile publice este proportionald daca:

a) este potrivitd pentru atingerea scopului urmarit in temeiul imputernicirii
atribuite prin lege;

b) este necesara pentru atingerea scopului;

C) este rezonabila.

SRL ,,Natural Gaz D.C.” a subliniat ca aceastda discrepanta disproportionat de
mare, de la lipsa termenului de Tnaintare a actiunii de control normativ, pana la
stabilirea unui termen de 72 de ore, depdseste oricare interes public i nu se raporteaza
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la obligatia statului de a asigura accesul la justitie. Stabilirea unui termen de 72 de ore
este un impediment care limiteaza accesul la justitie. Accesul la justitie asigura oricarei
persoane dreptul de a se adresa instantei. Acest drept este garantat atdt de Conventia
Europeana a Drepturilor Omului, cat si de catre Constitutia Republicii Moldova. Astfel,
drepturile trebuie sa fie ,,concrete si efective” mai degraba decat ,.teoretice si iluzorii”.
Stabilirea termenului de 72 de ore pentru adresarea in contencios administrativ cu
actiunea in control normativ este nu alt ceva decat un acces la justitie iluzoriu, doar
creeaza impresia ca orice persoand are dreptul sa se adreseze in instanta de judecata
pentru a-si apara dreptul incalcat, doar cd in acest termen este imposibil de a face o
analiza adecvata si de a pregati o pozitie de aparare corespunzatoare.

Curtea Suprema de Justitie a expediat, prin intermediul postei electronice, pentru
notificare Comisiei pentru Situatii Exceptionale, Agentiei Nationald pentru
Reglementare in Energeticd si SA ,,Moldovagaz” copia recursului depus de catre SRL
,,Natural Gaz D.C.” impotriva incheierii din data de 31 octombrie 2023 a Curtii de Apel
Chiginau. (f.d.128)

Prin referintele depuse Comisia pentru Situatii Exceptionale, Agentia Nationala
pentru Reglementare in Energetica si SA ,,Moldovagaz” au solicitat respingerea
recursului declarat de cdtre SRL ,,Natural Gaz D.C.” cu mentinerea incheierii din data
de 31 octombrie 2023 a Curtii de Apel Chisinau, sustinand ca actiunea nu a fost depusa
in termenul prevazut expres in dispozitia Comisiei pentru Situatii Exceptionale nr. 13
din 31 martie 2022, astfel, Curtea de Apel Chisinau corect a declarat-o inadmisibila.

Conform art. 242 din Codul administrativ, recursul impotriva incheierii
judecatoresti se depune motivat la instanta de judecata care a emis incheierea contestata
in termen de 15 zile de la notificarea incheierii judecatoresti, dacd legea nu stabileste
un termen mai mic. Instanta de judecata care a emis incheierea contestata transmite
neintirziat recursul impotriva incheierii judecdtoresti impreund cu dosarul judiciar
instantei competente sa solutioneze recursul.

Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie retine ca recursul depus de
SRL ,Natural Gaz D.C.” in data de 11 decembrie 2023 este in termen, avand in vedere
ca incheierea contestata emisa la 31 octombrie 2022 a fost notificata participantilor la
proces in data de 27 noiembrie 2023. (f.d.117)

Conform art. 243, alin. (2) din Codul administrativ, instanta competenta
solutioneaza recursul Tmpotriva incheierilor judecatoresti fara sedintd de judecata.
Daca considera necesar, instanta competenta poate cita participantii la proces.

Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie a decis examinarea cererii de
recurs fard instiintarea participantilor la proces, cu plasarea datei sedintei pe pagina
web a Curtii Supreme de Justitie, fiind inoportuna invitarea partilor, intrucat
argumentele expuse in cererea de recurs au fost formulate cu suficientd precizie pentru
a permite instantei examinarea acesteia.

Studiind materialele dosarului, completul Curtii Supreme de Justitie considera
recursul neintemeiat s1 care urmeaza a fi respins cu mentinerea incheierii din 31
octombrie 2023 a Curtii de Apel Chisinau.

In motivarea concluziei enuntate se retin urmitoarele argumente.

In conformitate cu art. 243, alin. (1), lit. b) din Codul administrativ, examinand
recursul Tmpotriva incheierii judecatoresti, instanta respinge recursul.

Cercetand starea de fapt in baza materialelor si lucrarilor dosarului, instanta de
recurs constata ca prin dispozitia nr. 72 din 31 mai 2023 a Comisiei pentru Situatii
Exceptionale a Republicii Moldova, inter alia, s-a dispus:



,,1. Prin derogare de la art. 80, alin. (3) din Legea nr. 108/2016 cu privire la gazele
naturale, in scopul asigurarii unui mecanism echitabil de recuperare a devierilor
financiare de la toti consumatorii finali, furnizorii carora le-a fost impusa obligatia de
serviciu public percep de la consumatorii finali care isi schimba furnizorul de gaze
naturale sau reziliaza contractul de furnizare a gazelor naturale plata unica determinata
conform formulei [...].

2. Se sisteazd receptionarea cererilor consumatorilor finali privind furnizarea
gazelor naturale la un loc de consum, in baza mai multor contracte de furnizare a
gazelor naturale incheiate cu furnizori diferiti. Consumatorii finali de gaze naturale
care procurd simultan atat pe piata reglementata, cat si pe piata concurentiald gaze
naturale au obligatia de a alege, pana la 30 iunie 2023, piata pe care urmeaza sa
ramana”.

La 10 octombrie 2023, SRL ,Natural Gaz D.C.” a depus actiune in contencios
administrativ impotriva Comisiei pentru Situatii Exceptionale, terti Agentia Nationala
pentru Reglementare in Energetica si SA ,,Moldovagaz”, solicitand anularea pct. 1 si 2
din dispozitia Comisiei pentru Situatii Exceptionale nr. 72 din 31 mai 2023.

Curtea de Apel Chisinau, in temeiul art. 207, alin. (2), lit. d) din Codul
administrativ, prin incheierea din 31 octombrie 2023 a declarat inadmisibila actiunea
in contencios administrativ Tnaintatd de catre SRL ,Natural Gaz D.C.” impotriva
Comisiei pentru Situatii Exceptionale, terti Agentia Nationald pentru Reglementare in
Energetica si SA ,,Moldovagaz”, solicitand anularea pct. 1 si 2 din dispozitia Comisiel
pentru Situatii Exceptionale nr. 72 din 31 mai 2023.

in sustinerea acestei concluzii Curtea de Apel Chisindu, ca instanta de fond, a
retinut ca SRL , Natural Gaz D.C.” a omis termenul de contestare de 72 de ore de
contestare, intrucat, dispozitia Comisiei pentru Situatii Exceptionale nr. 72, emisa la
data de 31 mai 2023, a fost publicata la aceeasi data pe pagina web oficiala a Comisiei
pentru Situatii Exceptionale, www.gov.md, iar actiunea in judecata a fost inaintata la
10 octombrie 2023.

Aceasta concluzie a Curtii de Apel Chisinau este considerata de catre Completul
de judecata al Curtii Supreme de Justitie corecta din considerente ce preced.

In conformitate cu prevederile art. 207, alin. (1) si (2) lit. d) din Codul
administrativ, instanta verifica din oficiu daca sunt intrunite conditiile pentru
admisibilitatea unei actiuni in contenciosul administrativ. Daca este inadmisibila,
actiunea in contencios administrativ se declara ca atare prin incheiere judecatoreasca
susceptibila de recurs. Actiunea in contencios administrativ se declara inadmisibila in
special cand actiunea a fost depusa dupa expirarea termenului prevazut la art.209.

Astfel, pentru a pune pe rol o actiune in contenciosul administrativ, este necesara
indeplinirea cumulativd a unor conditii de forma si continut, precum §i respectarea
termenului de inaintare a actiunii.

In conformitate cu art. 209, alin. (3) din Codul administrativ, pentru actiunea in
realizare, actiunea in constatare si actiunea de control normativ nu exista termen de
inaintare a actiunii in contencios administrativ.

La caz, se atesta ca prin Hotararea Parlamentului nr. 41 din 24 februarie 2022 s-a
declarat stare de urgenta pe intreg teritoriul Republicii Moldova pentru o perioada de
60 de zile, care a fost prelungita prin Hotararile Parlamentului nr. 105/2022, nr.
163/2022, nr. 245/2022, nr. 278/2022, nr. 330/2022, nr. 12/2023, nr. 67/2023, nr.
133/2023, nr. 244/2023. Prin Hotararea Parlamentului nr. 274/2023 starea de urgenta
a fost prelungita cu 60 de zile incepand cu data de 2 octombrie 2023.



Reiesind din prevederile art. 2 din Hotararea Parlamentului privind prelungirea
starii de urgenta nr. 274 din 21 septembrie 2023, abilitarea Comisiei pentru Situatii
Exceptionale a Republicii Moldova de a emite dispozitii pe perioada starii de urgenta
in vederea punerii In executare a masurilor prevazute la art.2 din Hotéararea
Parlamentului nr. 41 din 24 februarie 2022 privind declararea starii de urgenta ramane
aplicabilad pe durata prelungirii starii de urgenta.

Conform art. 3 si 4 din Hotararea Parlamentului nr. 274 din 21 septembrie 2023,
dispozitiile Comisiei pentru Situatii Exceptionale a Republicii Moldova sunt
obligatorii §i executorii pentru conducdtorii autoritatilor administratiei publice centrale
si locale, ai agentilor economici, ai institutiilor publice, precum si pentru cetateni si
alte persoane aflate pe teritoriul Republicii Moldova. Dispozitiile Comisiei pentru
Situatii Exceptionale a Republicii Moldova intra in vigoare Tn momentul emiterii.

Astfel, in contextul adoptarii de catre Parlamentul Republicii Moldova a Hotararii
nr.4l din 24 februarie 2022, la data de 31 martie 2022 Comisia pentru Situatii
Exceptionale a emis Dispozitia nr. 13, prin care, in special, la pct. 2.4 a dispus ca
dispozitiile normative si individuale ale organelor competente in domeniul planificarii,
organizarii $i coordonarii activitatii de aplicare a masurilor impuse de starea de urgenta
declaratd se contestd direct la Curtea de Apel in circumscriptia caruia se afla organul
al cdrui act se contesta, in termen de 72 de ore de la data publicarii in Monitorul Oficial
al Republicii Moldova sau din momentul afisarii pe pagina web oficiald a Guvernului.

In acest sens este imperios faptul ci Comisia pentru Situatii Exceptionale prin
dispozitia nr. 13 din 31 martie 2022 a instituit termenul de 72 ore, pentru contestarea
actelor administrative normative, de la data publicarii in Monitorul Oficial al
Republicii Moldova sau din momentul afisarii pe pagina web oficialda a Guvernului.

In circumstantele expuse termenul de contestare a pct. 1 si pct. 2 din dispozitia
Comisiei pentru Situatii Exceptionale nr. 72 din 31 mai 2023, a inceput a curge din
momentul plasarii pe pagina web oficiala a Guvernului, care la caz corespunde cu data
emiterii. Prin urmare, termenul de contestare de 72 de ore a inceput a curge de la data
de 31 mai 2023. Deci, se atestda cu certitudine ca SRL ,Natural Gaz D.C.” a omis
termenul de contestare, or, actiunea in judecata a fost inaintata abia la 10 octombrie
2023, cu mult peste termenul prevazut.

Argumentul SRL ,Natural Gaz D.C.” precum ca dispozitia Comisiei pentru
Situatii Exceptionale nr. 13 din 31 martie 2022, care prevede termenul de 72 ore pentru
contestarea actelor administrative normative, nu instituie norme derogatorii de la
prevederile Codului administrativ, corespunzator acestea raman a fi aplicabile spetel,
deduse Curtii de Apel Chisinau, este respins de catre instanta de recurs.

In acest sens, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie subliniaza ca,
desi, articolul 209, alin.(3) din Codul administrativ stipuleaza ca pentru actiunea de
control normativ nu existd termen de inaintare a actiunii in contencios administrativ,
acest termen a fost restrictionat prin efectul pct. 2.4 din dispozitia Comisiei pentru
Situatii Exceptionale nr. 13 din 31 martie 2022, care produce efecte pana nu va fi anulat
sau modificat.

Instanta de recurs evidentiaza faptul ca respectarea de catre parti a termenelor de
adresare in instantd constituie o obligatie pozitivd a partilor si urmareste scopul
asigurarii unei bune functionari a justitiei.

In context sunt imperioase dispozitiile art. 2, alin. (2) din Codul administrativ,
care statueaza cd anumite aspecte ce tin de activitatea administrativa privind domenii
specifice de activitate pot fi reglementate prin norme legislative speciale derogatorii de
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la prevederile prezentului cod numai daca aceastd reglementare este absolut necesara
s1 nu contravine principiilor prezentului cod.

Totodata, art. 4, alin. (1) din Legea nr. 212 din 24 iunie 2004 prevede in mod
imperativ ca in perioada starii de urgenta, de asediu sau de razboi, legile si alte acte
normative adoptate pana la instituirea starii respective actioneaza in masura in care nu
contravin prezentei legi.

Asadar, anume pentru eficienta art. 4, alin. (1) din Legea nr. 212 din 24 iunie
2004, Comisia pentru Situatii Exceptionale a stipulat in pct. 2.4 din dispozitia nr. 13
din 31 martie 2022, ca dispozitiile normative si individuale ale organelor competente
in domeniul planificarii, organizarii si coordondrii activitatii de aplicare a masurilor
impuse de starea de urgentd declaratd se contestd direct la Curtea de Apel in
circumscriptia caruia se afla organul al carui act se contesta, in termen de 72 de ore de
la data publicarii in Monitorul Oficial al Republicii Moldova sau din momentul afisarii
pe pagina web oficiald a Guvernului.

In aceasta ordine de idei, instanta de recurs atestd cad SRL ,,Natural Gaz D.C.” a
depus contestatia impotriva dispozitiei Comisiei pentru Situatii Exceptionale nr. 72 din
31 mai 2023, abia la 10 octombrie 2023, fapt care confirma depasirea termenului legal
de 72 de ore, calculat din momentul afisarii acestea pe pagina oficiald a Guvernului,
desi, urma sa depuna actiunea in termen, sub sanctiunea declararii actiunii inadmisibile.
Or, respectarea de catre parti a termenilor legali constituie o obligatie pozitiva a partilor
si este chemata sa asigure buna functionare a justitiei.

In acest sens este relevanti si opinia Curtii Europene a Drepturilor Omului, expusi
in jurisprudenta sa constanta, conform careia limitele de termen (prescriptia) impuse in
vederea apardrii judiciare a drepturilor pretinse a fi lezate, sunt acceptabile in interesul
unei bune administrari a justitiei, urmarind un scop legitim de a asigura securitatea
raporturilor juridice si protejarea persoanelor ce ar putea fi acuzate impotriva
invinuirilor lipsite de actualitate (Stale claim) susceptibile de a provoca dificultati in
eliminarea §i preintimpinarea actelor de injustitie.

Asadar, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie conchide ca, in speta,
prin restrictionarea termenului de inaintare a actiunilor in control normativ a
dispozitiilor Comisiei pentru Situatii Exceptionale nu s-a admis incélcarea dreptului
SRL ,,Natural Gaz D.C.” la acces liber la justitie si dreptul la un proces echitabil, or,
obiectul actiunii in contencios administrativ vizeaza masuri ce tin de asigurarea unui
mecanism echitabil de recuperare a devierilor financiare de la toti consumatorii finali,
furnizorii carora le-a fost impusa obligatia de serviciu public percep de la consumatorii
finali care 1s1 schimba furnizorul de gaze naturale sau reziliaza contractul de furnizare
a gazelor naturale plata unica.

In situatii exceptionale puterea publica in limitele proportionalitatii are dreptul si
obligatia de a proteja si conserva efectiv dreptul la viata, sanatatea si fiinta natiunii.
Masurile, inclusiv cele cu caracter normativ specifice functiei normative a statului, ce
pot fi intreprinse pe durata stirii de urgentd nu poarta un caracter nelimitat, fapt
prevazut si de Legea fundamentald a Republicii Moldova, cum ar fi inter alia
imposibilitatea Revizuirii Constitutii (art. 142 alin. (3)), suprimarea dreptului la viata,
ocrotirea sdnatatii, interzicerea torturii, interzicerea sclaviei, independenta justitiei,
accesul la justitie, dreptul la aparare, egalitatea de tratament.

In acelasi mod, marja de apreciere, adici dreptul discretionar al Comisiei pentru
Situatii Exceptionale este supus limitelor legale enuntate. Astfel, starea de urgenta prin
natura sa juridicd presupune, in scopurile enuntate, o concentrare temporara, in
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conditiile legii, a puterii de stat in mainile anumitor entitati prevazute de lege pentru o
gestionare efectiva si eficientd a starii respective. Or, in caz contrar Comisia pentru
Situatii Exceptionale ar fi doar o institutie formala si existentd doar in plan ipotetic.
Uneori, 1n situatiile de urgenta, asediu sau razboi, masurile intreprinse de anumite
autoritati publice in statele democratice mai poarta denumirea in doctrina dreptului
statal ca dictaturd constitutionala, cand se impune salvarea vietii si sdnatatii persoanei,
mentinerea pacii juridice si un nivel rezonabil de respectare ale altor drepturi si libertati
fundamentale, inclusiv conservarea fiintei natiunii.

Mai mult ca atat, termene respective vizeazd doar starea de urgentd. Curtea
Europeana a Drepturilor Omului a observat in jurisprudenta sa constanta ca dreptul de
acces la justitie poate fi restrictionat de catre statele membre ale Consiliului Europei,
insd limitarile aduse acestui drept trebuind sa respecte cateva principii cum ar fi: un
raport rezonabil intre scopul urmarit si mijloacele alese, scopul urmarit trebuie sa fie
legitim si sa nu afecteze substanta dreptului.

Astfel, contenciosul administrativ instituit de Codul administrativ nu este un
contencios obiectiv de legalitate, dar subiectiv, implicand apararea unui drept subiectiv
propriu.

In cumulul circumstantelor constatate de instanta de recurs si expuse supra,
instanta de recurs ajunge la concluzia ca instanta de fond corect a dispus
inadmisibilitatea actiunii inaintate de SRL ,Natural Gaz D.C.” impotriva Comisiei
pentru Situatii Exceptionale, terti Agentia Nationald pentru Reglementare in
Energetica s1 SA ,,Moldovagaz”, solicitand anularea pct. 1 si 2 din dispozitia Comisiel
pentru Situatii Exceptionale nr. 72 din 31 mai 2023, din motivul omiterii termenului
de contestare.

Din considerentele mentionate supra si avand in vedere ca solutia emisa prin
incheierea din data de 31 octombrie 2023 a Curtii de Apel Chisinau este corecta,
Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie considera necesar de a respinge
recursul depus de catre SRL ,,Natural Gaz D.C.”, cu mentinerea incheierii din 31
octombrie 2023 a Curtii de Apel Chisinau.

In conformitate cu prevederile art. 243, alin. (1) lit. b) din Codul administrativ
Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se respinge recursul depus de cétre Societatea cu Raspundere Limitatad , Natural
Gaz D.C.”.

Se mentine incheierea din data de 31 octombrie 2023 a Curtii de Apel Chiginau,
emisa in cauza de contencios administrativ la actiunea depusa de catre Societatea cu
Réaspundere Limitata ,Natural Gaz D.C.” impotriva Comisiei pentru Situatii
Exceptionale, terti Agentia Nationald pentru Reglementare in Energetica si Societatea
pe Actiuni ,,Moldovagaz” cu privire la anularea pct. 1 si 2 din dispozitia Comisiei
pentru Situatii Exceptionale nr. 72 din 31 mai 2023.

Decizia este irevocabila.

Presedinte, judecator Stela Procopciuc
judecatori lon Malanciuc

Diana Stanila



