Dosarul nr. 2r-490/23
2-23043705-01-2r-13112023

Prima instanta: Judecatoria Orhei, sediul Central — V. Cupcea
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau — I. Turcan, V. Mihaila, A. Panov

DECIZIE
20 martie 2024 mun. Chisinau
CURTEA SUPREMA DE JUSTITIE

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Stela Procopciuc

judecatorii Mariana Ursachi
Oxana Parfeni

examinand recursul declarat de Valerii Girlea, reprezentat de avocatul Ion
Leca,

in cauza civild intentatd la cererea de chemare in judecatd depusd de catre
Valerii Girlea impotriva Eleonorei Girlea, intervenient accesoriu Primaria satului
Susleni, raionul Orhei, cu privire la recunoasterea nula a extrasului din registrul de
evidenta a gospodariilor, recunoasterea nuld a titlului de autentificare a dreptului
detindtorului de teren si anularea certificatului de mostenitor testamentar,

impotriva Incheierii din 06 septembrie 2023 a Curtii de Apel Chisindu, prin
care s-a restituit apelul declarat de Valerii Girlea, reprezentat de avocatul Ion Leca,
impotriva hotararii din 03 mai 2023 a Judecatoriei Orhei, sediul Central,

constata;:

La 24 martie 2023, Valerii Girlea, reprezentat de avocatul Ion Leca, a depus
cerere de chemare in judecata impotriva Eleonorei Girlea, intervenient accesoriu
Primaria satului Susleni, raionul Orhei, cu privire la recunoasterea nula a extrasului
din registrul de evidenta a gospodariillor nr. 726 din 09 noiembrie 2006,
recunoasterea nuld a titlului de autentificare a dreptului detindtorului de teren
eliberat pe numele Anastasiei Girlea la 23 februarie 2007 si anularea certificatului
de mostenitor testamentar nr. 4416 din 28 iunie 2013.

Prin hotararea din 03 mai 2023 a Judecatoriei Orhei, sediul Central, s-a respins
cererea de chemare in judecata, ca fiind neintemeiata (f.d. 40, 44-46 recto-verso).

La 05 mai 2023, Valerii Girlea, reprezentat de avocatul Ion Leca, a depus
cerere de apel nemotivat impotriva hotararii din 03 mai 2023 a Judecatoriei Orhei,
sediul Central, indicand inter alia ca motivele de fapt si de drept vor fi prezentate
suplimentar dupa ce va lua cunostintd cu hotararea motivata, rezervandu-si dreptul
la apel suplimentar (f.d. 43).

Prin incheierea din 14 iunie 2023 a Curtii de Apel Chisindu nu s-a dat curs
cererii de apel depuse de Valerii Girlea, reprezentat de avocatul Ion Leca.

S-a comunicat apelantului Valerii Girlea, reprezentat de avocatul lon Leca, ca
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necesitd sd prezinte, In cancelaria Curtii de Apel Chisindu, apelul motivat cu
indicarea motivelor de fapt si de drept pe care se intemeiaza cererea de apel si
probele invocate in sustinerea apelului, dovada de plata a taxei de stat in suma de
390 de lei si cd 1 se acorda termen de 10 zile din momentul receptiondrii prezentei
incheieri sa lichideze neajunsurile mentionate. In caz contrar cererea de apel nu va fi
consideratd depusd si va fi restituitd conform art. 369 alin. (1) din Codul de
procedura civila (f.d. 51-52 recto-verso).

La 11 iulie 2023, Valerii Girlea, reprezentat de avocatul lon Leca, a depus prin
intermediul oficiului postal cerere de apel motivata impotriva hotararii din 03 mai
2023 a Judecatoriei Orhei, sediul Central, la care a anexat dovada de plata a taxei de
stat in cuantum de 390 de lei (f.d. 55, 56-57, 58 recto-verso).

Prin incheierea din 06 septembrie 2023 a Curtii de Apel Chisindu s-a restituit
cererea de apel depusa de apelantul Valerii Girlea, reprezentat de avocatul Ion Leca,
in temeiul art. 369 alin. (1) lit.a) din Codul de procedura civild, pentru
neindeplinirea indicatiilor instantei de apel expuse in incheierea din 14 iunie 2023.
Totodata, s-a obligat Serviciul Fiscal de Stat, prin intermediul Trezoreriei de Stat, sa
restituie lui Valerii Girlea taxa de stat in marime de 390 de lei, achitata conform
ordinului de incasare a numerarului nr.064 din 11 iulie 2023 (f.d. 60-62 recto-
Verso).

La 10 octombrie 2023, Valerii Girlea, reprezentat de avocatul Ion Leca, a
depus la Curtea Suprema de Justitie, prin intermediul oficiului postal, cerere de
recurs impotriva incheierii din 06 septembrie 2023 a Curtii de Apel Chisindu,
solicitand casarea integrald a incheierii recurate, cu trimiterea dosarului la
examinare la Curtea de Apel Chisinau (f.d. 65-66, 67).

In motivarea recursului a invocat ci incheierea prin care nu s-a dat curs cererii
de apel a fost emisa in data de 14 iunie 2023 si a fost expediatd pentru notificare
avocatului Ion Leca la adresa de e-mail la 29 iunie 2023, insa, a fost receptionata de
fapt la 04 1ulie 2023.

In opinia recurentului Valerii Girlea, reprezentat de avocatul Ton Leca, instanta
de apel in mod eronat a considerat cd, in spetd, termenul de lichidare a neajunsurilor
la declararea apelului a inceput sa curga din data de 29 iunie 2023, data cand a fost
expediatd prin e-mail Incheierea din 14 iunie 2023 de a nu da curs cererii de apel.
Or, termenul de inldturare a neajunsurilor urmeaza a fi calculat din momentul
receptiondrii incheierii, dar nu din momentul expedierii acesteia, deoarece pot exista
imprejurari obiective, care nu depind de vointa participantilor la proces, cand actul
procedural comunicat electronic nu este receptionat efectiv de destinat in ziua
expedierii lui, si anume lipsa energiei electrice, lipsa accesului la internet si altele.

Astfel, recurentul Valerii Girlea, reprezentat de avocatul Ion Leca, a considerat
ca s-a conformat indicatiilor instantei si a executat in termen incheierea din 14 iunie
2023 a Curtii de Apel Chisinau, deoarece a depus la 11 iulie 2023, adica in termenul
de 10 zile de la receptionarea incheierii, cererea de apel motivata si dovada de plata
a taxei de stat.

La 13 noiembrie 2023, Curtea Supremd de Justitie a notificat intimatei
Eleonora Girlea, reprezentantului acesteia, avocatului Diana Munteanu, precum si
intervenientului accesoriu Primariei satului Susleni, raionul Orhei, recursul motivat
depus de Valerii Girlea, reprezentat de avocatul Ion Leca, impotriva incheierii din
06 septembrie 2023 a Curtii de Apel Chisindu (f.d. 71, 72). Insi, pani la examinarea
recursului, intimata si intervenientul accesoriu nu au facut uz de dreptul lor
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procedural si nu au depus referinte prin care sd-si expund pozitia procesuald pe
marginea criticilor formulate in recurs.

In conformitate cu prevederile art. 424 alin. (2) din Codul de proceduri civila,
Curtea Suprema de Justitie examineaza recursurile declarate impotriva incheierilor
emise de catre curtile de apel.

Conform articolului 425 din Codul de procedura civila, termenul de declarare a
recursului impotriva Incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

In corespundere cu art. 426 alin. (2) din Codul de proceduri civila, recursul se
depune la instanta a carei incheiere se ataca.

Incheierea Curtii de Apel Chisindu a fost adoptatd la 06 septembrie 2023.
Conform extrasului din posta electronicad cu adresa ,,danu.blanovschi@justice.md”,
incheierea din 06 septembrie 2023 a Curtii de Apel Chisindu a fost notificata
reprezentantului lui Valerii Girlea, avocatului Ion Leca, in mod electronic la 26
septembrie 2023 (f.d. 63).

In atare circumstante, Completul de judecatd al Curtii Supreme de Justitie
considera ca Valerii Girlea, reprezentat de avocatul lon Leca, a respectat prevederile
art. 425 din Codul de procedura civila la demararea caii de atac in ordine de recurs
impotriva incheierea din 06 septembrie 2023 a Curtii de Apel Chisindu, deoarece
cererea de recurs adresatd Curtii de Apel Chisinau a fost predatd oficiului postal in
data de 10 octombrie 2023.

In corespundere cu art. 426 alin. (3) din Codul de proceduri civild, recursul
impotriva incheierii se examineazd in termen de 2 luni intr-un complet din 3
judecatori, pe baza copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului
st a referintei la recurs, fara examinarea admisibilitatii si fara participarea partilor.

Examinand recursul declarat, prin prisma argumentelor invocate de recurent si
a materialelor din dosar, coroborate cu normele de drept pertinente spetei,
Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a-1
respinge si a mentine incheierea Curtii de Apel Chisinau, din motivele ce succed.

In conformitate cu prevederile art. 427 lit. a) din Codul de procedura civila,
instanta de recurs, dupa ce examineaza recursul Impotriva incheierii, este in drept sa
respinga recursul si sd mentina Incheierea.

Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie constata ca, prin hotararea
din 03 mai 2023 a Judecatoriei Orhei, sediul Central, s-a respins cererea de chemare
in judecata, ca fiind neintemeiata (f.d. 40, 44-46 recto-verso).

La 05 mai 2023, Valerii Girlea, reprezentat de avocatul Ion Leca, a depus
cerere de apel nemotivat impotriva hotararii din 03 mai 2023 a Judecatoriei Orhei,
sediul Central, indicand inter alia ca motivele de fapt si de drept vor fi prezentate
suplimentar dupa ce va lua cunostintd cu hotararea motivata, rezervandu-si dreptul
la apel suplimentar (f.d. 43).

Prin incheierea din 14 iunie 2023 a Curtii de Apel Chisindu nu s-a dat curs
cererii de apel depuse de Valerii Girlea, reprezentat de avocatul Ion Leca.

S-a comunicat apelantului Valerii Girlea, reprezentat de avocatul Ion Leca, ca
necesitd sa prezinte, in cancelaria Curtii de Apel Chisinau, apelul motivat cu
indicarea motivelor de fapt si de drept pe care se intemeiaza cererea de apel si
probele invocate in sustinerea apelului, dovada de plata a taxei de stat in suma de
390 de let s1 ca 1 se acordad termen de 10 zile din momentul receptiondrii prezentei
incheieri sa lichideze neajunsurile mentionate. In caz contrar cererea de apel nu va fi
consideratd depusd si va fi restituitd conform art. 369 alin. (1) din Codul de
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procedura civild (f.d. 51-52 recto-verso).

La 11 iulie 2023, Valerii Girlea, reprezentat de avocatul lon Leca, a depus prin
intermediul oficiului postal cerere de apel motivata impotriva hotararii din 03 mai
2023 a Judecatoriei Orhei, sediul Central, la care a anexat dovada de plata a taxei de
stat in cuantum de 300 de lei (f.d. 55, 56-57, 58 recto-verso).

Prin incheierea din 06 septembrie 2023 a Curtii de Apel Chisindu s-a restituit
cererea de apel depusa de apelantul Valerii Girlea, reprezentat de avocatul Ion Leca,
in temeiul art. 369 alin. (1) lit.a) din Codul de procedura civila, pentru
neindeplinirea indicatiilor instantei de apel expuse in incheierea din 14 iunie 2023.
Totodata, s-a obligat Serviciul Fiscal de Stat, prin intermediul Trezoreriei de Stat, sa
restituie lui Valerni Girlea taxa de stat in marime de 390 de lei, achitatd conform
ordinului de incasare a numerarului nr.064 din 11 1ulie 2023 (f.d. 60-62 recto-
Verso).

Efectudnd controlul judiciar al incheierii din 06 septembrie 2023 a Curtii de
Apel Chiginau, instanta de recurs a constatat ca aceasta a fost emisa in concordanta
cu normele de drept procedural.

In conformitate cu art. 364 alin. (1) din Codul de proceduri civild, cererea de
apel se depune 1n scris la instanta judecatoreascad a carei hotarare se ataca, cu plata
taxei de stat in cazul in care apelul se impune cu taxa, in conditiile legii.

In corespundere cu art. 365 alin. (1) lit. d) din Codul de procedura civil, in
cererea de apel se indica infer alia motivele de fapt si de drept pe care se intemeiaza
apelul.

Alineatul (1') al aceluiasi articol prevede ca, elementele cererii de apel
prevazute la alin. (1) lit. d), e) si h) pot fi incluse intr-o cerere de apel suplimentara
depusa dupa data intocmirii hotaririi integrale.

De asemenea, art. 365 din Codul de procedura civila statueaza la alin. (4) cd la
cererea de apel se anexeazad dovada de plata a taxei de stat daca apelul se impune cu
taxa.

Conform art. 368 alin. (1) din Codul de procedura civila, daca cererea de apel
nu intruneste conditiile prevazute la art. 364 si art. 365 si dacd cererea este depusa
fara plata taxei de stat, instanta de apel, in termen de 10 zile de la repartizarea
dosarului, dispune printr-o incheiere, fara Instiintarea participantilor la proces, sd nu
se dea curs cereril, acordand apelantului un termen pentru lichidarea neajunsurilor.

Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie noteazd cd termenul de
procedurd acordat apelantului pentru inlaturarea neajunsurilor la depunerea cererii
de apel este intervalul de timp, stabilit de instantd, in interiorul caruia aceasta trebuie
sd indeplineasca anumite acte de procedura ori sd incheie un ansamblu de acte.

In sensul articolului 111 alin. (2), (3) si (4) din Codul de procedura civila,
termenul de procedura se instituie prin indicarea unei date calendaristice, datei
comunicarii actului de procedurd, a unei perioade sau prin referire la un eveniment
viitor si cert ca se va produce. In ultimul caz, actul de proceduri poate fi efectuat in
decursul intregii perioade.

Daca inceputul curgerii termenului este determinat de un eveniment sau
moment in timp care va surveni pe parcursul zilei, inclusiv de comunicarea actului
de procedurd, atunci ziua survenirii evenimentului sau a momentului nu se ia in
considerare la calcularea termenului.

Daca inceputul curgerii termenului se determind prin inceputul unei zile,
aceastd zi se include in termen.



Aderent, articolul 369 alin. (1) lit. a) din Codul de procedurd civila instituie
sanctiunea procedurald de restituire a cererii de apel, daca apelantul nu a indeplinit
in termen indicatiile instantei de apel din incheierea emisd in conformitate cu
art. 368 alin. (1).

In aceastd ordine de idei, instanta de recurs considera necesar de a invedera ci
incheierea de restituire a apelului este indisolubil legatd de incheierea prin care nu
s-a dat curs cererii de apel. Or, in cazul in care apelantul indeplineste in termen
indicatiile din incheiere, apelul se considerd depus la data prezentarii initiale, iar
daca nu indeplineste in termen indicatiile instantei de apel, cererea va fi restituita.
Astfel, restituirea apelului este sanctiunea aplicatda apelantului de catre instanta in
cazul neindeplinirii in termenul acordat a cerintelor indicate in incheierea de a nu da
curs cererii de apel.

Astfel, avand in vedere ca termenul acordat de instanta de apel intru inlaturarea
neajunsurilor ce au servit temei pentru a nu da curs cererii de apel este unul
imperativ i peremptoriu, recurentul avea obligatia pozitiva de a lichida neajunsurile
indicate in incheierea instantei de apel in interiorul termenului stabilit, in caz contrar
intervenind uno icto, cu titlu de sanctiune, restituirea cererii de apel.

La caz, Completul de judecatd al Curtii Supreme de Justitie deceleaza ca
incheierea din 14 iunie 2023 a Curtii de Apel Chisinau, prin care nu s-a dat curs
cererii de apel depuse de Valerii Girlea, reprezentat de avocatul Ion Leca, a fost
notificata la 29 1unie 2023 avocatului Ion Leca, in forma electronica la adresa de
e-mail indicatd de cdtre acesta atat in cererea de chemare in judecatd, cat si in
cererea de apel (f.d. 53).

In conditiile spetei, termenul de procedura acordat de Curtea de Apel Chisinau
reprezentantului apelantului pentru inlaturarea neajunsurilor la declararea apelului a
inceput sa curgad din ziua imediat urmatoare zilei calendaristice cand i-a fost
notificatd incheierea de a nu da curs cererii de apel, adica din 30 iunie 2023, iar ziua
limitda de indeplinire a acestui act de procedurd fiind ziua de 10 iulie 2023, ora
24:00.

Respectiv, sunt lipsite de suport argumentele avocatului lon Leca, precum ca
termenul de 10 zile acordat de instanta de apel prin incheierea din 14 iunie 2023 a
inceput sd curgd din momentul cand a receptionat efectiv aceasta incheiere, adica
din 04 1ulie 2023, dar nicidecum din 29 iunie 2023. Or, din moment ce avocatul a
pus la dispozitia instantei adresa de e-mail, expunandu-si astfel disponibilitatea de
a-1 fi comunicate electronic actele de procedura, acesta avea obligatia pozitiva de a
verifica casuta postald cu regularitate. Astfel, in conditiile spetei, termenul de
inldturare a neajunsurilor la depunerea cererii de apel a Inceput sd curgd din
momentul notificarii incheierea din 14 iunie 2023 de catre Curtea de Apel Chiginau,
adica din 30 1unie 2023.

In aceastd ordine de idei, Completul de judecatd al Curtii Supreme de Justitie
ajunge la concluzia ca instanta de apel just si temeinic a constatat ca apelantul
Valerii Girlea, reprezentat de avocatul Ion Leca, nu a indeplinit in termen indicatiile
instantei de apel din incheierea din 14 iunie 2023, iar drept consecintd nu a Inldturat
in termenul acordat neajunsurile la declararea apelului.

Instanta de recurs noteazd ca, apelantul si reprezentantul acestuia, fiind
interesati in soarta solutiondrii prezentului litigiu, urmau sa intreprindd masurile
necesare de a proteja dreptul lor de acces la instanta, prin executarea incheierii din
14 1unie 2023 a Curtii de Apel Chisindu, cu prezentarea cererii de apel motivate si
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dovezii de platd a taxei de stat in interiorul termenului-limitd acordat de instanta de
apel pentru lichidarea neajunsurilor la depunerea cererii de apel.

In spetd, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie giseste relevanta
jurisprudenta CtEDO, in care s-a reiterat ca tine de obligatia partilor de a lua
masurile necesare privind protectia drepturilor sale de acces la justitie (Van Harn
impotriva Germaniei, nr. 7557/03 din 11 septembrie 2007).

Conjunctura relevata profileaza faptul cd Valerii Girlea si reprezentantul
acestuia, avocatul Ion Leca, nu au dat dovada de diligenta si interes suficient la
utilizarea cailor procedurale de atac a hotararii judecatoresti.

Coroborand ipotezele relevate la normele legale precitate, Completul de
judecata al Curtii Supreme de Justitie constatd temeinicia incheierii din 06
septembrie 2023 a Curtii de Apel Chisindu, deoarece aceasta a intervenit ca
sanctiune procedurald pentru neexecutarea incheierii din 14 iunie 2023.

Din considerentele mentionate si avand in vedere faptul ca incheierea din 06
septembrie 2023 a Curtii de Apel Chisindu a fost emisd in concordantd cu normele
de drept procedural, iar argumentele invocate in recurs sunt lipsite de substanta,
Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a
respinge recursul si a mentine incheierea recurata.

In conformitate cu art. 269-270 si art. 427 lit. a) din Codul de procedura civila,
Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se respinge recursul declarat de Valerii Girlea, reprezentat de avocatul Ion
Leca.

Se mentine incheierea din 06 septembrie 2023 a Curtii de Apel Chisindu,
adoptatd Tn cauza civild intentata la cererea de chemare in judecata depusa de catre
Valerii Girlea impotriva Eleonorei Girlea, intervenient accesoriu Primaria satului
Susleni, raionul Orhei, cu privire la recunoasterea nula a extrasului din registrul de
evidenta a gospodariilor, recunoasterea nuld a titlului de autentificare a dreptului
detindtorului de teren si anularea certificatului de mostenitor testamentar.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei,
judecétorul Stela Procopciuc

judecatorii Mariana Ursachi

Oxana Parfeni



