Dosar nr. 3r-43/24
2-22034605-01-3r-27022024

Prima instanta: Judecatoria Chisindu, sediul Riscani (V. Ciumac)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (Gh. Mira, A. Bostan, G. Daschevici)
DECIZIE

27 martie 2024 mun. Chisinau

Curtea Suprema de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Stela Procopciuc
judecatori Diana Stanila
lon Malanciuc

examinand recursul declarat de catre e lanovscaia Natalia, reprezentata de
avocatul Platon Eduard,

in cauza de contencios administrativ, la cererea de chemare in judecatda depusa de
Ianovscaia Natalia impotriva Serviciului Fiscal de Stat privind contestarea actelor
administrative si compensarea cheltuielilor de asistenta juridica,

impotriva incheierii din 01 februarie 2024 a Curtii de Apel Chisinau, prin care a
fost respinsa cererea depusa de lanovscaia Natalia, reprezentatd de avocatul Platon
Eduard cu privire la repunerea in termenul de declarare a apelului impotriva hotararii
din 24 octombrie 2022 a Judecatoriei Chisinau, sediul Riscani,

constata:

La 14 martie 2022, Ianovscaia Natalia a depus cerere de chemare in judecata
impotriva Serviciului Fiscal de Stat, solicitind anularea actelor administrative, actele
de control fiscal repetat nr. 5-712964 cu prelungire pe blanchetele cu nr. 5-712965; nr.
5-712966; nr. 5-712967; nr. 3-607556 din 29 septembrie 2021, deciziei SFS nr.
666/4747 din 23 noiembrie 2021 si deciziei SFS nr. 754/41 din 15 februarie 2022, ca
fiind ilegale in fond, emis contrar prevederilor legii si incasarea din contul paratului a
cheltuielilor de asistentd juridica in suma de 15 000 lei.

Prin hotararea din 24 octombrie 2022 a Judecatoriei Chisinau, sediul Riscani, a
fost respinsa actiunea depusa de lanovscaia Natalia ca fiind neintemeiata.

La 28 octombrie 2022, lanovscaia Natalia, reprezentat de avocatul Eduard Platon,
a depus apel nemotivat impotriva hotararii din 24 octombrie 2022 a Judecatoriei
Chisinau, sediul Riscani, solicitind admiterea acesteia, casarea hotararii din contestate
cu emiterea unei noi hotarari de admitere integrald a actiunii. Totodata, apelanta a
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indicat ca motivele de fapt si de drept pe care se intemeiaza apelul le va prezenta ulterior
intr-o cerere de apel suplimentara dupa ce va lua cunostinta de hotararea integrald a
primei instante.

Prin incheierea din 21 martie 2023 a Curtii de Apel Chisinau, a fost declarat
inadmisibil apelul depus de Ianovscaia Natalia, reprezentata de avocatul Eduard Platon
pe motiv ca motivarea apelului nu a fost depusa in termenul prevazut de lege.

Prin decizia din 11 octombrie 2023 a Curtii Supreme de Justitie, a fost respins
recursul declarat de catre lanovscaia Natalia, reprezentata de avocatul Eduard Platon,
cu mentinerea incheierii din 21 martie 2023 a Curtii de Apel Chisinau.

La 04 decembrie 2023, lanovscaia Natalia, reprezentat de avocatul Eduard Platon
a depus cerere de repunere in termen de apel si in termenul de prezentare a motivarii
apelului.

Prin incheierea din 01 februarie 2024 a Curtii de Apel Chisinau, a fost respinsa
cererea depusa de lanovscaia Natalia, reprezentata de avocatul Platon Eduard cu privire
la repunerea in termenul de declarare a apelului Tmpotriva hotérarii din 24 octombrie
2022 a Judecatoriei Chisinau, sediul Riscani,

La 19 februarie 2024, lanovscaia Natalia, reprezentat de avocatul Eduard Platon a
depus recurs Tmpotriva incheierii din 01 februarie 2024 a Curtii de Apel Chisinau,
solicitdnd casarea incheierii recurate, cu emiterea unei noi incheieri privind repunerea
in termenul de declarare si prezentare a apelului.

In motivarea recursului a indicat ¢, nu au receptionat hotdrarea primei instante.
A mentionat cd nu a semnat pe avizul de receptie nr. DS8008133039AS. La 07
noiembrie 2023 avocatul Eduard Platon a depus o interpelare catre IS ,,Posta
Moldovei”. Iar, la 10 noiembrie 2023 in adresa avocatului Platon Eduard a parvenit
raspunsul la interpelare oferit de citre IS ,,Posta Moldovei”, prin care s-a constatat ca:
,,scrisoarea recomandata nr. DS8008133039AS expediata in adresa acestuia a parvenit
la oficiul postal de distributie MD 2044 Chisinau la data de 10.02.2023 si in aceeasi Zzi
a fost distribuita prin cutia postala individuald. Semnatura in registru f.8 si pe avizul de
receptie CN-07, privind livrarea scrisorii a fost aplicat de catre postas”.

Suplimentar mai invocad cd, la 22 noiembrie 2023 de catre Centrul Tehnico-
Criminalistic si Expertize Judiciare a Inspectoratului General de Politie, a fost elaborat
Raportul de Expertiza Judiciard nr. 34/12/1-R-3884, prin care s-a constatat ca:
,semnatura literald ”Platon” din numele lui Platon Eduard si inscrisurile manuscrise
cifre ,,10.02.2023” plasate pe pozitia DS8008133039AS, au fost executate nu de catre
Platon Eduard, nu de catre Platon Vadim, nu de catre Platon Daria, ale caror mostre de
scris/semnaturd au fost prezentate, ci de o altd persoana.

In opinia recurentei, in asemenea circumstante prezenta cerere de repunere in
termenul de apel si in termenul de prezentare a motivarii apelului, in mod direct cade
sub incidenta prevederilor art. 237 alin. (1) din Codul administrativ.

In conformitate cu art. 242 din Codul administrativ, recursul impotriva incheierii
judecatoresti se depune motivat la instanta de judecata care a emis Incheierea contestata
in termen de 15 zile de la notificarea incheierii judecatoresti, dacad legea nu stabileste
un termen mai mic.



Curtea de Apel Chisinau a pronuntat incheierea contestata la 01 februarie 2024,
fiind notificat reprezentantului recurentei, avocatul Eduard Platon la data de 07
februarie 2024, fapt ce se confirma prin extrasul din posta electronica anexat la
materialele cauzei (f.d.132). Astfel, recursul depus la 19 februarie 2024, este in termen.

La 27 februarie 2024, in adresa intimatului a fost expediata pentru cunostinta copia
cererii de recurs, insd, nu si-a valorificat dreptul de a depune referinte.

Examinand recursul, completul de judecatd al Curtii Supreme de Justitie il
considerd neintemeiat si care urmeaza a fi respins, din urméatoarele considerente.

In conformitate cu art. 243 alin. (1) lit. b) din Codul administrativ, examinand
recursul impotriva Incheierii judecatoresti, instanta adoptd una dintre urmatoarele
decizii: respinge recursul.

La caz, este de mentionat ca din continutul cererii de recurs, rezulta ca lanovscaia
Natalia, reprezentat de avocatul Eduard Platon a invocat dezacordul cu incheierea din
01 februarie 2024 a Curtii de Apel Chisinau, prin care a fost respinsa cererea depusa de
lanovscaia Natalia, reprezentatd de avocatul Platon Eduard cu privire la repunerea in
termenul de declarare a apelului impotriva hotararii din 24 octombrie 2022 a
Judecitoriei Chisinau, sediul Riscani.

Verificand legalitatea incheierii contestate, Tn raport cu motivele recursului si
cadrul legal aplicabil spetei, completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie
constata ca justificata concluzia Curtii de Apel Chisinau de a respinge cererea depusa
de lanovscaia Natalia, reprezentata de avocatul Eduard Platon, cu privire la repunerea
in termen.

Conform art. 237 alin. (1) din Codul administrativ, prevederile art. 65 alin. (1) -
(3) s1(5) se aplicd corespunzator pentru repunerea in termenul de apel si in termenul de
prezentare a motivarii apelului.

Conform art. 65 alin. (1) si (3) din Codul administrativ, daca o persoana, din
motive independente de vointa ei, nu a putut respecta un termen legal, atunci, la cerere,
ea poate fi repusd in termen. Culpa unui reprezentant legal sau imputernicit se atribuie
reprezentatului.

Cererea de repunere in termen se depune in termen de 15 zile de la inlaturarea
impedimentului. La cerere se anexeaza probele care confirma faptele pe care aceasta se
intemeiaza si, suplimentar, se recupereaza actiunile omise.

Dupa 6 luni de la expirarea termenului omis repunerea in termen nu mai poate fi
solicitatd, iar actiunea omisa nu mai poate fi recuperata, cu exceptia cazului cind acest
lucru nu a fost posibil pind la expirarea termenului de un an ca urmare a fortei majore.

Prin prisma cadrului legal enuntat si reiesind din constatarile susmentionate,
Completul de judecatd al Curtii Supreme de Justitie retine cd Curtea de Apel Chisinau
corect a refuzat in repunerea in termenul de depunere a cererii de apel formulata, de
lanovscaia Natalia, reprezentata de avocatul Eduard Platon. Si asta deoarece, repunerea
in termenul de Indeplinire a unui act de procedura, este un beneficiu acordat de lege
titularului de drept, avand un caracter exceptional, in sensul ca o astfel de cerere este
admisibila doar in cazul in care depasirea acestui termen se datoreaza unor cauze
temeinic justificate.



La caz, lanovscaia Natalia, reprezentata de avocatul Eduard Platon in sustinerea
solicitarii cu privire la repunere in termen a apelului nu a prezentat probe incontestabile
care ar confirma imposibilitatea indeplinirii actului procedural in termen. Or,
argumentul principal al recurentei precum ca scrisoarea expediata in adresa avocatului
Eduard Platon nu a fost ridicata de catre destinatar, fiind semnat de catre postas, este
una de natura sa duca in eroare instantele judecatoresti, din urmatoarele considerente.

In conformitate cu prevederile art. 97 din Codul administrativ, notificarea este
comunicarea, dispusd de autoritatea publica, a unui Inscris in forma stabilita de
prezentul cod. (3) Autoritatea publica poate alege intre urmatoarele forme de notificare:
[...] d) notificare prin posta electronica sau prin mijloace electronice de comunicatie
dedicate.

Conform art. 110/1 alin. (1) din Codul administrativ, notificarea prin posta
electronicd se efectueazd dacd adresa postald a fost indicatd prealabil de persoana
notificatd. Notificarea prin postd electronica este echivalentd cu notificarea de
substituire prin introducerea in cutia postala.

Completul de judecatd evidentiaza ca, in vederea respectarii prevederilor art. 232
alin. (2) din Codul administrativ, la 03 februarie 2023, prin intermediul postei
electronice, in adresa participantilor la proces a fost expediata copia hotararii motivate
a Judecatoriei Chisinau, sediul Riscani din 24 octombrie 2022, iar recurentei lanovscaia
Natalia copia hotararii motivate a fost comunicatda la adresa de e-mail al
reprezentantului sdu - avocatul Platon Eduard, la adresa ed.platon@mail.ru (posta
electronica activa, fapt confirmat prin extrasul din posta electronica care confirma ca,
anume de pe posta respectivd avocatul expedia in adresa instantei de judecatd
corespondenta — f.d. 100, vol. II, posta electronica respectiva fiind indicata ca adresa
de contact insusi de avocat 1n cererea anexata la dosar — f.d. 106, vol. II).

In conformitate cu prevederile art. 47 alin. (1) din Codul administrativ, actiunile
procedurale intreprinse de reprezentantul imputernicit se atribuie participantului
reprezentat. In mésura in care participantul nu contrazice neintarziat actiunile
intreprinse de reprezentantul Tmputernicit, acestea se considera ca fiind intreprinse de
participant.

In circumstantele descrise, termenul limitd de prezentare a motivirii apelului
pentru apelanta lanovscaia Natalia a expirat de drept la 06 martie 2023 — prima zi
lucratoare, in conditiile in care a 30 zi prevazuta de Legea expira in zi nelucratoare.

Cu privire la alegatia reprezentantului recurentei, precum ca nu a primit copia
hotararii motivate la posta personala electronica, instanta de recurs o apreciaza ca fiind
declarativa, or, la f.d. 59, vol. II se atesta extrasul din posta electronica care confirma
expedierea (Judecdtoria Chisindu, sediul Riscani) si receptionarea (de catre avocatul
Eduard Platon) copia hotéararii motivate.

Distinct de cele mentionate mai sus, se atesta legalitatea incheierii din 01 februarie
2024 a Curtii de Apel Chisinau, prin care a fost respinsa cererea de repunere in termen
a apelului depusa de lanovscaia Natalia, reprezentata de avocatul Eduard Platon.

In aceastd ordine de idei se constatd ca solutia adoptatd de instanta de apel prin
incheierea recurata este compatibila si cu respectarea garantiilor unui proces echitabil,



in sensul prevederilor art. 6 § 1 din Conventia Europeana pentru Apararea Drepturilor
Omului s1 Libertatilor Fundamentale.

Tot aici, instanta de recurs accentueaza ca potrivit legislatiei in vigoare, sanctiunile
procedurale vizeazd atdt actele de procedurda ale instantei judecatoresti, ale
participantilor la proces, cat si ale persoanelor legate de activitatea acestora si, in functie
de prevederile legii, constau in anularea actului procedural defectuos, in decaderea din
drepturi pentru neindeplinire in termen a actului de procedurd, in obligatia de a
completa sau a reface actul indeplinit cu nerespectarea legii, in restabilirea in drepturile
incalcate, in aplicarea amenzii judecatoresti, in alte masuri prevazute de lege.

Exercitarea unui drept de catre titularul sau nu poate avea loc decat intr-un anumit
cadru, prestabilit de legiuitor, cu respectarea anumitor exigente, carora li se subsumeaza
si instituirea unor termene, dupa a caror expirare valorificarea respectivului drept nu
mai este posibila.

Fata de cele ce preced si avand in vedere cd incheierea instantei de apel este
intemeiata si legala, iar criticele invocate de catre lanovscaia Natalia, reprezentata de
avocatul Eduard Platon sunt nejustificate, Completul de judecata al Curtii Supreme de
Justitie ajunge la concluzia de a respinge recursul si de a mentine incheierea instantei
de apel.

In conformitate cu art. 243 alin. (1) lit. b) si alin. (2) din Codul administrativ,
completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie

decide:
Se respinge recursul depus de lanovscaia Natalia, reprezentata de avocatul Eduard
Platon si se mentine incheierea din 01 februarie 2024 a Curtii de Apel Chisinau.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintet,

judecatorul Stela Procopciuc
judecatori Diana Stanila
lon Malanciuc



