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INCHEIERE
27 martie 2024 mun. Chisinau

CURTEA SUPREMA DE JUSTITIE

Completul de judecata, in componenta:

Presedinte, judecator Stela Procopciuc

Judecatori Oxana Parfeni
Mariana Ursachi

examinand cererea depusa de catre Veaceslav Vlas, reprezentat de
avocatul Adrian Grosu, privind stramutarea cauzei la o alta instanta de judecata
egald in grad,

in cauza civila, la cererea de chemare in judecata depusd de Veaceslav
Vlas impotriva Societatii cu Raspundere Limitata ,,Sun Residence Group”, cu
privire la demolarea constructiei ilegale si restabilirea situatiei anterioare,

constata;

La 25 aprilie 2023, Veaceslav Vlas a depus cerere de chemare in judecata
impotriva S.R.L. ,,Sun Residence Group” cu privire la demolarea constructiei
ilegale si restabilirea situatiei anterioare, prin care a solicitat obligarea S.R.L.
,oun Residence Group” sda demoleze constructiile edificate asupra bunului
imobil (teren) cu numarul cadastral ****** FEExFET amplasat in mun.
Chisindu, str. ****** pr, ****** g g3 restabileascd situatia anterioard asupra
bunului imobil (teren) cu numarul cadastral ****** ****** "amplasat in mun.
Chisindu, str, ****** pp, *xkkkx

Totodata, Veaceslav Vlas a solicitat aplicarea masurilor de asigurare si
anume: stoparea imediatd de citre S.R.L. ,,Sun Residence Group” si a altor terti
neidentificati, a oricaror lucrari de constructie, inclusiv, dar fara a se limita la
lucrari de excavare, sdpare, amenajare a teritoriului, edificare de constructii,
realizate asupra bunului imobil (teren) cu numarul cadastral ****** Fxx*x* g
asupra constructiei cu numarul cadastral ***x#x Fxxdkx Fxkkxk amplasate in
mun. Chisinau, str, ******nr, ******- gplijcarea sechestrului asupra bunului
imobil (teren) cu numarul cadastral ****** ****** i gsupra constructiei cu
numarul cadastral **FHxx Foxksk FkkAkx | amplasate Tn mun. Chisindu, str.
*kkkkik nr. ******.

Prin incheierea din 10 mai 2023 a Judecatoriei Chisindu, sediul Centru, s-
a admis cererea inaintatd de Veaceslav Vlas privind aplicarea masurilor de
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asigurare. S-a dispus stoparea imediata de catre S.R.L. ,,Sun Residence Group”
si a altor terti neidentificati, a oricaror lucrari de constructie, inclusiv, dar fara
a se limita la lucrari de excavare, sapare, amenajare a teritoriului, edificare de
constructii, realizate asupra bunului imobil (teren) cu numarul cadastral
FIFAHIK FIx*AX ¢ asupra  constructiei  cu  numarul  cadastral
******.******.******, amplasate ’l‘n mun. Ch1§1néu, Str. *kkkkk nr. ******-
S-a aplicat sechestru asupra bunului imobil (teren) cu numarul cadastral
Fhdkdk dxkkkk*k si asupra  constructiei  cu  numdrul  cadastral
******.******.******, amplasate ’l‘n mun. Ch1§1néu’ StI'. *kkkkk nr. ******-

Invocand dezacordul cu solutia instantei de fond, la 18 mai 2023, S.R.L.
,»sun Residence Group”, reprezentatd de avocatul Vasile Geru, a declarat recurs
impotriva incheierii din 10 mai 2023 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru.

La 17 iulie 2023, Veaceslav Vlas, reprezentat de avocatul Adrian Grosu,
a depus cerere de stramutare a cauzei civile, de la Curtea de Apel Chisinau la
Curtea de Apel Balti.

Prin incheierea din 23 august 2023 a Curtii Supreme de Justitie, s-a respins
cererea depusa de catre Veaceslav Vlas, reprezentat de avocatul Adrian Grosu,
cu privire la stramutarea cauzei la o altd instanta de judecata egald in grad. S-a
restituit Curtii de Apel Chisindu cauza civild, pentru examinarea cererii de
recurs, in acelasi complet de judecata.

Prin decizia din 12 septembrie 2023 a Curtii de Apel Chisindu, s-a admis
cererea de recurs depusa de S.R.L. ,,Sun Residence Group”. S-a casat
incheierea din 10 mai 2023 a Judecdtoriei Chisinau, sediul Centru si s-a
solutionat prin decizia problema respectiva, adoptand o noua incheiere potrivit
careia: S-a respins, ca fiind neintemeiata, cererea reclamantului Veaceslav
Vlas, privind aplicarea masurilor de asigurare a actiunii inaintatd in cadrul
procesului civil initiat la cererea de chemare in judecatd depusa de Veaceslav
Vlas impotriva S.R.L. ,,Sun Residence Group” cu privire la demolarea
constructiei ilegale si restabilirea situatieil anterioare.

La 29 noiembrie 2023, Veaceslav Vlas, reprezentat de avocatul Adrian
Grosu, a depus cerere privind aplicarea masurilor de asigurare, solicitind
dispunerea stoparea imediata de catre S.R.L. ,,Sun Residence Group” si a altor
terti neidentificati, a oricaror lucrari de constructie, inclusiv, dar fara a se limita
la lucrari de excavare, sdpare, amenajare a teritoriului, edificare de constructii,
realizate asupra bunului imobil cu numarul cadastral ****#* F*#x** i g
constructiei cu numarul cadastral ****** x¥xkakk dkkxkx amplasate in mun.
Chigindu, str, ****** **x*** gplicarea sechestrului asupra bunului imobil
(teren) cu numarul cadastral 0100203.421 si a constructiei cu numarul cadastral
FHIFASAK FHAFAK FAXFA*S1T aspra bunurilor imobile (incdperi izolate -
apartamente) cu numerele cadastrale —FxFFEx Fkkadkak Hekdkddkk dekkkak
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******.******.******.******’ amplasate ’l‘n mun. Chl@ll’léu, StI'. ******’
******.

Prin incheierea din 29 noiembrie 2023 a Judecatoriei Chisinau, sediul
Centru, s-a respins cererea depusa de Veaceslav Vlas, reprezentat de avocatul
Adrian Grosu, privind aplicarea masurilor de asigurare.

La 14 decembrie 2023, Veaceslav Vlas si Nina Vlas, reprezentati de
avocatul Adrian Grosu, au depus cerere de recurs impotriva incheierii din 29
noiembrie 2023 a Judecatoriei Chisindu, sediul Centru, solicitaind admiterea
recursului, casarea incheierii contestate, emiterea unei noi decizii prin care sa
fie admisa cererea de aplicare a masurilor de asigurare.

La 03 ianuarie 2024, cauza civila a fost repartizatd in mod automat-
aleatoriu, prin intermediul Programului Integrat de Gestionare a Dosarelor, la
Curtea de Apel Chisindu, pentru examinare in ordine de recurs, completului de
judecatd in componenta judecatorilor: Ana Panov (presedinte), Viorica Mihaila
si Vitalie Cotorobai (judecatorti).

La 19 februarie 2024, Veaceslav Vlas si Nina Vlas, reprezentati de
avocatul Adrian Grosu, au depus cerere de stramutare a cauzei civile, de la
Curtea de Apel Chisindu la Curtea de Apel Cahul.

In motivarea cererii au invocat ci judecitorul Vitalie Cotorobai a
participat anterior in ordine de recurs, in calitate de judecator raportor, la o
cauzd cu un obiect de examinare similar si de aceea nu poate participa repetat
la examinarea aceleasi cauze, in ordine de recurs.

Totodata, au mentionat ca Curtea de Apel Chisinau a respins cererea de
recuzare a judecatorului Curtii de Apel Chisinau, Vitalie Cotorobai, cat si
declaratia de abtinere a magistratului de la aceasta cauza, ca fiind neintemeiata,
chestiune care denotd un caracter partinitor si lipsit de impartialitate al
examinarii prezentei cauze de catre Curtea de Apel Chisinau.

Studiind materialele cauzei, Completul de judecata al Curtii Supreme de
Justitie considera ca cererea depusa de cdtre Veaceslav Vlas, reprezentat de
avocatul Adrian Grosu, privind stramutarea cauzei la o alta instanta de judecata
egala in grad, urmeaza a fi respinsa, din motivele ce succed.

In conformitate cu art. 43 alin. (4) din Codul de proceduri civila,
stramutarea cauzei in cazurile prevazute la alin. (2) lit. d), e), f) si g) se
efectueaza de catre instanta ierarhic superioara, a carei incheiere nu se supune
niciunei cdi de atac.

In conformitate cu art. 43 alin. (2) lit. d), ), f) si g) din Codul de proceduri
civild, instanta stramutd cauza la o altd instanta daca: d) din motivul recuzarii
(abtinerii de la judecatd) unui sau mai multor judecatori ori din alte motive
intemeiate, substituirea judecatorilor sdi devine imposibild; e) exista motive
pentru masuri de securitate publicd; f) existd banuieli cd nepartinirea
judecdtorilor ar putea fi stirbitd de circumstantele cauzei sau de calitatea
participantilor la proces; g) in circumstante exceptionale, instanta competenta
sd judece cauza nu poate functiona timp indelungat.

Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie mentioneazd ca
cererea de strdmutare poate fi Tnaintatd in temeiuri strict determinate de



legislatia procesuala civild si bazatd pe argumente plauzibile, probe ce confirma
temeinicia cererii formulate, iar lipsa identificarii vreunui temei care ar permite
constatarea acestui fapt ar reprezenta un dezechilibru major in exercitarea
drepturilor procesuale ale partilor.

Raportand la caz prevederile normei enuntate, Completul de judecata
apreciazd neintemeiat motivul invocat in cererea depusd de Veaceslav Vlas si
Nina Vlas, reprezentati de avocatul Adrian Grosu, precum ca a fost respinsa
cererea de recuzare a judecdtorului Vitalie Cotorobai, cat si declaratia de
abtinere a magistratului, fapt ce ar prezuma caracter partinitor si lipsit de
impartialitate al examinarii prezentei cauze de catre Curtea de Apel Chisinau,
or, acesta poarta un caracter declarativ si nu se incadreaza in prevederile art. 43
alin. (2) lit. f) din Codul de procedura civila.

Totodata, Completul de judecata noteaza ca prezenta cauza se afla in
procedura Curtii de Apel Chisinau, pentru examinarea recursului declarat de
Veaceslav Vlas si Nina Vlas, reprezentati de avocatul Adrian Grosu, impotriva
incheierii din 29 noiembrie 2023 a Judecdtoriei Chisindu, sediul Centru.

In conditiile spetei, mentiunile invocate de citre Veaceslav Vlas si Nina
Vlas, reprezentati de avocatul Adrian Grosu, in cererea de straimutare a cauzei,
precum ca judecatorul Curtii de Apel Chisindu, Vitalie Cotorobai a examinat
aceastd cauza in ordine de recurs ( verificarea legalitatii aplicarii/ neaplicarii
masurilor de asigurare), nu constituie temei pentru stramutarea cauzei. Or,
exprimarea dezacordului cu solutiile instantei de judecata se realizeaza prin
exercitarea cdilor de atac, in conditiile legislatiei procesual civile.

Completul de judecata retine cd, simplele banuieli nu pot motiva eventuala
partinire a judecatorilor Curtii de Apel Chisinau la examinarea cererii de recurs,
in situatia in care judecatorul este persoana investita constitutional cu atributii
de infiptuire a justitiei, pe care le executd in baza legii. Judecdtorii sunt
independenti, impartiali 1 inamovibili si se supun numai legii, 1au decizii Tn mod
independent si impartial si actioneaza fara niciun fel de restrictii, influente,
presiuni, amenintdri sau interventii, directe sau indirecte, din partea oricarei
autoritati, inclusiv judiciare.

Potrivit jurisprudentei Curtii Europene a Drepturilor Omului, in fiecare
caz concret se cere sa se stabileasca daca exista fapte dovedite de natura a ridica
indoieli in ceea ce priveste impartialitatea judecdtorilor, or, simpla invocare ca
sunt banuieli de nepartinire a judecatorilor si lipsa de impartialitate nu poate
constitui temei de admitere a cererii de stramutare.

In acest sens, articolul 6 din Conventia Europeand pentru Apirarea
Drepturilor Omului si a Libertatilor Fundamentale cere instantei sa fie
impartiald. Impartialitatea, in mod normal, denota absenta prejudecatii sau
partinirii, existenta sau absenta acesteia putand fi probata in diferite moduri.

Astfel, Curtea Europeana a Drepturilor Omului face distinctie intre o
abordare subiectiva, adica incercarea de a constata convingerea personald sau
interesul unui judecdtor intr-o anumitd cauzda si o abordare obiectiva,
determinarea daca el a oferit garantii suficiente pentru a exclude orice indoiala
legitima 1n acest sens.



In situatia in care intr-0 anumiti cauza existd motive legitime de a banui
ca un complet nu este impartial, punctul de vedere al celor care pretind ca acesta
nu este impartial este important, dar nu decisiv. Ceea ce este decisiv este daca
aceastd banuiald poate fi obiectiv justificata.

Din considerentele redate, Completul de judecata al Curtii Supreme de
Justitie va respinge cererea privind stramutarea cauzei la o altd instanta egala
in grad, depusa de Veaceslav Vlas si Nina Vlas, reprezentati de avocatul Adrian
Grosu, cu remiterea cauzei la Curtea de Apel Chisindu, pentru examinarea
cererii de recurs,

In conformitate cu art. 43 alin.(2) si alin. (4), art.269-270 din Codul de
procedurd civild, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie

dispune:

Se respinge cererea depusa de catre Veaceslav Vlas si Nina Vlas,
reprezentati de avocatul Adrian Grosu, privind stramutarea cauzei la o alta
instantd de judecatd egald in grad.

Se restituie Curtii de Apel Chisinau, cauza civila intentata la cererea de
chemare in judecatd depusa de Veaceslav Vlas impotriva Societatii cu
Raspundere Limitatd ,,Sun Residence Group” cu privire la demolarea
constructiei ilegale si restabilirea situatiei anterioare, pentru examinarea cererii
de recurs, in acelasi complet de judecata.

Incheierea nu se supune niciunei cii de atac.

Presedinte, judecator Stela Procopciuc

Judecatori Oxana Parfeni

Mariana Ursachi



