Dosar nr. 2r-573/23
2-20136489-01-2r-13122023

Prima instanta: Judecatoria Ungheni, sediul Central (R. Costru)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (V. Sirbu, D. Dulgheru, A. Pahopol)

DECIZIE
27 martie 2024 mun. Chisinau

Curtea Suprema de Justitie

Completul de judecata, in componenta:

Presedinte, judecator Stela Procopciuc
Judecatori Mariana Ursachi
Diana Stanila

examinand recursul declarat de Ilie Chirinciuc,

in cauza civila la cererea de chemare in judecata depusa de llie Chirinciuc
impotriva Valentinei Secrieru cu privire la incasarea prejudiciului, dobanzii de
intarziere si a cheltuielilor de judecata,

impotriva incheierii din 15 noiembrie 2023 a Curtii de Apel Chisinau,

constata:

La 26 octombrie 2020, Ilie Chirinciuc a depus cerere de chemare in judecata
impotriva Valentinei Secrieru, prin care a solicitat incasarea din contul acesteia in
beneficiul sdu a sumei de 120000 de lei, taxei de stat In marime de 3600 de lei si
5000 de lei, cu titlu de cheltuieli pentru asistenta juridica acordata, iar in total 128600
de lei.

Prin hotararea din 25 mai 2023 a Judecatoriei Ungheni, sediul Central, cererea
de chemare in judecata depusa de Ilie Chirinciuc S-a respins ca neintemeiata si lipsita
de suport probatoriu (f.d.111, 116-122).

La 26 mai 2023, llie Chirinciuc, reprezentat de avocatul Maria Malanciuc a
depus cerere de apel nemotivata impotriva hotararii din 25 mai 2023 a Judecatoriei
Ungheni, sediul Central, solicitand casarea acesteia si emiterea unei noi decizii de
admitere a cererii sale de chemare 1n judecata (f.d.115).

Prin incheierea din 11 septembrie 2023 a Curtii de Apel Chisinau, nu s-a dat
curs cererii de apel depuse de Ilie Chirinciuc, cu acordarea apelantului, a unui termen
de 10 zile din momentul receptionarii prezentei incheieri pentru a prezenta cererea
de apel motivata pe suport de hartie cu atatea copii cati participanti la proces sant,
plus cate o copie pentru instanta de apel si a originalului dovezii de platd a taxei de
stat In marime de 2700 de lei. Totodata, i-a fost explicat ca in caz daca nu va lichida
neajunsurile mentionate in termenul stabilit, cererea de apel nu va fi considerata



depusd si Tmpreund cu toate actele anexate va fi restituitd fara examinare
(f.d.131-132).

Prin incheierea din 15 noiembrie 2023 a Curtii de Apel Chisinau, s-a restituit
cererea de apel depusa de llie Chirinciuc, din motiv ca apelantul nu a indeplinit n
termen indicatiile instantei expuse 1n incheierea din 11 septembrie 2023 a Curtii de
Apel Chisindu.

S-a remis in adresa apelantului Ilie Chirinciuc, cererea de apel cu toate
documentele anexate (f.d.138-140).

La 01 decembrie 2023, Ilie Chirinciuc, a depus cerere de recurs impotriva
incheierii din 15 noiembrie 2023 a Curtii de Apel Chisinau, solicitand casarea
acesteia (f.d.34-35, Vol.ll).

In motivarea recursului, recurentul a invocat dezacordul cu incheierea instantei
de apel, pe care o considerd pasibila de a fi casatd, deoarece in perioada examinarii
prezentei cauze in instantele ierarhic inferioare, s-a aflat la munca in Federatia Rusa
si nu a avut posibilitatea de a participa la judecarea litigiului, intrucat nu circula
niciun mijloc transport (auto, aerian, sau pe calea ferata).

De asemenea, din cauza razboiului declansat in Ucraina, legatura telefonica a
fost intreruptd si nu a avut posibilitatea sa-si contacteze reprezentantul sau. lar, in
tard, a revenit la 28 noiembrie 2023 si a luat cunostinta de hotararea din 25 mai 2023
a Judecatoriei Ungheni, sediul Central, dar si de incheierile din 11 septembrie 2023
si 15 noiembrie 2023 ale Curtii de Apel Chisinau.

In context, Ilie Chirinciuc a sustinut ca a fost in imposibilitate de a executa
incheierea din 11 septembrie 2023 a Curtii de Apel Chisindu, deoarece se afla peste
hotare si nu a avut posibilitatea sa transfere suma indicata, intrucat transferuri din
Federatia Rusa nu se efectuau. lar cele enuntate, le probeaza prin copia pasaportului
biometric din care se constata ziua iesirii/intrarii in Republica Moldova.

Prin referinta depusd la 09 ianuarie 2024, Valentina Secrieru a solicitat
respingerea recursului declarat de Ilie Chirinciuc impotriva incheierii din
15 noiembrie 2023 a Curtii de Apel Chisindu.

In conformitate cu art. 425 din Codul de proceduri civila, termenul de declarare
a recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Instanta de recurs considera ca, recursul declarat de Ilie Chirinciuc la
01 decembrie 2023 este in termen, avand in vedere faptul ca, incheierea recurata a
fost pronuntata la 15 noiembrie 2023 si expediata partilor, prin intermediul oficiului
postal, la 29 noiembrie 2023 (f.d.141), iar date, care ar confirma receptionarea
acesteia de catre recurent, la materialele cauzei lipsesc.

In conformitate cu art. 426 alin. (3) din Codul de proceduri civila, recursul
impotriva incheierii se examineaza in termen de 2 luni intr-un complet din 3
judecatori, pe baza copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului
si a referintei la recurs, fara examinarea admisibilitatii si fara participarea partilor.

Studiind materialele dosarului si avand in vedere argumentele invocate in
cererea de recurs, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie considera
recursul neintemeiat si care urmeaza a fi respins cu mentinerea incheierii instantei
de apel din urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 427 lit. a) din Codul de proceduri civild, instanta de
recurs, dupd ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept: sa respinga

recursul si sa mentind incheierea.
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Potrivit art. 364 alin. (1) din Codul de procedura civila (in vigoare la data
depunerii cererii de apel), cererea de apel se depune in scris la instanta
judecatoreasca a carei hotarire se ataca, cu plata taxei de stat in cazul in care apelul
se impune cu taxa, in conditiile legii.

In conformitate art. 365 alin. (1) lit. d) si alin.(4) din Codul de proceduri civila
(in vigoare la data depunerii cererii de apel), in cererea de apel se indica: motivele
de fapt si de drept pe care se intemeiaza apelul.

La cererea de apel se anexeaza dovada de plata a taxei de stat daca apelul se
impune cu taxa.

In corespundere cu art. 368 din Codul de proceduri civild (in vigoare la data
depunerii cererii de apel), daca cererea de apel nu intruneste conditiile prevazute la
art.364 si 365 si daca cererea este depusa fara plata taxei de stat, instanta de apel, in
termen de 10 zile de la repartizarea dosarului, dispune printr-o incheiere, fara
instiintarea participantilor la proces, sa nu se dea curs cererii, acordind apelantului
un termen pentru lichidarea neajunsurilor.

Iar, in conformitate cu art. 369 alin. (1) lit. a) din Codul de procedura civila,
instanta de apel restituie, printr-o incheiere, cererea daca: apelantul nu a indeplinit
in termen indicatiile instantei de apel din incheierea emisa in conformitate cu art.368
alin.(1).

Pornind de la cele mentionate supra, coroborate cu probele administrate la
dosar, instanta de recurs considera intemeiata pozitia instantei de apel referitoare la
faptul ca apelantul nu a indeplinit in termen indicatiile instantei de apel date prin
incheierea din 11 septembrie 2023 a Curtii de Apel Chisinau si respinge argumentele
recurentului invocate in sustinerea pozitiei sale ca neintemeiate si pur declarative.

Or, din materialele cauzei rezulta ca, la 26 mai 2023, Ilie Chirinciuc,
reprezentat de avocatul Maria Malanciuc a depus cerere de apel nemotivata
impotriva hotararii din 25 mai 2023 a Judecatoriei Ungheni, sediul Central,
solicitand casarea acesteia si emiterea unei noi decizii de admitere a cererii sale de
chemare in judecata (f.d.115).

Prin incheierea din 11 septembrie 2023 a Curtii de Apel Chisinau, nu s-a dat
curs cererii de apel depuse de Ilie Chirinciuc, cu acordarea apelantului, a unui termen
de 10 zile din momentul receptiondrii prezentei incheieri pentru a prezenta cererea
de apel motivatd pe suport de hartie cu atatea copii cati participanti la proces sant,
plus cate o copie pentru instanta de apel si a originalului dovezii de plata a taxei de
stat in marime de 2700 de lei. Totodata, i-a fost explicat ca in caz dacd nu va lichida
neajunsurile mentionate in termenul stabilit, cererea de apel nu va fi considerata
depusd si impreuna cu toate actele anexate va fi restituitd fard examinare
(f.d.131-132).

Incheierea din 11 septembrie 2023 a Curtii de Apel Chisiniu, a fost expediati
in adresa apelantului si a reprezentantului acestuia, prin intermediul oficiului postal,
la 18 septembrie 2023 (f.d.133), fiind receptionata de avocatul Maria Malanciuc la
25 octombrie 2023, fapt confirmat prin avizul de receptie, anexat la materialele
cauzei (f.d.135), iar plicul expediat la adresa lui Ilie Chirinciuc, a parvenit in adresa
Curtii de Apel Chisindu cu mentiunea ,,Plecat” (f.d.134).

In conformitate cu art.105 alin. (5) din Codul de proceduri civila, citatia sau
ingtiintarea adresatd persoanei fizice se Tnmineaza personal contra semnatura pe

cotor. Citatia sau nstiinfarea adresatd unei organizatii se inmineaza persoanei cu
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functie de raspundere respective contra semnatura pe cotor sau, in cazul absentel
acesteia, se Tnmineaza in acelagi mod unui alt angajat, considerindu-se receptionata
de organizatie. Daca partile si alti participanti la proces sint reprezentati de avocati,
citatiile si instiintarile se expediaza la sediul avocatilor, receptionarea inlaturind
orice viciu de citare a participantilor. Citatiile si instiintarile expediate
reprezentantilor la adresa electronica inregistrata in Programul integrat de gestionare
a dosarelor se considera receptionate de catre parti si alti participanti la proces.

Astfel, prin prisma art.105 alin. (5) din Codul de procedura civild, si avand in
vedere ca la 25 octombrie 2023, reprezentantul lui Ilie Chirinciuc, avocatul Maria
Malanciuc a receptionat copia incheierii din 11 septembrie 2023 a Curtii de Apel
Chisindu, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie conchide ca
apelantul/recurentul a cunoscut despre neajunsurile cererii de apel si indicatiile date
de instanta de apel in incheierea nominalizata, insa intr-un mod nejustificat, nu a
intreprins actiuni, care ar dovedi intentia de a executa indicatiile date de instanta de
apel, desi avea obligatia de a intreprinde toate masurile necesare, de a-si proteja
drepturile sale de acces la instanta si de a indeplini cerintele legale, fapt, insa ignorat
de aceasta si reprezentantul sau.

De altfel, la argumentul recurentului ca in perioada examinarii prezentei cauze
in instantele ierarhic inferioare, s-a aflat la munca in Federatia Rusa si nu a avut
posibilitatea de a participa la judecarea litigiului, intrucat nu circula niciun mijloc de
transport (auto, aerian, sau pe calea ferata), legatura telefonica a fost intrerupta si nu
a avut posibilitatea sa-si contacteze reprezentantul sau, dar nici sa transfere suma
indicatd, Intrucat transferuri din Federatia Rusa nu se efectuau, instanta de recurs
releva ca pe parcursul examinarii cauzei, Ilie Chirinciuc a fost reprezentat de catre
avocatul Maria Malanciuc, pe care a imputernicit-0 prin mandatul Seria MA
nr. 1409568 din 30 octombrie 2019, si care este o persoana abilitatd si calificata,
jurist, dispune de licenta de avocat si se prezuma ca cunoaste prevederile legale, iar
conform art. 1 al Legii cu privire la avocatura nr. 1260 din 19 iulie 2002, trebuie sa
pledeze si sa actioneze in numele clientilor sai, sa practice dreptul, sa apara in fata
unei instante judecatoresti sau sa consulte si sd reprezinte in materie juridica clientit
sdi, actiuni insa omise de catre acesta.

Or, in corespundere cu art.75 alin. (1) si (4) din Codul de procedura civila, in
proces civil, persoanele fizice isi pot apdra interesele personal, prin avocat sau avocat
stagiar. Participarea personald in proces nu face ca persoana fizicd sa decadd din
dreptul de a avea avocat.

Actele procedurale efectuate de reprezentant in limitele imputernicirilor sale
sint obligatorii pentru persoana reprezentatd in masura in care ele ar fi fost efectuate
de ea insasi. Culpa reprezentantului este echivalenta culpei partii.

in conformitate cu art.376 alin. (1) din Codul de proceduri civila, dispozitiile
de procedurd privind judecarea cauzelor civile in primad instantd se aplica si in
instanta de apel in masura in care nu sint contrare dispozitiilor prezentului capitol.

lar, potrivit art. 86 alin. (1) din Codul de procedura civila, judecatorul, pina la
acceptarea cererii de chemare 1n judecatd, solutioneazd cererile partilor privind
aminarea sau esalonarea platii taxei de stat {inind cont de situatia lor materiald. Daca
reclamantul nu a platit in termen taxa de stat, instanta scoate cererea de pe rol.

Respectiv, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie releva ca, odata
ce Ilie Chirinciuc a imputernicit avocatul Maria Malanciuc, prin mandatul Seria MA

4



nr. 1409568 din 30 octombrie 2019 cu dreptul de a exercita in numele sau toate
actele procedurale, inclusiv cu dreptul de a semna cererea si a o depune 1n judecata,
de a renunta total sau partial la actiune, de a majora sau reduce cuantumul
pretentiilor, de a modifica temeiul sau obiectul actiunii, de a recunoaste, de a incheia
tranzactii de Tmpdcare, a ataca hotararea judecatoreasca, de a o pune in executare, de
a amana sau esalona executarea ei, prezenta fizica a acestuia in cadrul sedintelor de
judecati nu era obligatorie. In acest caz, singura sa sarcin fiind asigurarea legaturii
si comunicarea cu reprezentantul sau in privinta actiunilor procedurale ce urmeaza
a fi intreprinse pe marginea prezentului litigiu. lar, reprezentantul sau, avocatul
Maria Malanciuc urma sa pledeze si sa actioneze in numele clientului sau, sa practice
dreptul si sa apara n fata instante judecatoresti, depunand in termen cererea de apel
motivata, precum si cerere de amanare a achitarii taxei de stat in suma de 2700 de
lei, conform incheierii din 11 septembrie 2023 a Curtii de Apel Chisinau, pe care a
receptionat-0 la 25 octombrie 2023, in sensul art. 86 alin. (1) din Codul de procedura
nominalizate, actiuni ce la caz nu au fost intreprinse. Or, cererea de apel motivata,
sau cerere cu privire la amanarea achitarii taxei de stat la dosar nu se atesta.

In context, instanta de recurs noteaza ci nici llie Chirinciuc nu a prezentat probe
pertinente, ce ar demonstra lipsa circulatiei mijloacelor de transport (auto, aerian,
sau pe calea feratd) din Federatia Rusa cdtre Republica Moldova, intreruperea
legaturii telefonice si imposibilitatea contactarii reprezentantul sau, dar si
transferarii sumei de bani din Federatia Rusa.

De altfel, potrivit stampilelor aplicate pe copia Pasaportului prezentat de llie
Chirinciuc in sustinerea cererii de recurs si imposibilitatea executarii In termen a
incheierii din 11 septembrie 2023 a Curtii de Apel Chisindu, acesta in perioada anilor
2021-2023 a avut mai multe intrdri si iesiri din tara, pe cale terestra, fapt ce denota
caracterul neintemeiat si pur declarativ al argumentelor sale, invocate in acest sens.

Asadar, in circumstantele descrise, Completul de judecata al Curtii Supreme de
Justitie retine ca solutia adoptata de instanta de apel, prin incheierea recurata privind
restituirea cererii de apel in rezultatul nelichidarii neajunsurilor, este compatibila cu
respectarea garantiilor unui proces echitabil, in sensul prevederilor art. 6 § 1 din
Conventia Europeana pentru Apararea Drepturilor Omului, avand in vedere
obligatia partilor privind exercitarea drepturilor procedurale cu buna credinta si in
termen.

Articolul 56 alin. (3) si art. 61 alin. (1) din Codul de procedura civila, prevad
ca participantii la proces sunt obligati sa se foloseasca cu buna-credinta de drepturile
lor procedurale. In cazul abuzului de aceste drepturi sau al nerespectarii obligatiilor
procedurale, se aplica sanctiunile prevazute de legislatia procedurala civila.

Totodata, potrivit art. 110 din Codul de procedura civila, termen de procedura
este intervalul, stabilit de lege sau de judecata (judecator), in interiorul cdruia
instanta (judecatorul), participantii la proces si alte persoane legate de activitatea
instantei trebuie sd indeplineascd anumite acte de procedura ori sda incheie un
ansamblu de acte, iar potrivit art. 113 din Codul de procedura civila, dreptul de a
efectua actul de procedura inceteaza odatd cu expirarea termenului prevazut de lege
ori stabilit de instanta de judecatd. Nerespectarea termenului atrage dupa sine
decaderea din dreptul de a efectua actul de procedura, daca legea nu prevede altfel.
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Articolul 10 alin. (1), (2) din Codul de procedura civild prevede ca, sanctiunile
procedurale sunt urmarile nefavorabile, stabilite de normele de drept procedural
civil, care survin pentru subiectul obligat in raport procedural in caz de neindeplinire
sau de indeplinire defectuoasa a unui act de procedura, precum si in caz de exercitare
abuziva a unui drept procedural. Efectuarea necorespunzitoare a actelor de
procedurd va fi invocatd, in fiecare caz de comitere a incalcarii legii, de cétre
judecator sau de participantul care are interes sa o invoce.

Curtea Europeana a Drepturilor Omului in jurisprudenta sa constanta a reiterat
ca tine de obligatia partilor de a lua masurile necesare privind protejarea drepturilor
sale de acces la instanta (a se vedea cauzele Van Harn vs. Germania, nr. 7557/03 din
11 septembrie 2007, Pirndu s.a. vs Republica Moldova din 31 ianuarie 2012 si
SA ,,Universul” vs Republica Moldova din 10 iulie 2012 ).

Pornind de la cele mentionate supra, coroborate cu probele administrate la
dosar, instanta de recurs apreciaza intemeiata pozitia instantei de apel referitoare la
faptul ca apelantul nu a indeplinit in termen indicatiile instantei de apel date prin
incheierea din 11 septembrie 2023 a Curtii de Apel Chisinau si prin urmare, corect
a dispus restituirea cererii de apel depuse de Ilie Chirinciuc, reprezentat de avocatul
Maria Malanciuc.

Astfel, din considerentele mentionate si avand in vedere ca incheierea instantei
de apel este legala, iar argumentele invocate de Ilie Chirinciuc sunt declarative si
neintemeiate, Completul de judecatda al Curtii Supreme de Justitie ajunge la
concluzia de a respinge recursul declarat si a mentine incheierea contestata, care face
obiectul prezentului recurs.

In conformitate cu art. 427 lit. a), 428 din Codul de proceduri civild, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

decide:

Se respinge recursul declarat de Ilie Chirinciuc.

Se mentine incheierea din 15 noiembrie 2023 a Curtii de Apel Chisindu, in
cauza civila la cererea de chemare in judecata depusa de Ilie Chirinciuc impotriva
Valentinei Secrieru cu privire la incasarea prejudiciului, dobanzii de intarziere si a
cheltuielilor de judecata.

Decizia este irevocabila.

Presedinte, judecator Stela Procopciuc
judecatorii Mariana Ursachi

Diana Stanila



