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DECIZIE
27 martie 2024 mun. Chisinau
CURTEA SUPREMA DE JUSTITIE

In componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Stela Procopciuc

Judecdtorii Mariana Ursachi
Oxana Parfeni

examinand recursul declarat de Liubovi Rusnac-Subernetchi, reprezentata de
avocatul Sergiu Cicati,

in cauza civila intentata la cererea de chemare in judecata depusa de Liubovi
Rusnac-Subernetchi impotriva Societdtii cu Raspundere Limitata ,,Savtels” cu
privire la constatarea incdlcarii dreptului de acces la informatie, obligarea
furnizarii copiei actului solicitat, repararea prejudiciului moral si compensarea
cheltuielilor de judecata,

impotriva deciziei din 03 noiembrie 2022 a Curtii de Apel Chisindu, prin
care s-a admis apelul declarat de Societatea cu Raspundere Limitata ,,Savtels”,
reprezentata de avocatul Igor Selchin, s-a casat partial hotararea din 24 februarie
2022 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru si S-a emis in partea casata o hotarare
nouad prin care s-a respins actiunea depusa de Liubovi Rusnac-Subernetchi,

constata:

La 24 mai 2021, Liubovi Rusnac-Subernetchi si reprezentantul acesteia,
avocatul Sergiu Cicati, au depus cerere de chemare in judecatd impotriva
Societatii cu Raspundere Limitata ,,Savtels” (in continuare SRL ,,Savtels”) cu
privire la constatarea incdlcarii dreptului de acces la informatie, obligarea
furnizarii copiei actului solicitat, repararea prejudiciului moral si compensarea
cheltuielilor de judecata (f. d. 4-7).

In motivarea actiunii au invocat ca Liubovi Rusnac-Subernetchi este asociat
cu cota de participare de 12,5% din capitalul social al SRL ,,Savtels”.

La 25 februarie 2021, avocatul Sergiu Cicati, actionand in numele Liubovi
Rusnac-Subernetchi, a depus la SRL ,,Savtels” cererea nr. 9/2021 prin care a
solicitat furnizarea copiei certificate a Regulamentului de uz intern cu privire la
secretul comercial.



La 17 martie 2021, avocatul Sergiu Cicati a receptionat scrisoarea cu nr. 24
din 15 martie 2021, prin care administratorul SRL ,,Savtels”, Leonid Prodius, a
refuzat furnizarea copiei actului solicitat, din motiv ca cererea a fost depusa de 0
persoana neimputernicita.

La 19 aprilie 2021, Liubovi Rusnac-Subernetchi a expediat in adresa
SRL ,,Savtels”, prin intermediul is ,Posta Moldovei”, cerere repetata,
receptionatd la 20 aprilie 2021, prin care a solicitat furnizarea copiei certificate a
Regulamentului de uz intern cu privire la secretul comercial al SRL ,,Savtels”.

Desi, potrivit avizului de receptie a trimiterii postale, SRL ,Savtels” a
receptionat la 20 aprilie 2021 cererea repetata privind furnizarea informatiei, pana
la depunerea cererii de chemare 1n judecatd asa si nu a primit copia certificatd a
Regulamentului de uz intern cu privire la secretul comercial al SRL ,,Savtels”.

In opinia reclamantei, conducerea SRL ,Savtels”, i-a incilcat dreptul, in
calitatea sa de asociat al SRL ,,Savtels”, de acces la informatia legata de
activitatea societatii, fapt ce contravine art. 254 din Codul civil, art. 43 din Legea
privind societatile cu raspundere limitata nr.135/2007 si statutului SRL ,,Savtels”.

Or, dreptul la acces la informatie privind activitatea/starea
economico-financiara a SRL ,,Savtels” constituie un instrument fundamental al
asociatului pentru identificarea abuzurilor, greselilor de administrare sau a
coruptiei si pentru punerea in aplicare a drepturilor sale.

Dreptul la informatie nu presupune doar posibilitatea neingradita a
reclamantei de a solicita informatia necesara, dar si obligatia SRL ,,Savtels” de a
furniza informatia solicitata, fapt ce presupune existenta unor mecanisme pentru
gestionarea solicitarilor si limitele de timp pentru oferirea raspunsurilor la aceste
solicitari.

Reclamanta a notat ca, la SRL ,,Savtels™ lipseste un mecanism transparent si
eficient de furnizare a informatiei, care pune la indoiala functionalitatea acesteia
in conditiile legii.

Deopotrivd, reclamanta a indicat ca, prin fapta sa iresponsabila,
SRL ,,Savtels” i-a cauzat un prejudiciul moral, care s-a exprimat prin suferinte
psihice in urma neprezentarii actului juridic, care este important pentru dénsa,
deoarece actul solicitat reglementeaza activitatea SRL ,,Savtels” pe intrebarile
legate de furnizarea informatiei ce constituie secretul comercial.

La fel, reclamanta a relevat ca, in rezultatul nefurnizarii informatiei, a
suportat suferintele fizice si psihice, avind in vedere cd este pensionara este
incadratd in grad de dizabilitate.

in drept, reclamanta Liubovi Rusnac-Subernetchi si reprezentantul acesteia,
avocatul Sergiu Cicati si-a intemeiat pretentiile in temeiul art. 9, 15, 19, 254, 774,
776, 858, 1998, 2036, 2037 din Codul civil, art.4-6, 33, 56, 60, 75, 81, 166-168,
247 din Codul de procedura civila.

Reclamanta Liubovi Rusnac-Subernetchi si reprezentantul acesteia, avocatul
Sergiu Cicati, au solicitat constatarca incalcarii de catre SRL ,Savtels” a
dreptului reclamantei la accesul la informatia solicitata prin cererea din 16 aprilie
2021, obligarea SRL ,,Savtels” sa furnizeze lui Liubovi Rusnac-Subernetchi copia
certificatd a Regulamentului de uz intern cu privire la secretul comercial al



SRL ,,Savtels”, incasarea din contul SRL ,,Savtels” in beneficiul lui Liubovi
Rusnac-Subernetchi suma de 1500 de lei cu titlu de reparare a prejudiciului
moral, precum si compensarea cheltuielilor de judecata.

Prin hotararea din 24 februarie 2022 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru,
s-a admis partial cererea de chemare in judecatd depusa de Liubovi Rusnac-
Subernetchi.

S-a obligat SRL ,,Savtels” sa furnizeze reclamantei Liubovi Rusnac-
Subernetchi copia certificata a Regulamentului cu privire la secretul comercial al
SRL ,,Savtels”.

S-a incasat de la SRL ,,Savtels” in beneficiul reclamantei Liubovi Rushac-
Subernetchi suma de 3100 de lei cu titlu de compensare a cheltuielilor de
judecatd, compuse din taxa de stat n cuantum de 100 de lei si cheltuielile pentru
asistenta juridica in marime de 3 000 de lei.

In rest, cererea de chemare in judecati s-a respins ca fiind neintemeiati
(f.d. 65, 72-79).

La 14 martie 2022, in interiorul termenului prevazut la art. 362 din Codul de
procedura civila, SRL ,,Savtels”, reprezentata de avocatul Igor Selchin, a declarat
apel, iar la 16 iunie 2022 a declarat apel suplimentar impotriva hotararii din 24
februarie 2022 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru (f.d. 68-69, 88-93).

Prin decizia din 03 noiembrie 2022 a Curtii de Apel Chisinau s-a admis
apelul declarat de SRL ,,Savtels”, reprezentata de avocatul Igor Selchin.

S-a casat partial hotararea din 24 februarie 2022 a Judecatoriei Chisinau,
sediul Centru, in partea obligdarii SRL ,Savtels” de a furniza lui Liubovi
Rusnac-Subernetchi copia actului solicitat si in partea compensarii cheltuielilor
de judecata, si s-a emis o hotarare noua, prin care:

S-a respins cerereca de chemare in judecata depusa de Liubovi
Rusnac-Subernetchi impotriva SRL ,,Savtels” cu privire la constatarea incalcarii
dreptului de acces la informatie, obligarea furnizarii copiei actului solicitat,
repararea prejudiciului moral si compensarea cheltuielilor de judecata.

S-a incasat din contul lui Liubovi Rusnac-Subernetchi in beneficiul
SRL ,,Savtels” suma de 75 de lei cu titlu de compensare a taxei de stat achitatd in
instanta de apel (f.d. 109, 110-120).

La 20 decembrie 2022, Liubovi Rusnac-Subernetchi, reprezentata de
avocatul Sergiu Cicati, a declarat recurs impotriva deciziei din 03 noiembrie 2022
a Curtii de Apel Chisinau, solicitind casarea integrala a deciziei recurate si
mentinerea hotararii din 24 februarie 2022 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru
(f.d. 128-130).

In motivarea recursului a invocat cd instanta de apel a aplicat eronat
prevederile art. 44 alin. (4) din Legea privind societdtile cu raspundere limitata
nr. 135/2007, care prevede ca prin actul de constituire sau regulamentele
societatii se poate reglementa modul si volumul dezvaluirii informatiei catre
asociati, tinand cont de nevoia de transparenta a activitdtii fata de asociat, precum
si de nevoia de a proteja informatia confidentiald, secretul comercial, datele cu
caracter personal si alte interese legitime.



In opinia recurentei, instanta de apel a interpretat eronat norma art. 44
alin. (4) din Legea nr. 135/2007, or, insusi Regulamentul privind secretul
comercial al SRL ,Savtels” nu poate constitui secret comercial, deoarece
reprezintd un act normativ intern, care reglementeazd modul si volumul
dezvaluirii informatiei care constituie secret comercial, catre asociatii sdi sau
persoanele terte. Fara a avea liber acces la regulamentul care stabileste modul si
volumul dezvaluirii datelor cu secret comercial, asociatii nu pot sa realizeze
dreptul de a cunoaste care date sau acte interne ale societatii constituie secret
comercial.

De asemenea, recurenta a mentionat ca, prin prisma art. 2047 alin. (3) din
Codul civil, Regulamentul privind secretul comercial al SRL ,Savtels” nu
reprezintd un act juridic cu elemente de secretizare, deoarece nu contine date
specifice ce tine de secretul comercial al societatii, ci de procesul de circulatie a
datelor/actelor ce contin secret comercial al SRL ,,Savtels”. Pand la momentul
obtinerii acestor date, persoanele, care in virtutea legii sunt in drept de a avea
acces la ele, trebuie sa cunoasca procedura de obtinere a datelor sau actelor
secretizate.

Mai mult ca atat, acest regulament nici nu a fost pus la dispozitia instantei de
fond si apel si nu a fost supus aprecierii prin prisma art. 44 alin. (4) din Legea
nr. 135/2007 si Directivei UE nr. 2016/943.

In consecintd, recurenta a considerat ci a fost limitatd in drepturile sale de
acces la actele societatii, prevazute de art. 43 si art. 44 alin. (I) din Legea
nr. 135/2007.

Prin referinta din 07 februarie 2023, intimata SRL ,,Savtels”, reprezentata de
avocatul lgor Selchin, a considerat ca decizia din 03 noiembrie 2022 a Curtii de
Apel Chisinau este legala, recursul lui Liubovi Rusnac-Subernetchi fiind
declarativ, iar solicitarile recurentei contrare normelor de drept material
aplicabile spetei (f.d. 136-138).

In conformitate cu art. 434 din Codul de proceduri civild, recursul se declara
in termen de 2 luni de la data comunicarii hotararii sau a deciziei integrale, daca
legea nu prevede altfel. Termenul de 2 luni este termen de decadere si nu poate fi
restabilit.

Dispozitivul deciziei Curtii de Apel Chisindu a fost pronuntat la 03 noiembrie
2022. Conform extrasului din posta electronica cu adresa XXXXX, decizia
motivatd din 03 noiembrie 2022 a Curtii de Apel Chisindu a fost comunicata
electronic reprezentantului recurentei, Liubovi Rusnac-Subernetchi, avocatului
Sergiu Cicati, la 18 noiembrie 2022 (f.d. 124).

Astfel, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie opineaza ca, in
spetd, calea de atac in ordine de recurs a fost demarata in interiorul termenului
legal, deoarece cererea de recurs a fost depusa la 20 decembrie 2022 (f.d. 128).

Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie considerda oportun de a
invedera ca, prin Legea pentru modificarea unor acte normative (modificarea
cadrului normativ conex reformei Curtii Supreme de Justitie) nr. 246 din 31 iulie
2023, in vigoare 18 august 2023, cu exceptia art. IV, V pct. 1-9 si 11-16 si
art. VII — 01 septembrie 2023, publicatd in Monitorul Oficial al Republicii



Moldova nr. 318-321 art. 570 din 18 august 2023, au fost introduse modificari in
Codul de procedura civila, inclusiv la capitolul XXXVIII — Recursul, sectiunea a
2-a, recursul impotriva actelor de dispozitie ale curtilor de apel.

Conform art. X1 alin. (3) din Legea pentru modificarea unor acte normative
(modificarea cadrului normativ conex reformei Curfii Supreme de Justitie)
nr. 246 din 31 1ulie 2023, recursurile depuse la Curtea Suprema de Justitie pana la
data intrarii in vigoare a prezentei legi vor fi examinate In baza temeiurilor in
vigoare la data depunerii recursului.

In aceasti consecventd, se deduce cd recursul depus de citre Liubovi
Rusnac-Subernetchi, reprezentatd de avocatul Sergiu Cicati, impotriva deciziei
din 03 noiembrie 2022 a Curtii de Apel Chisindu va fi examinat in baza
temeiurilor stipulate in redactia art. 432 din Codul de procedura civila in vigoare
pana la 01 septembrie 2023, conform procedurii si competentilor Curtii Supreme
de Justitie in vigoare dupa 01 septembrie 2023.

In conformitate cu art. 440 alin. (3) din Codul de proceduri civild, daci este
considerat admisibil, completul examineaza recursul in fond.

Prin prisma art. 442 din Codul de procedura civila, judecand recursul declarat
impotriva deciziei date in apel, instanta verifica, in limitele invocate in recurs,
legalitatea hotararii contestate prin prisma temeiurilor prevazute la art. 432.
Instanta invoca, din oficiu, neatragerea in proces a persoanelor ale caror drepturi
sunt lezate prin hotarare.

In recurs nu pot fi administrate noi dovezi, cu exceptia celor care dovedesc
cheltuielile de judecata. Aprecierea probelor datd de prima instanta si de instanta
de apel este obligatorie pentru instanta de recurs, cu exceptia cazului cand se
invoca temeinic art. 432 alin. (1) lit. ¢) sau cand Curtea Suprema de Justitie
examineaza cauza dupd trimitere la rejudecare. La examinarea recursului intr-0
cauza care a fost trimisd anterior la rejudecare, prevederile art. 372 alin. (1) se
aplica in mod corespunzator.

Instanta de recurs este obligatd sa se pronunte asupra tuturor motivelor
esentiale invocate in recurs.

In corespundere cu art. 444 din Codul de proceduri civila, recursul considerat
admisibil se examineazd fara instiintarea si audierea participantilor la proces, cu
exceptia recursului in care se invoca intemeiat art. 432 alin. (1) lit. b) si e).
Completul poate decide si in alte cazuri invitarea participantilor in sedinta pentru a
se pronunta cu privire la recursul considerat admisibil.

Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie a considerat inoportuna
invitarea participantilor sau a reprezentantilor acestora, intrucdt argumentele
expuse in cererea de recurs si in referintd au fost formulate cu suficientd precizie
pentru a permite instantei efectuarea controlului judiciar al deciziei din 03
noiembrie 2022 a Curtii de Apel Chisinau, iar data si ora sedintei a fost plasata pe
pagina web a Curtii Supreme de Justitie. Totodata, instanta de recurs a opinat ca
toate punctele de vedere, care puteau exista in aceastd cauza pot fi cercetate si
solutionate in mod adecvat pe baza inscrisurilor prezente la dosar. Cu atat mai mult
cd, in esentd, recurentul si intimatul au avut posibilitatea sa isi prezinte pozitia in
scris si sa raspundd la concluziile partii adverse. Cu titlu subsidiar, nici un



participant nu a solicitat audierea publica a cauzei sale (a se vedea, mutatis
mutandis, Auza Vilho Eskelinen si altii vs Finlanda, 19 aprilie 2007, §§ 72-75;
Eriksson vs Suedia, 12 aprilie 2012, §§ 66, 72; Ponkéd vs Estonia, 08 noiembrie
2016, §§ 33-34, decizia nr. 95 din 19 decembrie 2016 a Curtii Constitutionale,
§§ 26-27).

Verificand argumentele invocate in recurs, prin prisma materialelor din dosar,
Completul de judecatd al Curtii Supreme de Justitie a ajuns la concluzia ca
recursul declarat de catre Liubovi Rusnac-Subernetchi, reprezentata de avocatul
Sergiu Cicati, urmeaza a fi admis, casata integral decizia din 03 noiembrie 2022 a
Curtii de Apel Chisinau si mentinuta hotararea din 24 februarie 2022 a Judecatoriei
Chisinau, sediul Centru, din considerentele ce urmeaza.

In conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. f) din Codul de procedura civila,
instanta, dupa ce judeca recursul, este in drept sa admitd recursul, sd caseze
decizia instantei de apel si s mentind hotdrarea primei instante.

Cercetand starea de fapt, in baza materialelor din dosar, Completul de
judecata al Curtii Supreme de Justitie constata ca, reclamanta Liubovi Rusnac-
Subernetchi este asociat cu cota de participare de 12,5% din capitalul social al
SRL ,,Savtels” (f.d. 13).

La 25 februarie 2021, reprezentantul lui Liubovi Rusnac-Subernetchi,
avocatul Sergiu Cicati, s-a adresat SRL ,,Savtels” cu cerere prin care a solicitat
eliberarea copiei certificate a Regulamentului de uz intern cu privire la secretul
comercial al SRL ,,Savtels”, invocand ca Liubovi Rusnac-Subernetchi are calitatea
de asocial al societatii, cu cota de participare de 12,5% (f.d. 14).

Prin raspunsul din 15 martie 2021, SRL ,,Savtels” a respins cererea depusa de
reprezentantul lui Liubovi Rusnac-Subernetchi, avocatul Sergiu Cicati, ca fiind
depusa de o persoana neimputernicita (f.d. 15).

La 16 aprilie 2021, Liubovi Rusnac-Subernetchi a depus personal, prin
intermediul oficiului postal, cerere pe numele SRL ,,Savtels”, prin care a solicitat
eliberarea copiei certificate a Regulamentului de uz intern cu privire la secretul
comercial al SRL ,,Savtels” (f.d. 16).

Conform avizului de receptie a trimiterii postale DS2051031036AS, cererea
lui Liubovi Rusnac-Subernetchi a fost receptionatd de catre SRL ,,Savtels” la 20
aprilie 2021 (f.d.16).

Prin raspunsul nr.40 din 12 mai 2021, receptionat la 26 mai 2021,
SRL ,,Savtels” i-a comunicat lui Liubovi Rusnac-Subernetchi ca furnizarea
Regulamentului cu privire la asigurarea secretului comercial in cadrul firmei nu
tine de obiectul litigiului.

Totodata, SRL ,Savtels” a remarcat ca, legislatia in vigoare garanteaza
asociatilor dreptul la furnizarea unei copii a bilantului anual, iar in privinta altor
documente ale societatii, orice asociat este in drept sa ia cunostintd de documentele
societatii si s obtina extrase din ele si/sau copii de pe ele, compensand cheltuielile
legate de executarea extraselor si copiilor, precum si cheltuielile postale de
expediere a acestora.

Astfel, SRL ,,Savtels” i-a comunicat lui Liubovi Rusnac-Subernetchi despre
necesitatea de a compensa cheltuielile legate de executarea extraselor si copiilor,



precum si cheltuielile postale de expediere a acestora, iar in vederea ludrii
cunostinta cu Regulamentul cu privire la asigurarea secretului comercial in cadrul
firmei SRL ,,Savtels”, este asteptatd in orice zi de lucru, coordonand in prealabil
vizita acesteia cu administratia societatii.

De asemenea, prin raspunsul dat, SRL ,Savtels” i-a explicat lui Liubovi
Rusnac-Subernetchi ca, pana a lua cunostinta cu Regulamentul dat, este necesar sa
semneze obligatia de confidentialitate si nedivulgare a informatiei obtinute (f.d. 32
recto-verso).

La 02 iunie 2021, Liubovi Rushac-Subernetchi s-a adresat catre
SRL ,,Savtels” cu cerere prin care a solicitat sa-i fie comunicat numarul contului
bancar si suma necesarda spre platd pentru compensarea cheltuielilor legate de
eliberarea copiei certificate a Regulamentului cu privire la asigurarea secretului
comercial, precum si sd-i fie comunicatd declaratia de confidentialitate de
nedivulgare a informatiei obtinute. Cererea nominalizata a fost receptionata de
catre SRL ,,Savtels” la 10 iunie 2021 (f.d. 40).

Prin raspunsul nr. 68 din 28 iunie 2021, SRL ,,Savtels” a expediat lui Liubovi
Rusnac-Subernetchi, la adresa indicata de aceasta, declaratia de confidentialitate si
nedivulgare a informatiei obtinute de la SRL ,Savtels” si a atentionat-0 ca
declaratia urmeaza a fi semnatd personal, iar semnatura urmeaza a fi certificata
conform legii.

Referitor la comunicarea contului bancar si a sumei necesare spre plata pentru
compensarea cheltuielilor legate de eliberarea copiei certificate a Regulamentului
cu privire la asigurarea secretului comercial, SRL ,Savtels” a comunicat ca,
potrivit pct. 1.4 lit. a), alin. (7) si pct. 1.5 din Regulamentul cu privire la asigurarea
secretului comercial, contul bancar cade sub incidenta datelor atribuite la secret
bancar, care la randul sau constituie informatia atribuita la secretul comercial, care
poate fi comunicat numai dupa prezentarea declaratiei de confidentialitate, semnate
si certificate in modul corespunzator (f.d. 41).

Manifestandu-si dezacordul cu actiunile SRL ,Savtels”, la 24 mai 2021,
Liubovi Rusnac-Subernetchi a depus cerere de chemare in judecata, prin care a
solicitat constatarea incalcarii de catre SRL ,,Savtels” a dreptului sau la accesul la
informatia solicitata prin cererea din 19 aprilie 2021, obligarea SRL ,,Savtels” sa-i
furnizeze copia certificata a Regulamentului cu privire la asigurarea secretului
comercial al SRL ,,Savtels™, repararea prejudiciului moral estimat la 1 500 de lei
si compensarea cheltuielilor de judecata (f.d. 4-7).

Fiind Tnvestitd cu judecarea actiunii in prima instanta, Judecatoria Chisindu,
sediul Centru, prin hotararea din 24 februarie 2022, a admis partial cererea de
chemare in judecatd depusd de Liubovi Rusnac-Subernetchi si a obligat
SRL ,,Savtels” sa furnizeze reclamantei Liubovi Rusnac-Subernetchi copia
certificatda a Regulamentului cu privire la secretul comercial al SRL ,,Savtels”.
Totodata, a incasat de la SRL ,Savtels” in beneficiul reclamantei Liubovi
Rusnac-Subernetchi suma de 3 100 de lei cu titlu de compensare a cheltuielilor de
judecatd, compuse din taxa de stat In cuantum de 100 de lei si cheltuielile pentru
asistentd juridicd in marime de 3 000 de lei. In rest, cererea de chemare in
judecata a fost respinsa, ca fiind neintemeiata (f.d. 65, 72-79).



Judecand cauza in ordine de apel, Curtea de Apel Chisindu, prin decizia din
03 noiembrie 2022, a casat partial hotararea din 24 februarie 2022 a Judecatoriei
Chisinau, sediul Centru, in partea obligdrii SRL ,,Savtels” de a furniza lui
Liubovi Rusnac-Subernetchi copia actului solicitat si in partea compensarii
cheltuielilor de judecata, si a emis o hotdrare noud, prin care:

S-a respins cererea de chemare in judecatd depusa de Liubovi Rusnac-
Subernetchi impotriva SRL ,,Savtels” cu privire la constatarea incalcarii dreptului
de acces la informatie, obligarea furnizarii copiei actului solicitat, repararea
prejudiciului moral si compensarea cheltuielilor de judecata.

S-a incasat din contul lui Liubovi Rusnac-Subernetchi in beneficiul
SRL ,,Savtels” suma de 75 de lei cu titlu de compensare a taxei de stat achitatd in
instanta de apel (f.d. 109, 110-120).

Efectuand controlul judiciar al deciziei din 03 noiembrie 2022 a Curtii de
Apel Chisinau si al hotararii din 24 februarie 2022a Judecatoriei Chisindu, sediul
Centru, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie constata ca instanta
de apel a interpretat si aplicat in mod eronat normele de drept material pertinente
spetei, iar in consecinta, neintemeiat a casat hotararea primei instante si a respins
actiunea depusa de Liubovi Rusnac-Subernetchi.

Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie observa ca, drept temei
de casare a hotararii primei instante, Curtea de Apel Chisinau a retinut ca instanta
de fond si-a fundamentat solutia in baza prevederilor art. 44 alin. (1) din Legea
privind societatile cu raspundere limitatd nr. 135 din 14 iunie 2007, dar nu a
aplicat prevederile art. 44 alin. (4) din aceasta Lege.

Avand in vedere ca intre Liubovi Rusnac-Subernetchi si SRL ,,Savtels” sunt
raporturi civile de asociat si societate comerciala, pretentiile din actiune urmeaza
a fi apreciate prin prisma legii speciale, care stabileste drepturile si obligatiilor
partilor, si anume Legea privind societatile cu raspundere limitata nr. 135 din 14
iunie 2007.

Conform art. 10 alin. (4) din Legea nr. 135/2007, in conditiile legii, orice
asociat este in drept sd ia cunostintd de documentele enumerate la alin. (1) si sa
obtind extrase din ele si/sau copii de pe ele, compensand cheltuielile legate de
executarea extraselor si copiilor, precum si cheltuielile postale de expediere a
acestora.

Articolul 10 din Legea nr. 135/2007 prevede la alin. (1) lit.1) si j) ca
societatea este obligata sa pastreze inter alia documentele interne ale societatii si
alte documente prevazute de legislatie, de actul de constituire al societatii, de
documentele societatii, de adunarile generale ale asociatilor si de administrator.

La fel, art. 254 alin. (1) lit. b) din Codul civil garanteaza dreptul asociatului
societatii comerciale sa cunoasca informatia despre activitatea societatii si sa ia
cunostintd de cartile contabile si de altd documentatie in modul prevazut de lege
si de actul de constituire.

Potrivit art. 44 alin. (1) din Legea nr. 135/2007, administratorul este obligat
sd prezinte neintarziat, la cererea oricarui asociat, informatii privind activitatea
societatii si sd 1i puna la dispozitie registrele contabile si alte documente ale
societatii.



Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie noteaza ca, normele
legale precitate garanteazd dreptul reclamantei Liubovi Rusnac-Subernetchi, in
calitatea sa de asociat al SRL ,,Savtels”, de a fi informata despre activitatea
societatii si de a primi neintarziat de la administratorul societdtii comerciale
informatia solicitatd ce tine de activitatea societdtii si sd obtind extrase si/sau
copii de pe documentele societdtii, compensand in cazurile prevdzute de lege
cheltuielile legate de executarea extraselor si copiilor, precum si cheltuielile
postale de expediere a acestora.

Din materialele cauzei rezulta ca, la numeroasele adresari in forma scrisa ale
asociatei societatii comerciale SRL ,,Savtels”, Liubovi Rusnac-Subernetchi si
reprezentantului acesteia, avocatul Sergiu Cicati, cu solicitarea de furnizare a
Regulamentului privind secretul comercial al SRL ,,Savtels”, socictatea
comerciala, desi nu a manifestat un refuz in solicitarea asociatei, totusi a impus
conditii cu privire la necesitatea compensarii cheltuielilor legate de executarea
extraselor, copiilor si cheltuielilor postale de expediere a acestora, precum si
semnarea unei declaratii de confidentialitate si nedivulgare a informatiei obtinute.

Instanta de recurs retine prevederile art. 44 alin. (4) din Legea nr. 135/2007,
care stipuleaza ca prin actul de constituire sau regulamentele societdtii se poate
reglementa modul si volumul dezvaluirii informatiei catre asociati, tinand cont de
nevoia de transparentd a activitatii fatd de asociat, precum si de nevoia de a
proteja informatia confidentiald, secretul comercial, datele cu caracter personal si
alte interese legitime.

Insa, la caz, SRL ,,Savtels” nu a demonstrat ci dispune de un regulament de
uz intern prin care ar fi reglementat modul si volumul dezvaluirii informatiei
catre asociati, conform art. 44 alin. (4) din Legea nr. 135/2007, tinand cont de
nevoia de a proteja informatia confidentiald si secretul comercial.

Astfel, societatea comerciald nu a demonstrat ca avea un temei legal de a
impune asociatei Liubovi Rusnac-Subernetchi conditionalitatea de a semna
declaratia de confidentialitate si nedivulgare a informatiei solicitate si de care va
dispune.

In acest sens, art. 45 alin. (1) lit. b) din Legea nr. 135/2007 prevede expres
ca, asociatul este obligat sa nu divulge informatia confidentiala a societatii.

Articolul 46 alin. (2) din Legea nr. 135/2007 statueaza ca, asociatul raspunde
fatda de societate pentru prejudiciile cauzate acesteia prin intarzierea varsarii
aportului, precum si prin neexecutarea obligatiilor stabilite prin actul de
constituire si prezenta lege.

Astfel, Liubovi Rusnac-Subernetchi, in calitatea sa de asociat al
SRL ,,Savtels”, are obligatia legala de a nu divulga informatia confidentiala a
societitii si poartd raspundere pentru neexecutarea acestei obligatii. In cazul in
care societatea comerciala considera necesara impunerea unor conditii la
eliberarea informatiilor ce tin de activitatea sa, intru protejarea informatiei
confidentiale si secretul comercial, SRL ,,Savtels” urma sa reglementeze modul si

volumul dezvaluirii informatiei catre asociati, conform art. 44 alin. (4) din Legea
nr. 135/2007.



Mai mult ca atat, Directiva (UE) 2016/943 privind protectia know-how-ului
si a informatiilor de afaceri nedivulgate (secrete comerciale) impotriva
dobandirii, utilizarii si divulgarii ilegale stabileste normele Uniunii Europene,
care armonizeazd legislatiile nationale in materie de protectie impotriva
dobandirii, utilizarii si divulgarii de secrete comerciale. Aceasta este menita sa
aiba un efect disuasiv in ceea ce priveste dobandirea, utilizarea si divulgarea
ilegala a secretelor comerciale, fara a submina drepturile si libertatile
fundamentale.

Normele citate supra stipuleaza, in afara oricarui dubiu, ca utilizarea sau
divulgarea unui secret comercial fara consimtdmantul detindtorului secretului
comercial este considerata ilegald daca este savarsitd de catre o persoanad care
incalcd un acord de confidentialitate sau orice alta obligatie de a nu divulga
secretul comercial.

Un aspect de o importanta capitala il reprezinta normele cu titlu de exceptie
a Directivel, care statueaza ca detindtorul secretului comercial nu poate invoca un
mijloc juridic de apdrare a secretului comercial in cazul in care presupusa
dobandire, utilizare sau divulgare a secretului comercial a avut loc in oricare
dintre urmatoarele cazuri:

- pentru exercitarea dreptului la libertatea de exprimare si de informare,
astfel cum este prevazut de legislatie si tratatele internationale la care Republica
Moldova este parte, inclusiv pentru respectarea libertatii si pluralismului
mijloacelor de informare in masa;

- pentru dezvaluirea unei abateri, a unei fapte reprobabile sau a unei activitati
ilegale, cu conditia ca faptuitorul sa fi actionat in scopul protejarii interesului
public general,

- divulgarea de catre salariati reprezentantilor acestora ca parte a exercitarii
legitime de catre reprezentantii respectivi a functiilor lor in conformitate cu
legislatia, cu conditia ca divulgarea sd fi fost necesarda pentru aceasta exercitare
legitima;

- in scopul protejarii unui interes legitim recunoscut de lege.

Prin urmare, Liubovi Rusnac-Subernetchi, in calitatea sa de asociat, este
indreptatitd de a-i fi furnizat actul ce contine informatia cu privire la secretul
comercial, or, acesta deriva din dreptul la libertatea de informare si are scopul de
a-i fi protejat un interes legitim, recunoscut de Legea nr. 135/2007.

Instanta de recurs deceleaza cd, prin prisma art. 43 lit. a), ¢), d) si g) din
Legea nr. 135/2007, asociatul beneficiaza de drepturile stabilite de lege si de
actul de constituire, inclusiv dreptul de a participa la conducerea societatii in
conformitate cu prevederile legii si ale actului de constituire, de a fi informat
despre activitatea societatii, de a exercita controlul asupra modului de gestionare
a societatii si de a participa la repartizarea profitului net.

Asadar, dreptul lui Liubovi Rusnac-Subernetchi de a-i fi furnizat
Regulamentul cu privire la secretul comercial al SRL ,,Savtels” deriva si din
dreptul acesteia, in calitate de asociat a acestei societati comerciale, de a participa
la conducerea societatii, de a exercita controlul asupra modului de gestionare a
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societatii si pentru exercitarea tuturor drepturilor si obligatiilor fata de societatea
comerciald, care sunt prevazute de lege si actul de constituire.

Instanta de recurs atesta ca, desi, reclamanta Liubovi Rusnac-Subernetchi a
fost de acord cu conditionalitatile impuse de SRL ,Savtels”, societatea
comerciald a refuzat sa-i prezinte declaratia de confidentialitate care urma aceasta
sd 0 semneze, sa-I comunice suma care urma sa o achite pentru compensarea
cheltuielilor legate de executarea copiei de pe Regulamentul solicitat si a
cheltuielilor postale de expediere a acestuia, precum si a refuzata sa-i puna la
dispozitie numarul contului in care urma a fi achitata aceasta compensatie, fapt ce
contravine prevederilor art. 44 alin. (1) din Legea nr. 135/2007.

In aceastid ordine de idei, Completul de judecatd al Curtii Supreme de
Justitie constatd ca prima instantd corect a ajuns la concluzia cd pretentia
reclamantei Liubovi Rusnac-Subernetchi cu privire la obligarea SRL ,,Savtels”
sa-1 furnizeze copia certificata a Regulamentului cu privire la secretul comercial
al SRL ”Savtels” este intemeiata si urmeaza a fi admisa.

Generalizand ipotezele descrise surpa, Completul de judecatd al Curtii
Supreme de Justitie urmeaza sa admita recursul declarat de Liubovi
Rusnac-Subernetchi, reprezentata de avocatul Sergiu Cicati, sd caseze integral
decizia din 03 noiembrie 2022 a Curtii de Apel Chisindu si sd mentina hotararea
din 24 februarie 2022 a Judecatoriei Chiginau, sediul Centru.

In conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. f) si art. 445 alin. (2) din Codul de
procedura civild, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se admite recursul declarat de Liubovi Rusnac-Subernetchi, reprezentata de
avocatul Sergiu Cicati.

Se caseaza integral decizia din 03 noiembrie 2022 a Curtii de Apel Chisinau
si se mentine hotararea din 24 februarie 2022 a Judecatoriei Chisindu, sediul
Centru, adoptatd in cauza civild intentatd la cererea de chemare in judecata
depusd de Liubovi Rusnac-Subernetchi impotriva Societatii cu Raspundere
Limitata ,,Savtels” cu privire la constatarea incalcarii dreptului de acces la
informatie, obligarea furnizarii copiei actului solicitat, repararea prejudiciului
moral si compensarea cheltuielilor de judecata.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintet,
judecatorul Stela Procopciuc

Judecatorii Mariana Ursachi

Oxana Parfeni
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