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Prima instanta: Judecatoria Ungheni, sediul Central (jud: R.Costru)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (jud: A.Pahopol, R.Pulbere, A.Malii)

DECIZIE
28 martie 2024 mun. Chisinau

CURTEA SUPREMA DE JUSTITIE

Completul de judecata, in componenta:

Presedinte, judecator Stela Procopciuc

Judecatori Oxana Parfeni
Mariana Ursachi

examinand recursul declarat de catre Nicolai Cazimerenco,

in cauza civila, la cererea de chemare 1n judecata depusa de Viorel Hincu impotriva
lui Nicolai Cazimerenco cu privire la incasarea datoriei,

Tmpotriva Tncheierii din 03 octombrie 2023 a Curtii de Apel Chisinau, prin care s-a
restituit cererea de apel depusa de catre Nicolai Cazimerenco, reprezentat de avocatul
Valentin Bobu, impotriva hotararii din 13 iunie 2023 a Judecatoriei Ungheni, sediul
Central ca fiind depus in afara termenului legal,

constata:

La 03 martie 2023, Viorel Hincu s-a adresat cu cerere de chemare in judecata
Tmpotriva lui Nicolai Cazimerenco cu privire la incasarea datoriei.

Prin hotararea Judecatoriei Ungheni, sediul Central din 13 iunie 2023, s-a admis
actiunea. S-a ncasat de la Nicolai Cazimerenco, in beneficiul lui Viorel Hincu
imprumutul in suma de - 5500 euro, dobéanda de intarziere - 1075,44 euro, cheltuieli de
judecata formata din : plata taxei de stat- 3956 lei MD, serviciile avocatului - 2500 lei
MD, in total -6575, 44 euro sau echivalentul in lei MD la cursul BNM la momentul
executarii hotaririi si - 6456 lei MD.

Nefiind de acord cu hotararea instantei de fond, la 01 septembrie 2023 (prin
intermediul oficiului postal), Nicolai Cazimerenco, prin intermediul avocatului Bobu
Valentin, a declarat apel impotriva hotararii, solicitdnd admiterea cererii de apel si
casarea integrald a hotararii Judecatoriei Ungheni din 13 iunie 2023.

Prin incheierea din 03 octombrie 2023 a Curtii de Apel Chisinau s-a restituit
cererea de apel depusa de catre Nicolai Cazimerenco, reprezentat de avocatul Valentin
Bobu, impotriva hotararii din 13 iunie 2023 a Judecatoriei Ungheni, sediul Central ca
fiind depus Tn afara termenului legal.

La 14 noiembrie 2023, Nicolai Cazimerenco, prin intermediul oficiului postal a
depus cerere de recurs impotriva incheierii din 03 octombrie 2023 a Curtii de Apel
Chisginau, solicitdind admiterea recursului, repunerea in termen, casarea incheierii
contestate, emiterea unei noi hotarari.

Tn motivarea recursului, Nicolai Cazimerenco a invocat dezacordul cu incheierea
contestatd, motivand ca, cererea de apel a fost depusd cu omiterea termenului din



considerentul ca a cunoscut despre hotararea Judecatoriei Ungheni, sediul Central din 13
iunie 2023 abia la 20 iulie 2023, cand a fost citat de catre executorul judecatoresc.

Tn conformitate cu art. 425 din Codul de procedura civila, termenul de declarare a
recursului Tmpotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Cu referire la termenul de depunere a recursului, Completul de judecata al Curtii
Supreme de Justitie constata ca, instanta de apel a pronuntat incheierea contestata la 03
octombrie 2023, si a fost receptionatd de avocatul Valentin Bobu, reprezentantul lui
Nicolai Cazimerenco la 01 noiembrie 2023, conform plicului postal anexat la materialele
cauzei (f.d.58).

Prin urmare, recursul declarat la data de 14 noiembrie 2023, de catre Nicolai
Cazimerenco impotriva incheierii din 03 octombrie 2023 a Curtii de Apel Chisinau, este
n termen.

in conformitate cu art. 424 alin. (2) din Codul de proceduri civila, Curtea Suprema
de Justitie examineaza recursurile declarate impotriva incheierilor emise de catre curtile
de apel.

Conform art. 426 alin. (3) din Codul de procedura civila, recursul impotriva
incheierii se examineaza in termen de 2 luni intr-un complet din 3 judecatori, pe baza
copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului si a referintei la recurs,
fard examinarea admisibilitétii s1 fard participarea partilor.

Examinand cererea de recurs, prin prisma argumentelor invocate de catre Nicolai
Cazimerenco si a materialelor din dosar, coroborate cu normele de drept pertinente
spetei, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie considera ca, recursul
urmeaza a fi respins, cu mentinerea incheierii instantei de apel, din motivele ce succed.

in conformitate cu art. 427 lit. a) din Codul de proceduri civila, instanta de recurs,
dupa ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sd respinga recursul si sa
mentind incheierea.

Conform art. 428 alin. (1) din Codul de procedura civila, decizia instantei de recurs
emisa dupd examinarea recursului impotriva incheierii ramane irevocabila din momentul
emiterii. Decizia se plaseaza pe pagina web a instantei la data emiterii.

Conform art. 110 din Codul de procedura civila, termen de procedura este intervalul,
stabilit de lege sau de judecata (judecator), in interiorul caruia instanta (judecatorul),
participantii la proces si alte persoane legate de activitatea instantei trebuie sa
indeplineasca anumite acte de procedura ori sa incheie un ansamblu de acte.

Potrivit art. 111 alin. (1) din Codul de procedura civild, actele de procedura se
efectueaza in termenul prevazut de lege.

In conformitate cu art. 113 din Codul de proceduri civila, dreptul de a efectua actul
de procedura inceteaza odatd cu expirarea termenului prevazut de lege ori stabilit de
instanta de judecata. Nerespectarea termenului atrage dupa sine decaderea din dreptul de
a efectua actul de procedurd, daca legea nu prevede altfel.

Conform art. 362 alin. (1) si (3) din Codul de procedura civila, termenul de declarare
a apelului este de 30 de zile de la data pronuntarii dispozitivului hotararii, daca legea nu
prevede altfel. Repunerea in termen de apel se face de catre instanta de apel in cazurile
si in ordinea prevazute de art. 116.

Tn conformitate cu art. 369 alin. (1) lit. b) din Codul de proceduri civild, instanta de
apel restituie, printr-o incheiere, cererea daca apelul a fost depus in afara termenului
legal, iar apelantul nu solicitd repunerea in termen sau instanta de apel a refuzat sa
efectueze repunerea in termen.



Din materialele cauzei rezulta ca, la 13 iunie 2023 Judecatoriei Ungheni, sediul
Central, a pronuntat dispozitivul hotararii, prin care a admis actiunea depusa de Viorel
Hincu.

Mai mult ca atat, dispozitivul hotararii primei instante a fost plasat pe Portalul
National al Instantelor: www.jc.instance.justice.md. la 13 iunie 2023.

Nefiind de acord cu hotararea primei instante, la 01 septembrie 2023 (prin
intermediul oficiului postal), Nicolai Cazimerenco, prin intermediul avocatului Bobu
Valentin, a declarat apel impotriva hotararii, solicitind admiterea cererii de apel si
casarea integrald a hotararii Judecatoriei Ungheni din 13 iunie 2023, fara insa a solicita
repunerea in termen a apelului (f.d.27-28).

Ca urmare, prin Tncheierea din 03 octombrie 2023 a Curtii de Apel Chisinau s-a
restituit cererea de apel depusa de catre Nicolai Cazimerenco, reprezentat de avocatul
Valentin Bobu, impotriva hotararii din 13 iunie 2023 a Judecatoriei Ungheni, sediul
Central ca fiind depus in afara termenului legal.

Verificand circumstantele cauzei in raport cu argumentele recursului si cadrul legal
aplicabil spetei, Completul de judecatd al Curtii Supreme de Justitie considera justa
solutia instantei de apel de restituire a cererii de apel depusa de Nicolai Cazimerenco,
reprezentat de avocatul Valentin Bobu, in temeiul art. 369 alin. (1) lit. b) din Codul de
procedura civila, deoarece cererea de apel a fost depusa peste termenul de 30 de zile de
la data pronuntarii dispozitivului hotararii prevazut la art. 362 alin. (1) din Codul de
procedura civila.

Or, dupa cum rezulta din actele cauzei, dispozitivul hotararii primei instante a fost
pronuntat la 13 iunie 2023, iar cererea de apel a fost depusa la 01 septembrie 2023 (prin
intermediul oficiului postal), pe cand termenul-limita de depunere a cererii de apel a
expirat la 13 iulie 2023 inclusiv.

Totodata, in conformitate cu art. 116 alin. (1) si (3) din Codul de procedura civila,
persoanele care, din motive intemeiate, au omis termenul de Tndeplinire a unui act de
procedura pot fi repuse in termen de catre instanta. La cererea de repunere in termen se
anexeaza probele ce dovedesc imposibilitatea indeplinirii actului. Totodata, trebuie
efectuat actul de procedura care nu a fost indeplinit in termen (sa fie depusa cererea, sa
fie prezentate documentele respective etc.).

Din normele legale citate supra rezultd ca termenul de declarare a apelului poate fi
restabilit daca persoanele Indreptatite prin cerere invoca aceasta solicitare. La cererea de
repunere n termen se anexeaza probele ce dovedesc imposibilitatea indeplinirii actului
de procedura. Prin prisma jurisprudentei CEDO, nemotivarea de cdtre instantd a
temeiurilor de repunere a apelului in termen sau repunerea neintemeiatd in termenul de
apel reprezinta o incalcare a dreptului la un proces echitabil.

La caz se constata ca apelul a fost depus de catre Nicolai Cazimerenco, reprezentat
de avocatul Valentin Bobu peste termenul legal de atac, insd apelantul nu a solicitat
repunerea in termen a apelului, printr-o cerere formulata in conditiile art. 116 din Codul
de procedura civila, cu indicarea motivelor si prezentarea probelor intru confirmarea

.....

face de catre instanta de judecatd doar in cazurile si in ordinea strict reglementata de art.
116 din Codul de procedura civila, care cert, expres si imperativ stipuleaza ca repunerea
in termen a actului de procedura poate fi efectuatd doar la cererea persoanei care o solicita
si cu anexarea probelor ce dovedesc imposibilitatea indeplinirii actului.

Prin urmare, Nicolai Cazimerenco, reprezentat de avocatul Valentin Bobu,
contestand hotararea primei instante peste termenul legal de 30 de zile de la data
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pronuntarii dispozitivului, trebuia sd depuna diligenta si sa intreprinda masurile necesare
pentru a-si proteja drepturile de acces la instantd prin depunerea unei cereri de repunere
n termen a apelului, cu anexarea probelor justificative care sa confirme imposibilitatea
depunerii cererii de apel in termenul de atac prevazut de lege. Or, instanta de apel nu era
in drept din oficiu sd dispuna acest fapt, fard ca apelantii sd inainteze personal aceasta
solicitare.

Subsecvent, in conformitate cu art. 100 alin.(4!) din Codul de proceduri civil,
participantii la proces instiintati in mod legal o data nu pot invoca necitarea lor pentru
efectuarea actelor de procedura la o data ulterioara.

Or, legislatia procesual civild in vigoare cert stipuleaza cd indiferent de faptul daca
partea a fost sau nu prezenta la pronuntarea dispozitivului hotararii, termenul de declarare
a apelului de 30 de zile prevazut la art. 362 din Codul de procedura civila curge de la
data pronuntarii dispozitivului hotararii, daca legea nu prevede altfel, dar nu de la data
receptionarii (comunicarii) actului judecatoresc sau incetarii circumstantelor care au dus
la omiterea termenului de procedura.

Mai mult ca atét, recurentul Nicolai Cazimerenco a cunoscut ca prezenta cauza
civild va fi examinata in procedura scrisa de examinare a cererilor cu valoare redusa, fara
participarea partilor in proces, receptionand inca la data de 15 martie 2023 incheierea
primei instante din 06 martie 2023, fapt ce se confirma prin avizul de receptic
DS8001189192AR anexat la materialele cauzei (f.d.19)

Completul de judecata noteaza ca, in incheierea de acceptare spre examinare este
punctat despre faptul ca examinarea cauzei se va realiza in procedura cererilor cu valoare
redusa (f.d.17).

Circumstantele mentionate, denotd faptul ca recurentul Nicolai Cazimerenco a
cunoscut ca prezenta cauza se afla pe rolul Judecatoriei Ungheni, sediul Central, nsa cu
toate acestea, contrar dispozitiilor art. 362 din Codul de procedura civila, ultimul nu si-a
valorificat dreptul de a efectuat actul de procedura in termenul legal si nici nu a solicitat
repunerea in termen a acestuia prin prisma art. 116 din Codul de procedura civila.

La acest capitol se retin dispozitiile art. 56 alin. (3) st art. 61 alin. (1) din Codul de
procedurd civild, care reglementeazd cd, participantii la proces sunt obligati s se
foloseasca cu buni-credintd de drepturile lor procedurale. In cazul abuzului de aceste
drepturi sau al nerespectarii obligatiilor procedurale, se aplica sanctiunile prevazute de
legislatia procedurala civila.

Dat fiind cele relatate, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie considera
drept Intemeiata si legala incheierea din 03 octombrie 2023 a Curtii de Apel Chisinau.

In context, Completul de judecatd al Curtii Supreme de Justitie remarci cd, prin
impunerea unor termene limita in vederea valorificarii drepturilor pretinse a fi lezate se
urmareste o buna administrare a justitiei si asigurarea securitdtii raporturilor juridice.

Completul de judecata al Curtii Supreme de Justifie accentueaza ca, legiuitorul prin
stabilirea unui termen de declarare a apelului a urmarit: asigurarea celeritatii procesului
civil in intregime, n special luandu-se in considerare si fazele facultative ale procesului
civil, cum ar fi executarea silitd, apelul; stimularea persoanelor care dispun de dreptul la
apel de a-l valorifica intr-un termen prevazut de lege; asigurarea stabilitatii raporturilor
juridice constatate prin hotararea primei instante, intrucat acestea nu pot sa ramana pana
la infinit sub amenintarea pronuntarii unei noi solutii; oferirea participantilor la proces a
unei perioade suficiente de a lua cunostintd de materialele dosarului si de a formula
motivarea cererii de apel.



Prin prisma respectarii dreptului de acces liber la justitie, garantat de art. 6§1 din
Conventia pentru Apararea Drepturilor Omului si a Libertatilor Fundamentale, art. 20 al
Constitutiei Republicii Moldova si art. 5 din Codul de procedurad civila, relevat si in
jurisprudenta CEDO, precum si dreptul la un recurs efectiv garantat de art.13 din
Conventie, circumstantele relatate denota ca recurentul si-a neglijat dreptul de valorificare
a drepturilor procedurale in sensul si termenul stabilit de legiuitor.

Din considerentele redate, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie ajunge
la concluzia de a respinge recursul declarat de Nicolai Cazimerenco impotriva incheierii
din 03 octombrie 2023 a Curtii de Apel Chisinau, cu mentinerea incheierii contestate.

Tn conformitate cu prevederile art. 424 alin. (2), art. 427 lit. a), art. 428 din Codul de
procedura civila, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se respinge recursul declarat de catre Nicolai Cazimerenco.

Se mentine incheierea din 03 octombrie 2023 a Curtii de Apel Chisinau, in cauza
civila, la cererea de chemare in judecata depusa de Viorel Hincu Timpotriva lui Nicolai
Cazimerenco cu privire la incasarea datoriei.

Decizia este irevocabila.

Presedinte, judecator Stela Procopciuc

Judeciatori Oxana Parfeni

Mariana Ursachi



