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Prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Centru (jud: V.Girleanu)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (jud: I.Turcan, A.Malii, V.Cotorobai)

DECIZIE
28 martie 2024 mun. Chisinau
CURTEA SUPREMA DE JUSTITIE

Completul de judecata, in componenta:

Presedinte, judecator Stela Procopciuc

Judecatori Oxana Parfeni
Mariana Ursachi

examinand recursul declarat de catre Golovatii Serghei, reprezentat de avocatul
Caus Miroslav,

in cauza civila, la cererea de chemare in judecata depusa de Mazur Ecaterina
Tmpotriva lui Golovatii Serghei cu privire la modificarea cuantumului pensiei de
intretinere pentru copilul minor,

Tmpotriva incheierii din 09 ianuarie 2023 a Curtii de Apel Chisinau, prin care s-a
restituit cererea de apel depusa de avocatul Caus Miroslav in interesele lui Golovatii
Serghei, impotriva hotararii din 30 iunie 2023 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru,

constata:

La 20 februarie 2023, Mazur Ecaterina s-a adresat cu cerere de chemare in judecata
catre Golovatii Serghei privind modificarea cuantumului pensiei de intretinere pentru
copilul minor.

A solicitat reclamanta Mazur Ecaterina modificarea cuantumului pensiei de
intretienere, stabilit prin hotarirea Judecatoriei Rigcani, mun.Chisinau din 20.10.2014, in
suma baneascd fixa platitd lunar in marime de 800 lei, cu Incasarea din contul lui
Golovatii Serghei, in beneficiul Ecaterinei Mazur, a pensiei de intretinere pentru copilul
minor, filca XXXXX, nascut la XXXXX, cuantumul caruia sa fie stabilit in suma
baneasca fixa platita lunar in marime de 2 662 lei.

Prin hotararea Judecatoriei Chisinau (sediul Centru) din 30 iunie 2023, s-a admis
actiunea. S-a modificat cuantumul pensiei de intretinere a copilului minor XXXXX,
stabilit prin hotararea Judecatoriei Riscani, mun.Chisinau din 20.10.2014, de la suma fixa
de 800 lei lunar, la suma fixa lunara de 2 662 lei, incepand cu data de 20 februarie 2023
si pana la atingerea majoratului copilului minor. S-a incasat de la Golovatii Serghei, Tn
beneficiul statului taxa de stat in marime de 150 lei (una suta cincizeci) lei.

La 06 1ulie 2023, avocatul Miroslav Caus in interesele apelantului Golovatii
Serghei a depus cerere de apel impotriva hotararii Judecatoriei Chisinau, sediul Centru
din 30 iunie 2023, solicitdnd modificarea acestea prin diminuarea cuantumului pensiei
alimentare pentru intretinerea copilului minor de la suma de 2662 pana la suma de 1500
lei.

Prin Tncheierea din 14 decembrie 2023 a Curtii de Apel Chisinau, nu s-a dat curs
cererii de apel nemotivatd depusa de avocatul Miroslav Caus in interesele apelantului



Golovatii Serghei, impotriva hotararii Judecatoriei Chisinau (sediul Centru) din 30 iunie
2023. S-a acordat apelantului un termen de 10 zile de la receptionarea prezentei incheieri
pentru lichidarea neajunsurilor si anume prezentarea cererii de apel motivate si achitarea
taxei de stat Tn marime de 112,50 bani.

Prin incheierea din 09 ianuarie 2024 a Curtii de Apel Chisinau s-a restituit cererea
de apel depusa de avocatul Caus Miroslav in interesele lui Golovatii Serghei, impotriva
hotararii din 30 iunie 2023 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru.

La 16 ianuarie 2024, Golovatii Serghei, reprezentat de avocatul Caus Miroslav, prin
intermediul adresei electronice a depus cerere de recurs Tmpotriva incheierii din 09
ianuarie 2024 a Curtii de Apel Chisinau si a incheierii din 14 decembrie 2023 a Curtii de
Apel Chiginau, solicitdnd admiterea recursului, casarea incheierilor contestate, remiterea
cauzei la rejudecare 1n instanta de apel la etapa primirii cererii de apel.

Tn motivarea recursului, Golovatii Serghei, reprezentat de avocatul Caus Miroslav
a invocat dezacordul cu incheierile contestate, motivand ca, in partea dispozitiva a
incheierii din 14 decembrie 2023 a Curtii de Apel Chisinau s-a acordat termen apelantului
pentru lichidarea neajunsurilor si anume prezentarea cererii de apel motivate si achitarea
taxei de stat in marime de 112,50 bani.

Prin incheierea din 09 ianuarie 2024 a Curtii de Apel Chisinau s-a restituit cererea
de apel depusa de avocatul Caus Miroslav in interesele lui Golovatii Serghei, din motiv
ca nu au fost lichidate neajunsurile si anume nu s-a prezentat mandatul avocational in
original, or acest neajuns nu a fost indicat in partea dispozitiva a incheierii din 14
decembrie 2023 a Curtii de Apel Chisinau spre executare. Astfel, solutia data de catre
instanta de apel este contradictorie, or, concluziile expuse in partea de motivare a
incheierii instantei de apel nu corespund cu concluziile din partea dispozitiva.

Tn conformitate cu art. 425 din Codul de proceduri civild, termenul de declarare a
recursului Tmpotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Cu referire la termenul de depunere a recursului, Completul de judecata al Curtii
Supreme de Justitie constata ca, instanta de apel a pronuntat incheierea contestata la 09
lanuarie 2024, si a fost receptionata de avocatul Caus Miroslav in interesele Iui Golovatii
Serghei la 15 ianuarie 2024, conform scrisorii de expediere a actului judecatoresc anexata
la materialele cauzei (f.d.67).

Prin urmare, recursul declarat la data de 16 ianuarie 2024, de catre avocatul Caus
Miroslav n interesele lui Golovatii Serghei Tmpotriva incheierii din 09 ianuarie 2024 a
Curtii de Apel Chisinau, este in termen.

Tn conformitate cu art. 424 alin. (2) din Codul de procedura civild, Curtea Supremsa
de Justitie examineaza recursurile declarate impotriva incheierilor emise de catre curtile
de apel.

Conform art. 426 alin. (3) din Codul de procedurd civild, recursul impotriva
incheierii se examineazad in termen de 2 luni intr-un complet din 3 judecatori, pe baza
copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului si a referintei la recurs,
fard examinarea admisibilitdtii s1 fard participarea partilor.

Examinand cererea de recurs, prin prisma argumentelor invocate de catre avocatul
Caus Miroslav in interesele lui Golovatii Serghei si a materialelor din dosar, coroborate
cunormele de drept pertinente spetei, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie
considera cd, recursul urmeaza a fi admis, cu casarea integrala a incheierilor instantei de
apel si restituirea cauzei spre rejudecare, din urmatoarele considerente.

Tn conformitate cu art. 427 lit. b) din Codul de proceduri civild, instanta de recurs,
dupa ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sd admita recursul si sa
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caseze integral sau partial incheierea, restituind spre rejudecare problema solutionata prin
incheierea casata.

Tn conformitate cu art. 241 alin. (2)-(6) din Codul de proceduri civild, hotirarea
judecdtoreasca constad din partea introductiva si partea dispozitiva.

In cazurile previzute la art.236 alin.(5), hotararea judecitoreasci consti din partea
introductiva, partea descriptivd, motivare si dispozitiv. Fiecare parte a hotararii se
evidentiaza separat in textul acesteia.

In partea introductiva se indica locul si data adoptarii, denumirea instantei care 0
pronuntd, numele membrilor completului de judecata, al grefierului, al partilor si al
celorlalti participanti la proces, al reprezentantilor, obiectul litigiului i pretentia inaintata
judecatii, mentiunea despre caracterul public sau inchis al sedintei.

In partea descriptiva se indicd succint pretentiile reclamantului, obiectiile paratului
si explicatiile celorlalti participanti la proces.

In motivare se indica: circumstantele cauzei, constatate de instanta, probele pe care
se Intemeiaza concluziile ei privitoare la aceste circumstante, argumentele invocate de
instanta la respingerea unor probe, legile de care s-a cdlauzit instanta.

Dispozitivul cuprinde concluzia instantei judecatoresti privind admiterea sau
respingerea integrald sau partiala a actiunii, repartizarea cheltuielilor de judecata, calea
si termenul de atac al hotararii.

In conformitate cu art. 390 alin. (1) lit. e) si f) din Codul de proceduri civila, decizia
instantei de apel trebuie sa contind motivele concluziilor instantei de apel si referirea la
legea guvernanta si concluziile instantei de apel in urma examinarii apelului.

Aceste prevederi legale de catre instanta de apel nu au fost respectate.

Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie, analizdnd materialele cauzei,
considera ca solutia data de catre instanta de apel este contradictorie, or, concluziile
expuse in partea de motivare a incheierii din 14 decembrie 2023 a instantei de apel nu
corespund cu concluziile din partea dispozitiva.

In speta, se retine ca, din continutul incheierii din 14 decembrie 2023 contestate cu
recurs rezulta ca instanta de apel, in partea de motivare a concluzionat ca la materialele
cauzei este anexat mandatul avocatial in copie. In asemenea circumstante, instanta de
apel a atentionat reprezentantul apelantului asupra faptului ca este necesar ca sa fie
prezentat mandatul avocatial n original, pentru a fi probate imputernicirile.

Insa, in dispozitivul incheierii din 14 decembrie 2023 a Curtii de Apel Chisiniu,
instanta de apel a dispus de a nu da curs cererii de apel nemotivatd depusa de avocatul
Miroslav Caus 1in interesele apelantului Golovatii Serghei, Tmpotriva hotararii
Judecatoriei Chisindu (sediul Centru) din 30 iunie 2023. S-a acordat apelantului un
termen de 10 zile de la receptionarea prezentei incheieri pentru lichidarea neajunsurilor
s1 anume prezentarea cererii de apel motivate si achitarea taxei de stat Tn marime de
112,50 bani.

Prin urmare, prin incheierea din 09 ianuarie 2024 a Curtii de Apel Chisinau s-a
restituit cererea de apel depusa de avocatul Caus Miroslav, Tn interesele lui Golovatii
Serghei, din motiv ca nu au fost lichidate neajunsurile si anume nu s-a prezentat mandatul
avocational n original, cu toate cd o asemenea obligatie nu a fost pusa in sarcina
apelantului prin dispozitivul acestuia. Or, se executd partea dispozitivd a actului
judecatoresc, dar nu cea rezolutiva.

Astfel, tindnd cont de caracterul contradictoriu al incheierii din 14 decembrie 2023 a
instantei de apel, apelantului 1 s-a creat o confuzie cu privire la actiunile care urmeaza a



fi intreprinse in scopul lichidarii neajunsurilor, cele indicate in partea rezolutiva sau
dispozitiva.

In circumstantele enuntate supra, instanta de recurs conchide ca incheierile instantei
de apel au fost emise cu incalcarea normelor de drept procedural, or, partea motivata a
incheierii din 14 decembrie 2023 nu coincide cu partea dispozitiva.

In concluzie, instanta de recurs constatd cd solutia instantei de apel nu contine o
argumentare clard din care sa rezulte procesul deliberarii si adoptarii solutiei la care s-a
ajuns, iar instanta de recurs este in imposibilitate sa exercite controlul judiciar asupra
unei asemenea solutii si sa verifice temeinicia si legalitatea incheierii atacate cu privire
la oricare dintre motivele prevazute de lege.

Din considerentele mentionate si tindnd cont de faptul ca incheierea instantei de apel
nu corespunde standardelor procedurale ale legalitatii si temeiniciei unui act
judecatoresc, omisiune care nu poate fi corectata de catre instanta de recurs la examinarea
cauzei in ordine de recurs, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie ajunge la
concluzia de a admite recursul declarat de avocatul Caus Miroslav, in interesele lui
Golovatii Serghei, de a casa integral incheierile din 14 decembrie 2023 si din 09 ianuarie
2024 a Curtii de Apel Chisindu, si de a trimite cauza spre rejudecare in instanta de apel.

La rejudecarea cauzei, instanta de apel urmeaza sa tina cont de cele mentionate si,
reexaminand cauza, sa emita o decizie legala si intemeiata.

In conformitate cu art. 427 lit. b), art. 428 din Codul de proceduri civila, Completul
de judecata al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se admite recursul declarat de catre avocatul Caus Miroslav, n interesele lui
Golovatii Serghei.

Se caseaza integral incheierile din 14 decembrie 2023 si din 09 ianuarie 2024 a
Curtii de Apel Chisinau, in cauza civild, la cererea de chemare in judecatd depusa de
Mazur Ecaterina impotriva lui Golovatii Serghei cu privire la modificarea cuantumului
pensiei de intretinere pentru copilul minor, cu trimiterea cauzei spre rejudecare la Curtea
de Apel Chisindu, in acelasi complet de judecata, pentru examinarea problemei
solutionate prin incheierile casate.

Decizia nu se supune niciunei cai de atac.

Presedinte, judecator Stela Procopciuc

Judecatori Oxana Parfeni

Mariana Ursachi



