Dosarul nr. 2ra-1098/23
2-20117992-01-2ra-02082023

prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Centru — L. Lavric
instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau — I. Cotruta, I. Turcan, L. Pruteanu

INCHEIERE
03 aprilie 2024 mun. Chisindu

CURTEA SUPREMA DE JUSTITIE

in componenta:

Presedintele completului, judecatorul Stela Procopciuc
judecatorii Diana Stanila
lon Malanciuc

examinand admisibilitatea recursului depus de Bogaci Victor,

in cauza civild intentata la cererea de chemare in judecata depusa de Bogaci
Victor impotriva Societatii cu Raspundere Limitata , Leutis” cu privire la
constatarea incalcarii dreptului de acces la informatie si dreptului de proprietate si
repararea prejudiciului cauzat in rezultatul incalcarii drepturilor,

impotriva deciziei din 14 februarie 2023 a Curtii de Apel Chisinau,

constata:

La 21 septembrie 2020, Bogaci Victor a depus cerere de chemare in judecata
impotriva SRL ,,Leutis”, prin care a solicitat constatarea ca fiind neintemeiate si
ilegale actiunile paratei care nu a dat raspunsul la petitie si intentionat nu a
eliberat carnetul de munca; stabilirea incalcarii art. 6, 10, 14 etc. al CEDO, art. 1
,Protectia proprietdtii” al primului protocol aditional la Conventie, art. 1, 4, 7, 8,
16, 53 (1), 120 etc. din Constitutie, art. 16 CPC, art. 10 etc. CM RM, art. 41 al
Legii cu privire la proprietate; repararea prejudiciului cauzat in rezultatul
incalcari drepturilor si nesolutionarea petitiei despre eliberarea carnetului de
munca in termen stabilit - conform art. 41 al CEDO, CC RM, art. 10 etc. CM RM
si Recomandarea nr. 6 ,,Privind satisfactia echitabila”- in marime de 20 000 lei.

In motivarea actiunii, reclamantul a indicat ci la 17 iulie 2020 s-a adresat
citre pariti cu petitie, care a fost primita la data de 20 iulie 2020. In petitic a
informat ca: ,,La 13 iunie 2018 Judecatoria Chisinau, sediul Centru a emis o
hotarare (anexand copia dispozitivului ei), prin care SRL ,,Leutis” era obligata:
,de a elibera carnetul de munca, prin intermediul postei cu inscrisuri corete
despre munca si data eliberarii” si a propus paratului de a executa benevol
hotdrarea judecdtoreascd, cu eliberarea in mod urgent a carnetului de munca.

Reclamantul a mentionat ¢cd nu a primit raspuns la petitie si paratul
intentionat nu a eliberat carnetul de munca.

A invocat cd prin actiunile date, parata a incdlcat prevederile art. 4, 6, 10, 14
CEDO, art. 1 ,,Protectia proprietatii” al primului protocol aditional la Conventie,
art. 1, 4, 7, 8, 16, 34, 47, 53 (1), 120 etc al Constitutiei, Legea cu privire la
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accesul la informatie, art. 41 al Legii cu privire la proprietate, cauzand-ui pagube
materiale si morale esentiale, reiesind din aceia cd nu a avut posibilitate sa
prezinte carnetul de munca la CNAS pentru recalcularea pensiei.

Prejudiciul material si moral cauzat a fost determinat in conformitate cu
jurisprudenta Curtii Europene, practica juridicd din RM si Recomandarea nr. 6
Privind satisfactia echitabila si constituie 20 000 lei.

Prin hotararea din 15 noiembrie 2021 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru,
s-a respins cererea de chemare in judecata inaintatd de Bogaci Victor impotriva
SRL ,,Leutis” cu privire la constatarea incalcarii dreptului de acces la informatie,
repararea prejudiciului moral, ca neintemeiata.

La 07 decembrie 2021, Bogaci Victor a declarat apel impotriva hotararii
primei instante, solicitand casarea acesteia, cu emiterea unei hotarari noi de
admitere integrald a actiunii.

Prin decizia din 14 februarie 2023 a Curtii de Apel Chisinau, S-a respins
apelul declarat de Bogaci Victor si s-a mentinut hotararea din 15 noiembrie 2021
a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru.

In motivarea deciziei, instanta de apel a conchis ci prima instanti a dat
apreciere corecta raportului juridic stabilit intre parti, a constatat si elucidat pe
deplin circumstantele importante pentru solutionarea cauzei, concluziile instantei
de fond expuse in hotdrare fiind in corespundere cu probele administrate, iar
normele de drept material au fost aplicate corect.

In context, instanta de apel a retinut ci cererea din 17 iulie 2020 adresata
catre SRL ,,Leutis”, constituie in esenta cerinta creditorului Bogaci Victor privind
executarea benevola de catre debitorul SRL ,,Leutis” a hotararii din 13 iunie 2018
a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru.

Tinand cont de pretentiile formulate, de catre reclamant, instanta de apel a
retinut ca acestea nu cad sub incidenta Legii privind accesul la informatie, or,
solicitarea lui Bogaci Victor din cererea adresata SRL ,Leutis” privind
executarea benevola a hotararii din 13 iunie 2018 a Judecatoriei Chisinau, sediul
Centru, rezultda din raporturile de executare a hotararilor judecatoresti
reglementate de Codul de executare, SRL ,,Leutis” neavand calitatea autoritatii
investite in sensul art. 5 din Legea privind accesul la informatie cu dreptul de
furnizare de informatii, precum si nu este o autoritate publicd care emite acte cu
caracter normativ si individual.

De altfel, reclamantul/apelant a solicitat eliberarea informatiei de la un
subiect de drept privat in privinta executdrii unei hotarari judecatoresti, bazdndu-
se pe raporturile juridice stabilite cu angajatorul sau SRL ,Leutis” in cadrul
procedurii de executare, insa solicitarea respectivd nu cade sub incidenta Legii
privind accesul la informatie.

In concluzie, instanta de apel a retinut ci la caz nu a avut loc o incilcare a
dreptului de acces la informatie. Or, creditorul Bogaci Victor a recurs la
executarea silitd a documentului executoriu emis in baza hotdrarii din 13 iunie
2018 a Judecatoriei Chisindu, sediul Centru, iar la 10 august 2020 executorul
judecdtoresc Furdui Ion a intentat procedura de executare nr.032-907/2020 in
baza titlului executoriu nominalizat. Prin urmare refuzul debitorului SRL
,,Leutis” de a executa benevol documentul executoriu emis in baza hotararii din
13 iunie 2018, precum si dezacordul reclamantului/creditor cu inactiunile
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debitorului nu constituie temei pentru a constata o incdlcare a dreptului
reclamantului de acces la informatie.

La 14 iulie 2023, Bogaci Victor a depus recurs impotriva deciziei din 14
februarie 2023 a Curtii de Apel Chisindu, iar la 02 aprilie 2024, a depus
supliment la recurs, solicitind admiterea acestuia, constatarea incalcarii
termenului rezonabil de examinarea cererii de chemare in judecatd, casarea
integrala a deciziei si a hotararii, cu emiterea unei hotarari noi de admitere a
actiunii.

In motivarea recursului, reiterand circumstantele de fapt ale cauzei,
recurentul a invocat ca hotararile instantelor de judecata ierarhic inferioare au fost
adoptate cu incdlcarea si aplicare eronatd a normelor de drept material si
normelor de drept procedura

Considera ca instantele de judecatd au incdlcat art. 386 alin. (1), 387, 388
alin. (1), 389 alin. (4), (6) din Codul de procedura civila.

In conformitate cu art. 434 din Codul de proceduri civila, recursul se declara
in termen de 2 luni de la data comunicarii hotararii sau a deciziei integrale, daca
legea nu prevede altfel. Termenul de 2 luni este termen de decadere si nu poate fi
restabilit.

Cu referire la termenul de declarare a recursului, Completul de judecata al
Curtii Supreme de Justitie mentioneaza cd decizia recuratd a fost expediata
recurentului la 27 aprilie 2023 (vol. 1, f.d.211), insa dovada legala de receptionare
a acesteia lipseste.

Totodata, potrivit recipisei anexate la dosar (vol. I, f.d.213-214), recurentul a
luat cunostinta cu decizia contestata la 20 iulie 2023.

Astfel, Completul de judecata considera ca cererea de recurs depusa la 14
iulie 2023, este declarata in termen.

Conform art. XI alin. (1) si (3) din Legea pentru modificarea unor acte
normative (modificarea cadrului normativ conex reformei Curtit Supreme de
Justitie) nr.246 din 31 iulie 2023, prezenta lege intra in vigoare la data publicarii
in Monitorul Oficial al Republicii Moldova, cu exceptia art. IV, V pct.1-9 si 11-16
si art. VII, care vor intra in vigoare la 01 septembrie 2023.

Recursurile depuse la Curtea Supremd de Justitie pana la data intrarii in
vigoare a prezentei legi vor fi examinate in baza temeiurilor in vigoare la data
depunerii recursului.

Din sensul normei de drept enuntate, urmeaza ca legiuitorul a optat pentru
principiul aplicarii imediate a noilor reglementari procedurale, cu exceptia
temeiurilor in baza carora se vor examina recursurile depuse la Curtea Suprema de
Justitie pana la data intrarii in vigoare a prezentei legi.

Respectiv, recursul declarat de Bogaci Victor a fost depus pana la data intrarii
in vigoare a Legii pentru modificarea unor acte normative (modificarea cadrului
normativ conex reformei Curtii Supreme de Justitie) nr.246 din 31 iulie 2023, si
va fi examinat Tn baza temeiurilor in vigoare la data depunerii recursului.

Examinand temeiurile recursului, Completul de judecata al Curtii Supreme de
Justitie retine urmatoarele.

Temeiurile de declarare a recursului sunt prevazute la art. 432 alin. (2), (3) si
(4) din Codul de procedura civila.



In conformitate cu art. 433 lit. a) din Codul de proceduri civila, in vigoare la
data depunerii recursului, cererea de recurs se considerd inadmisibild in cazul in
care recursul nu se incadreaza in temeiurile prevazute la art. 432 alin. (2), (3) si (4).

Instanta de recurs retine cd, examinarea admisibilitdtii recursului presupune
verificarea conformitétii temeiurilor invocate in cererea de recurs cu temeiurile
prevazute in art. 432 din Codul de procedura civila, in vigoare la data depunerii
recursului.

La caz, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie constatd ca
argumentele invocate in cererea de recurs nu se incadreaza in limitele stabilite de
norma indicatd, respectiv nu constituie temei de casare a deciziei contestate or,
motivele recursului sunt similare celor invocate in cadrul judecarii cauzei, asupra
caror instanta de apel s-a pronuntat.

Dezacordul recurentului cu decizia instantei de apel, relatarea situatiei nu
constituie un temei de casare a deciziei contestate or, recursul exercitat conform
Sectiunii a Il-a are caracter devolutiv numai asupra problemelor de drept material
si procedural, verificandu-se doar legalitatea deciziei, dar nu si temeinicia in fapt.

Totodata, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie retine ca,
potrivit regulilor din Sectiunea a Il-a din Capitolul XXXVIII Codul de procedura
civila, instanta de recurs nu verificd modul de apreciere a probelor de catre
instantele de fond si de apel. Forta atribuita unei probe sau alteia, coraportul dintre
probe, suficienta probelor si concluziile facute in urma probatiunii sunt in afara
controlului instantei de recurs.

Prin prisma art. 432 alin. (4) din Codul de procedura civild, instanta de recurs
poate interveni in materia probatiunii doar sub aspect procedural si anume daca se
invoca ca instanta de apel a apreciat in mod arbitrar probele, incdlcand in mod
flagrant regulile de apreciere a probelor stabilite 1n art. 130 din Codul de procedura
civila.

Din recursul declarat nu rezultd ca instanta a apreciat arbitrar probele.

In acest sens, Curtea Europeani a Drepturilor Omului in jurisprudenta sa
constantd statueaza ca, dreptul de acces la instante nu este absolut. Existd limitari
implicit admise (Golder impotriva Regatului Unit, p.38; Stanev impotriva
Bulgariei (MC), p. 230). Acesta este 1n special cazul conditiilor de admisibilitate a
unui recurs, intrucat prin insdsi natura sa necesitd o reglementare din partea
statului, care se bucurd in aceasta privintd de o anumita marja de apreciere (Luordo
impotriva Italiei, p. 85). Conditiile de admisibilitate ale unui recurs pot fi mai
stricte decat pentru un apel (Levages Prestations Services Tmpotriva Frantei, p. 45).

La fel, conform jurisprudentei Curtii Europene a Drepturilor Omului,
procedurile cu privire la admisibilitatea cdii de atac si procedurile care implica
doar chestiuni de drept, si nu chestiuni de fapt pot fi conforme cu cerintele
articolului 6 § 1 (a se vedea Helmers c. Suediei 9 octombrie 1991, § 31, Seria A,
nr. 212-A).

In conformitate cu art. 440 alin. (1) si (2) din Codul de procedura civila, in
cazul 1n care se constatd existenta unuia dintre temeiurile prevazute la art.433,
completul din 3 judecatori, printr-o incheiere irevocabild adoptatd in lipsa partilor,
declara recursul inadmisibil.



Incheierea privind inadmisibilitatea recursului, care contine sumar faptele
cauzei, motivele si temeiul inadmisibilitdtii, se publica pe pagina web oficiald a
Curtii Supreme de Justitie si se expediaza partilor.

Avand in vedere cele expuse mai sus, recursul declarat de Bogaci Victor, nu
se incadreaza in temeiurile prevazute la art. 432 alin. (2), (3) si (4) din Codul de
procedurd civila, in vigoare la data depunerii recursului §i drept urmare, este
inadmisibil.

In conformitate cu art. 270 si 440 alin. (1) si (2) din Codul de proceduri
civila, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie

dispune:

Se considera inadmisibil recursul declarat de Bogaci Victor.
Incheierea este irevocabila.

Presedintele completului,

judecatorul Stela Procopciuc
judecatorii Diana Stanila
lon Malanciuc



