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INCHEIERE
03 aprilie 2024 mun. Chiginau

CURTEA SUPREMA DE JUSTITIE

Completul de judecata, in componenta:

Presedinte, judecator Stela Procopciuc

Judecatori lon Malanciuc
Oxana Parfeni

examinand cererea depusa de SRL ,,Basconslux” cu privire la explicarea
incheierii din 25 octombrie 2023 a Curtii Supreme de Justitie,
in cauza de insolvabilitate, la cererea introductiva a SRL ,,Basconslux” cu
privire la intentarea procesului de insolvabilitate fata de SRL ,,Uzina de Echipament
Tehnologic”,

aconstatat:

La 10 noiembrie 2022, SRL , Basconslux”, in persoana administratorului,
Nicolae Madan a depus cerere cu privire la intentarea procesului de insolvabilitate
fata de SRL ,,Uzina de Echipament Tehnologic” (f. d. 2-4 vol. I).

Prin incheierea din 11 noiembrie 2022 a Judecatoriei Chisinau, sediul Central,
a fost admisa spre examinare cererea inaintatd de SRL ,,Basconslux™, in persoana
administratorului Madan Nicolae, privind intentarea procesului de insolvabilitate
fata de SRL ,,Uzina de Echipament Tehnologic”.

La 16 decembrie 2022, prin intermediul postei electronice, administratorul
provizoriu al SRL ,,Uzina de Echipament Tehnologic”, Lascu lon a depus cerere cu
privire la aplicarea masurilor de asigurare prin ridicarea dreptului de administrare al
debitorului SRL ,,Uzina de Echipament Tehnologic” de catre administratorul statutar
Melnic Vladislav, cu transmiterea dreptului de administrare al debitorului
SRL ,,Uzina de Echipament Tehnologic” catre administratorul provizoriu Lascu Ion,
desemnat prin incheierea din 11 noiembrie 2022 (f. d. 77-80, vol. 11).

Prin incheierea din 16 decembrie 2022 a Judecatoriei Chisinau, sediul Central,
s-a admis cererea administratorului provizoriu al SRL ,,Uzina de Echipament
Tehnologic”, Lascu Ion privind aplicarea masurii de asigurare.

A fost ridicat dreptul de administrare al debitorului SRL ,,Uzina de
Echipament Tehnologic” de catre administratorul statutar Melnic Vladislav, care
constd In dreptul de a-si conduce activitatea, de a-si administra bunurile si de a
dispune de acestea (f. d. 88-91, vol. 11).

La 06 februarie 2023, SRL ,,Uzina de Echipament Tehnologic”, in persoana
administratorului statutar Melnic Vladislav, a depus cerere de recurs Tmpotriva
incheierii din 16 decembrie 2022 a Judecatoriei Chisinau, sediul Central (f. d. 98-
103 verso, 109-113 verso, vol. 11).



La 27 martie 2023, prin intermediul postei electronice, SRL ,,Basconslux”,
reprezentatd de avocatul Ciofu Vitalie, a depus cerere de stramutare a cauzei de la
Curtea de Apel Chiginau la o alta instanta de acelasi grad (f. d. 155, vol. II).

Prin incheierea din 17 mai 2023 a Curtii Supreme de Justitie, a fost respinsa
cererea depusd de SRL ,,Basconslux”, reprezentata de avocatul Ciofu Vitalie cu
privire la stramutarea cauzei de la Curtea de Apel Chisindu la o alta instantd de
acelasi grad, cu remiterea cauzei la Curtea de Apel Chisinau, pentru judecare in
ordine de recurs (f. d. 186-189 vol. I1).

La 26 mai 2023, SRL , Basconslux” a depus cerere de revizuire impotriva
incheierii din 17 mai 2023 a Curtii Supreme de Justitie (f. d. 195-197 vol. I1).

Prin incheierea din 25 octombrie 2023 a Curtii Supreme de Justitie, s-a respins
ca fiind inadmisibila cererea de revizuire depusa de SRL ,,Basconslux”.

La 06 noiembrie 2023, SRL ,Basconslux” a depus cerere de explicare a
incheierii din 25 octombrie 2023 a Curtii Supreme de Justitie.

In motivarea cererii, a invocat ca in continutul incheierii din 25 octombrie
2023 a Curtit Supreme de Justitie, se regdsesc unele constatdri si concluzii cu
urmitorul continut: ,,In conformitate cu prevederile art. 446 din Codul de procedura
civila, pot fi supuse revizuirii hotararile, ordonantele, incheierile si deciziile
irevocabile ale tuturor instantelor judecatoresti, in conditiile prezentului capitol.
Tncheierile de incetare a procesului conform art. 265 lit. ¢) si d), precum si cele prin
care se respinge actiunea ca fiind tardiva conform art. 1861 pot fi supuse revizuirii.
Incheierile judecatoresti care nu se referd la fondul cauzei, precum si deciziile emise
in privinta acestora nu se supun revizuirii. Tn aceste cazuri, incheierile de
inadmisibilitate a revizuirii nu se supun niciunei cai de atac”.

Revizuentul a specificat ca prin expunerea: ,,In aceste cazuri, incheierile de
inadmisibilitate a revizuirii nu se supun niciunei cdi de atac”, a introdus o
incertitudine si neclaritate in privinta modalitatii de apreciere a cazurilor de aplicare
a art. 446 din Codul de procedura civila.

A invocat ca nu este clar care prevedere a fost aplicatd in speta data de
respingere ca fiind inadmisibild cererea de revizuire, in cazul in care art. 446
stabileste expres 1n alin. (1) ,,Pot fi supuse revizuirii hotararile, ordonantele,
incheierile si deciziile irevocabile ale tuturor instantelor judecdtoresti in conditiile
prezentului capitol”.

Studiind materialele dosarului, Completul de judecata al Curtii Supreme de
Justitie considera cererea cu privire la explicarea incheierii din 25 octombrie 2023 a
Curtii Supreme de Justitie neintemeiata si care urmeaza a fi respinsa din urmatoarele
considerente.

Tn conformitate cu art. 251 alin. (1) din Codul de procedura civila, daca sunt
necesare explicafii referitor la sensul, extinderea sau aplicarea dispozitivului
hotararii sau daca hotararea cuprinde dispozitii contradictorii, instanfa emitenta, la
cererea participantilor la proces sau a executorului judecatoresc, da explicatii asupra
dispozitivului ori omite dispozitiile contradictorii fard a modifica cuprinsul hotararii.

Din dispozitiile citate, rezulta ca partea interesata poate solicita instantei de
judecata, care a pronuntat hotararea, sa explice dispozitivul acesteia sau sa inldture
dispozitiile contradictorii sau neclare, in conditiile cand dispozitivul hotararii nu este



suficient de clar si sunt necesare lamuririi privind intelesul, extinderea si aplicarea
acestuia, care ar putea duce la crearea dificultatilor la executare.

La fel, prin aceastd procedura nu se poate modifica cuprinsul hotararii si nici
dispozitivul acesteia, ci doar se fac anumite precizari pentru a se asigura posibilitatea
punerii In executare, cu inlaturarea dispozitiilor care eventual se contrazic.

Materialele cauze denota ca prin cererea depusa, SRL ,,.Basconslux” a solicitat
explicarea incheierii din 25 octombrie 2023 a Curtii Supreme de Justitie, prin care
s-a respins ca fiind inadmisibila cererea de revizuire depusa de SRL ,,Basconslux”.

Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie conchide ca, reiesind din
normele de drept enuntate, cererea cu privire la explicarea incheierii din
25 octombrie 2023 a Curtii Supreme de Justitie, este neintemeiata, deoarece atat din
continut, cat si din dispozitivul incheierii, nu rezultd ca sunt necesare anumite
explicatii referitoare la sensul, extinderea sau aplicarea dispozitivului sau ca
incheierea ar cuprinde dispozitii contradictorii.

La fel, in incheierea mentionata, Curtea Suprema de Justitie a argumentat clar
motivele care au stat la baza solutiei emise.

Prin urmare, Completul de judecata conchide ca incheiereca este certa si
explicita, fiind expuse constatarile care au stat la baza adoptarii solutiei, si prin
urmare nu lasa loc interpretarilor, iar cererea depusa de SRL ,,.Basconslux” cu privire
la explicarea incheierii din 25 octombrie 2023 a Curtii Supreme de Justitie, nu
indeplineste conditiile prevazute de art. 251 alin. (1) din Codul de procedura civila.

Din considerentele mentionate, Completul de judecatd al Curtii Supreme de
Justitie concluzioneaza de a respinge cererea depusa de SRL ,,.Basconslux”™ cu privire
la explicarea incheierii din 25 octombrie 2023 a Curtii Supreme de Justitie.

In conformitate cu art. 251, art. 269-270 din Codul de procedura civila,
Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie

dispune:

Se respinge cererca depusa de SRL ,,Basconslux” cu privire la explicarea
incheierii din 25 octombrie 2023 a Curtii Supreme de Justitie, Tn cauza de
insolvabilitate, la cererea introductiva a SRL ,,Basconslux” cu privire la intentarea
procesului de insolvabilitate fata de SRL ,,Uzina de Echipament Tehnologic”.

Incheierea nu se supune niciunei cai de atac.

Presedinte, judecator Stela Procopciuc
judecatori lon Malanciuc

Oxana Parfeni



