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Prima instanta: Judecatoria Comrat, sediul Central — D. Gutu
Instanta de apel: Curtea de Apel Comrat — A. Mironov, D. Fujenco, S. Starciuc

DECIZIE
03 aprilie 2024 mun. Chisinau
CURTEA SUPREMA DE JUSTITIE

in componenta:

Presedinte, judecator Stela Procopciuc

Judecatori Mariana Ursachi
Oxana Parfeni

examinand recursul declarat de lichidatorul Societatii cu Raspundere
Limitata ,,Arlon Grup”, administratorul autorizat Marcel Lungu,

n cauza de insolvabilitate , intentata la cererea depusa de Vitalie lablocichin
cu privire la separarea bunului imobil din masa debitoare a debitorului insolvabil
Societatea cu Raspundere Limitata ,,Arlon Grup” in faliment,

impotriva incheierii din 12 octombrie 2023 a Curtii de Apel Comrat, prin
care s-a respins ca neintemeiata cererea depusa de lichidatorul Societatii cu
Réaspundere Limitata ,,Arlon Grup”, administratorul autorizat Marcel Lungu, cu
privire la explicarea incheierii din 07 iulie 2023 a Curtii de Apel Comrat,

constata:

La 17 septembrie 2020, creditorul BC ,,Moldindconbank” SA a depus la
Judecatoria Comrat, sediul Ceadar-Lunga, prin intermediul oficiului postal, cerere
privind intentarea procedurii de insolvabilitate fatd de debitorul SRL ,,Arlon
Grup”, din motivul incapacitatii de platd a debitorului s1 acumularea restantelor la
credit. Totodata, solicitantul a invocat dreptul de garantie asupra bunurilor
imobile, proprietate a debitorului, fiind instituit drept de ipoteca asupra spatiilor
locative si comerciale din blocul locativ din XXXXX, inclusiv asupra spatiului
comercial, cu nr. cadastral XXXXX.

Prin incheierea din 21 septembrie 2020 a Judecatoriei Comrat, sediul
Ceadar-Lunga, s-a admis spre examinare cererea introductiva si s-a pus sub
observatie S.R.L. ,,Arlon-Grup”, iar in calitate de administrator provizoriu a fost
desemnat Marcel Lungu.

La 03 decembrie 2020, SRL ,,Baslift” a depus cererea de alaturare la cererea
introductiva a creditorului BC ,,Moldindconbank” SA cu privire la intentarea
procedurii de insolvabilitate fata de debitorul SRL ,,Arlon Grup”.

Prin hotardrea din 29 decembrie 2020 a Judecatoriei Comrat,
sediul Ceadar-Lunga, s-au admis cererile introductive ale creditorilor



BC ,,Moldindconbank” SA si SRL ,,Baslift”, fiind intentat procesul de
insolvabilitate fatd de debitorul SRL , Arlon Grup”, cu desemnarea
administratorului autorizat Marcel Lungu in functia de administrator al procesului
de insolvabilitate.

La 26 februarie 2021, in cadrul examinarii dosarului de insolvabilitate,
Vitalie lablocichin a depus cerere cu privire la separarea bunului imobil din masa
debitoare.

La 26 februarie 2021, Vitalii lablocichin, in temeiul art. 481 din Legea
insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012, a depus cerere Tmpotriva
SRL ,,Arlon- Grup” in procesul de insolvabilitate, prin care a solicitat separarea
din masa debitoare a debitorului si transmiterea lui Vitalii Iablocichin, in
proprietate bunul imobil sub forma de apartament XXXXX. in blocul locativ din
11 etaje cu 72 apartamente pe adresa: XXXXX, cu numarul XXXXX, aflat la
etajul 9 in blocul B, in schimbul finisarii de catre acesta a contraprestatiei, si
anume 1n schimbul achitérii de catre Vitali [ablocichin in beneficiul SRL ”Arlon-
Grup” a sumei banesti in marime de 22 055 euro, cu titlu de plata etapei (transet)
a doua pentru apartamentul indicat conform contractului de XXXXX, constatarea
faptului ca achitarea in baza contractului de intentie XXXXX urmeazd a fi
receptionatd de debitor in valuta nationald (MDL) dupa cursul, stabilit de Banca
Nationalda a Moldovei la data efectudrii platii, obligarea administratorului
insolvabilitatit SRL “Arlon-Grup” sa intocmeasca si sd transmita lui Vitalii
Iablocichin in ziua achitarii transei a doua conform contractului de intentie
XXXXX actul de predare-primire a apartamentului, invocat in pct. 1 al
dispozitivului prezentei cereri.

Prin incheierea din 02 martie 2023 a Judecatoriei Comrat, sediul Central, a
fost acceptatd spre examinare cererea depusd de Vitalii lablocichin impotriva
SRL ,,Arlon-Grup” cu privire la separarea bunului imobil din masa debitoare si
transmiterea bunului in proprietate, depusa in cadrul procesului de insolvabilitate,
la cererea introductivd depusda de BC ,,Moldindconbank™ SA cu privire la
intentarea procesului de insolvabilitate fata de SRL ,,Arlon-Grup” si la cererea
creditorului SRL ,,Baslift” de alaturare la cererea introductivd depusa de BC
,Moldindconbank” SA cu privire la intentarea procesului de insolvabilitate fata
de SRL ,,Arlon-Grup” (f. d. 182-182-verso).

La 05 mai 2023, in sedinta de judecata, la etapa de pregatire, lichidatorul
SRL ,,Arlon Grup”, administratorul autorizat Marcel Lungu, a depus cerere cu
privire la suspendarea procedurii civile nominalizate la cererea lui Vitalie
lablocichin impotriva SRL ,,Arlon Grup”, in proces de insolvabilitate, cu privire
la separarea bunului imobil din masa debitoare a debitorului insolvabil, pana cand
devine irevocabild hotararea judecatoreasca pe cauza civild intentata la cererea de
chemare in judecata depusa de BC ,,Moldindconbank™ SA Tmpotriva lui Vitalie
lablocichin si SRL ,,Arlon Grup” cu privire la anularea contractului cu XXXXX
si a acordului aditional din 26 iulie 2019, aflata pe rolul Judecatoriei Comrat,
sediul Ceadar-Lunga.

Prin Tncheierea din 05 mai 2023 a Judecatoriei Comrat, sediul Central, s-a
respins ca fiind neintemeiatd cererea lichidatorului SRL ,,Arlon Grup”,
administratorului autorizat Marcel Lungu, cu privire la suspendarea procedurii
civile (f. d. 194-197, vol. 1).



La 10 mai 2023, lichidatorul SRL ,,Arlon Grup”, administratorul autorizat
Marcel Lungu, a declarat recurs Tmpotriva incheierii din 05 mai 2023 a
Judecatoriei Comrat, sediul Central (f. d. 207-207-verso, vol. I, 25-26, vol. 1I).

Prin incheierea din 07 iulie 2023 a Curtii de Apel Comrat s-a restituit
recursul declarat de lichidatorul SRL ,,Arlon Grup”, administratorul autorizat
Marcel Lungu, impotriva incheierii din 05 mai 2023 a Judecatoriei Comrat, sediul
Central, Tntrucat este depus impotriva unei incheieri care potrivit legii nu poate fi
atacata cu recurs (f. d. 46-49, vol. II).

La 05 septembrie 2023, lichidatorul SRL ,,Arlon Grup”, prin intermediul
postei electronice, administratorul autorizat Marcel Lungu, a depus la Curtea de
Apel Comrat cerere privind explicarea modului de aplicare a incheierii din 07
iulie 2023 a Curtii de Apel Comrat, solicitand:

-emiterea incheierii prin care, in vederea explicdrii modului de aplicare
corectd a incheierii din 07 iulie 2023 a Curtii de Apel Comrat, instanta de
judecatd sa explice daca:

-odata ce recursul a fost restituit conform incheierii Curtii de Apel Comrat
din data de 07 iulie 2023, in temeiul prevederilor din art. 426 alin. (1) lit. €) din
Codul de procedura civila, poate sau nu poate fi examinat recursul de catre Curtea
de Apel odata cu fondul cauzei conform art. 423 alin. (2) din Codul de procedura
civila?

-existenta incheierii din 07 iulie 2023 a Curtii de Apel Comrat constituie sau
nu un impediment in examinarea recursului, odata cu contestarea la Curtea de
Apel Comrat a actului judecatoresc privind fondul cauzei? (f. d. 51-52-verso, vol.
).

Prin Tncheierea din 12 octombrie 2023 a Curtii de Apel Comrat s-a respins
ca neintemeiatd cererea depusa de lichidatorul SRL ,,Arlon Grup”,
administratorul autorizat Marcel Lungu, de explicare a incheierii din 07 iulie
2023 a Curtii de Apel Comrat (f. d. 59-62, 67-69-verso, vol. II).

La 31 octombrie 2023, prin intermediul postei electronice, lichidatorul SRL
,2Arlon Grup”, administratorul autorizat Marcel Lungu, a declarat recurs
nemotivat, iar la 14 noiembrie 2023, a declarat recurs motivat impotriva incheierii
din 12 octombrie 2023 a Curtii de Apel Comrat, solicitind casarea integrala a
incheierii recurate si trimiterea cauzei spre reexaminarea cererii de explicare
(f. d. 70-71, 87-89, vol. I1).

In motivarea recursului a invocat ci, Curtea de Apel Comrat a examinat
cererea de explicare 1in absenta lichidatorului SRL ,,Arlon Grup”,
administratorului autorizat Marcel Lungu, iar Tncheierea din 12 octombrie 2023
este neintemeiata.

In opinia recurentei, Curtea de Apel Comrat eronat, prin incheierea din
07 iulie 2023, a restituit recursul declarat de lichidatorul SRL ,,Arlon Grup”,
administratorul autorizat Marcel Lungu, impotriva incheierii din 05 mai 2023 a
Judecatorie1 Comrat, sediul Central, or, acest recurs urma a fi examinat odata cu
fondul cauzei. Astfel, in vederea evitarii aplicarii incorecte a incheierii din 15
iunie 2023 a Curtii de Apel Comrat, a aparut necesara explicarea modului de
aplicare a acesteia.

La 13 noiembrie 2023, Curtea Supremd de Justitie a notificat intimatilor
Vitalie lablocichin si BC ,Moldindconbank™ SA recursul declarat de catre



lichidatorul SRL ,Arlon Grup”, administratorul autorizat Marcel Lungu,
impotriva incheierii din 12 octombrie 2023 (f. d. 76-77, vol. II). Insi, pani la
examinarea recursului, intimatii nu au facut uz de dreptul lor procedural si nu au
depus referinte prin care sd-si expuna pozitia procesuald pe marginea criticilor
formulate Tn recurs.

In conformitate cu prevederile art. 424 alin. (2) din Codul de procedura
civila, Curtea Suprema de Justitie examineaza recursurile declarate impotriva
incheierilor emise de catre curtile de apel.

Conform articolului 425 din Codul de procedura civild, termenul de
declarare a recursului mpotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea
incheierii.

Tn corespundere cu art. 426 alin. (2) din Codul de procedura civila, recursul
se depune la instanta a carei incheiere se ataca.

Incheierea Curtii de Apel Comrat a fost adoptati la 12 octombrie 2023
(f. d. 59-62, 67-69-verso). Conform scrisorii de expediere copia incheierii
motivate din 12 octombrie 2023 a Curtii de Apel Chisinau a fost expediatd in
adresa participantilor la proces pentru notificare la 13 octombrie 2023 si
receptionata la 19 octombrie 2023, fapt ce se atesta prin avizele de receptie (f. d.
63, 64-66, vol. 1),

Astfel, se constatd ca lichidatorul SRL , Arlon Grup”, administratorul
autorizat Marcel Lungu s-a conformat prevederilor legale si a declarat recursul la
31 octombrie 2023, prin intermediul postei electronice, in interiorul termenului
legal.

Tn corespundere cu art. 426 alin. (3) din Codul de procedura civila, recursul
impotriva incheierii se examineaza in termen de 2 luni intr-un complet din 3
judecatori, pe baza copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza
recursului s1 a referintei la recurs, fara examinarea admisibilitatii si1 fara
participarea partilor.

Examinand recursul declarat, prin prisma argumentelor invocate de
recurenta si a materialelor din dosar, coroborate cu normele de drept pertinente
spetei, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de
a-1 respinge si a mentine incheierea Curtii de Apel Chisindu, din motivele ce
succed.

TIn conformitate cu prevederile art. 427 lit. a) din Codul de procedura civila,
instanta de recurs, dupa ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept
sa respinga recursul si sa mentind incheierea.

Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie constata ca, prin
incheierea din 05 mai 2023 a Judecatoriei Comrat, sediul Central, s-a respins ca
fiind neintemeiata cererea lichidatorului SRL ,,Arlon Grup”, administratorului
autorizat Marcel Lungu, cu privire la suspendarea procedurii civile (f. d. 194-197,
vol. 1).

La 10 mai 2023, lichidatorul SRL ,,Arlon Grup”, administratorul autorizat
Marcel Lungu, a declarat recurs impotriva incheierii din 05 mai 2023 a
Judecatoriei Comrat, sediul Central (f. d. 207-207-verso, vol. 1, 25-26, vol. I1).

Prin incheierea din 07 iulie 2023 a Curtii de Apel Comrat s-a restituit
recursul declarat de lichidatorul SRL ,,Arlon Grup”, administratorul autorizat
Marcel Lungu, impotriva incheierii din 05 mai 2023 a Judecatoriei Comrat, sediul



Central, intrucét este depus impotriva unei incheieri care potrivit legii nu poate fi
atacata cu recurs (f. d. 46-49, vol. I1).

La 05 septembrie 2023, lichidatorul SRL ,,Arlon Grup”, administratorul
autorizat Marcel Lungu, a depus la Curtea de Apel Comrat cerere privind
explicarea modului de aplicare a incheierii din 07 iulie 2023 a Curtii de Apel
Comrat, solicitand:

-emiterea incheierii prin care, in vederea explicarii modului de aplicare
corecta a incheierii din 07 iulie 2023 a Curtii de Apel Comrat, instanta de
judecata sa explice daca:

-odatd ce recursul a fost restituit conform incheierii Curtii de Apel Comrat
din data de 07 iulie 2023, in temeiul prevederilor din art. 426 alin. (1) lit. ) din
Codul de procedura civila, poate sau nu poate fi examinat recursul de catre Curtea
de Apel odata cu fondul cauzei conform art. 423 alin. (2) din Codul de procedura
civila?

-existenta incheierii din 07 iulie 2023 a Curtii de Apel Comrat constituie sau
nu un impediment in examinarea recursului, odata cu contestarea la Curtea de
Apel Comrat a actului judecatoresc privind fondul cauzei? (f. d. 51-52-verso, vol.
).

Prin incheierea din 12 octombrie 2023 a Curtii de Apel Comrat s-a respins
ca neintemeiatda cererea depusd de lichidatorul SRL ,Arlon Grup”,
administratorul autorizat Marcel Lungu, de explicare a incheierii din 07 iulie
2023 a Curtii de Apel Comrat (f. d. 59-62, 67-69-verso, vol. 1I).

Efectuand controlul judiciar al incheierii din 12 octombrie 2023 a Curtii de
Apel Comrat, instanta de recurs a constatat ca aceasta a fost emisa in concordanta
cu normele de drept procedural.

In conformitate cu articolul 251 alin. (1) din Codul de proceduri civila, daca
sunt necesare explicatii referitor la sensul, extinderea sau aplicarea dispozitivului
hotararii sau daca hotararea cuprinde dispozitii contradictorii, instanta emitenta, la
cererea participantilor la proces sau a executorului judecatoresc, da explicatii
asupra dispozitivului ori omite dispozitiile contradictorii fara a modifica cuprinsul
hotararii.

Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie Tnvedereaza ca, in
spiritul dreptului procedural civil, hotararea judecatoreasca trebuie sa fie certa, sa
nu produca confuzii si sd nu creeze disensiuni pentru cei care urmeaza sa-si
conformeze conduita prescrierilor acesteia.

Pentru a aduce o certitudine, neconditionalitate si deplindtate hotararii
judecatoresti, legiuitorul a investit instanta de judecata inter alia cu dreptul de a
explica continutul dispozitivului hotararii ori a omite dispozitiile contradictorii.

Institutia explicarii hotararii constituie un mijloc legal conferit instantei de
judecata emitente de a explica dispozitiile contradictorii cuprinse in hotarare,
precum si sensul, extinderea sau aplicarea dispozitivului acesteia.

Obiectul explicarii unei hotarari judecatoresti se poate referi doar la intelesul
hotararii, limitele si modalitatea executarii prestatiilor, precum si la cercul
persoanelor vizate prin hotarare.

Prin prisma prevederilor normei sus citate, Curtea de Apel Comrat corect a
apreciat ca neintemeiate argumentele cuprinse in cererea depusa de lichidatorul
SRL ,,Arlon Grup”, administratorul autorizat Marcel Lungu, cu privire la



explicarea incheierii din 07 iulie 2023 a Curtii de Apel Comrat si, respectiv, care
nu pot fi retinute drept temei de admitere a cererii. Or, din continutul
dispozitivului Tncheierii din 07 iulie 2023 a Curtii de Apel Comrat, prin care s-a
restituit recursul declarat de lichidatorul SRL ,,Arlon Grup”, administratorul
autorizat Marcel Lungu, impotriva incheierii din 05 mai 2023 a Judecatoriei
Comrat, sediul Central, intrucat este depus TImpotriva unei incheieri care potrivit
legii nu poate fi atacatd cu recurs, nu necesitd explicatii referitor la sensul,
extinderea sau aplicarea sa. Dispozitivul incheierii indicd cert solutia Curtii de
Apel Comrat.

Mai mult decat atat, din partea motivata a incheierii din 07 iulie 2023 a
Curtii de Apel Comrat rezulta clar si temeiurile care au stat la baza adoptarii
acestei solutii, precum si normele legale aplicabile spetei, constatarile fiind
expuse cert, fara a lasa loc interpretarilor.

Prin urmare, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie constata
temeinicia incheierii din 12 octombrie 2023 a Curtii de Apel Comrat.

Din considerentele mentionate si avand in vedere faptul cd incheierea din
12 octombrie 2023 a Curtii de Apel Comrat a fost emisd in concordantd cu
normele de drept procedural, iar argumentele invocate in recurs sunt
neintemeiate, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie ajunge la
concluzia de a respinge recursul si a mentine Incheierea recurata.

In conformitate cu art. 269-270 si art. 427 lit. a) din Codul de proceduri
civila, Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se respinge recursul declarat de lichidatorul SRL ,Arlon Grup”,
administratorul autorizat Marcel Lungu.

Se mentine incheierea din 12 octombrie 2023 a Curtii de Apel Comrat,
adoptata in cauza de insolvabilitate, intentata la cererea depusa de Vitalie
lablocichin cu privire la separarea bunului imobil din masa debitoare a debitorului
insolvabil Societatea cu Raspundere Limitatd ,,Arlon Grup” in faliment.

Decizia este irevocabila.

Presedinte, judecator Stela Procopciuc

Judecatori Mariana Ursachi

Oxana Parfeni



