Dosarul nr. 2r-397/23
2-20082907-01-2r-20072023

Prima instanta: Judecatoria Chisindu, sediul Centru (jud. I. Pulbere)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisindu ( jud. A. Panov, 1. Turcanu, A. Braga)

DECIZIE
03 aprilie 2024 mun. Chisinau
CURTEA SUPREMA DE JUSTITIE

Completul de judecata, in componenta:

Presedinte, judecator Stela Procopciuc

Judecatori Oxana Parfeni
Mariana Ursachi

examinand recursul declarat de catre Societatea cu Raspundere Limitata , Elite
Wash”, reprezentatd de avocatul Ion Simboteanu,

in cauza civila, la cererea de chemare in judecata depusa de Societatea de
Asigurari—Reasigurari ,,Moldcargo” Societate pe Actiuni Tmpotriva lui Anatolie
Moraru si Societatii cu Raspundere Limitata ,,Elite Wash”, privind incasarea
despagubirii de asigurare si a cheltuielilor de judecata,

impotriva incheierii din 21 iunie 2023 a Curtii de Apel Chisinau, prin care s-a
respins cererea Societatii cu Raspundere Limitata ,,Elite Wash” privind repunerea
in termenul de declarare a apelului si s-a restituit societatii comerciale apelul
declarat impotriva hotdrarii din 11 noiembrie 2022 a Judecatoriei Chisinau, sediul
Centru,

constata:

La 29 martie 2022, Societatea de Asigurari—Reasigurari ,,Moldcargo” Societate
pe Actiuni a depus cerere de chemare in judecatd impotriva lui Anatolie Moraru si
Societatii cu Raspundere Limitata , ,Elite Wash”, privind incasarea despagubirii de
asigurare si a cheltuielilor de judecata.

Prin hotararea din 11 noiembrie 2022 a Judecéatoriei Chisinau, sediul Centru, s-
a admis partial cererea depusa de Societatea de Asigurari—Reasigurari ,,Moldcargo”
Societate pe Actiuni. S-a incasat in mod solidar de la Anatolie Moraru si Societatea
cu Raspundere Limitata ,,Elite Wash”, in beneficiul Societdtii de Asigurari—
Reasigurari ,,Moldcargo” Societate pe Actiuni despagubirea de asigurare n marime
de 124529, 84 de lei. S-a incasat in mod solidar de la Anatolie Moraru si Societatea
cu Raspundere Limitata ,,Elite Wash”, in beneficiul Societdtii de Asigurari—
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Reasigurari ,,Moldcargo” Societate pe Actiuni taxa de stat in marime de 3735, 90 de
lei, cheltuielile de executare in suma de 2323,68 de lei si cheltuielile de asistenta
juridica in suma de 5000 de lei. S-a incasat de la Anatolie Moraru in beneficiul
Societatii de Asigurari—Reasigurari ,,Moldcargo” Societate pe Actiuni cheltuielile
de citare publicd in suma de 240 de lei. In rest, actiunea reclamantei s-a respins, ca
neintemeiata.

La 20 aprilie 2023, Societatea cu Raspundere Limitata ,Elite Wash”,
reprezentatd de avocatul lon Simboteanu, a depus apel nemotivat impotriva hotararii
din 11 noiembrie 2022 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, solicitand casarea
partiald a acesteia in partea admiterii pretentiilor fata de apelant si emiterea unei noi
hotarari privind respingerea cererii de chemare 1n judecata a reclamantului in partea
pretentiilor inaintate Tmpotriva Societatii cu Raspundere Limitata ,,Elite Wash”.
Totodata, a solicitat repunerea in termen a apelului, deoarece nu a cunoscut despre
proces sinu a avut posibilitate sa se apere.

Prin incheierea din 21 iunie 2023 a Curtii de Apel Chisinau, s-a respins cererea
Societdtii cu Raspundere Limitatd ,,Elite Wash”, reprezentata de avocatul Ion
Simboteanu, cu privire la repunerea in termenul de declarare a apelului. S-a restituit
Societatii cu Raspundere Limitatd ,,Elite Wash”, prin intermediul reprezentantului,
avocatului Ion Simboteanu, cererea de apel declaratd impotriva hotararii din 11
noiembrie 2022 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru

La 20 iulie 2023, Societatea cu Raspundere Limitata ,,Elite Wash”, reprezentata
de avocatul Ion Simboteanu, a depus cerere de recurs impotriva incheierii din 21
iunie 2023 a Curtii de Apel Chisinau, solicitand admiterea cererii de recurs, casarea
incheierii instantei de apel, cu restituirea cauzei la rejudecare.

In motivarea recursului a invocat ci recurenta nu a cunoscut despre proces,
deoarece nu a fost corespunzator instiintatd. A mentionat, ca la materialele cauzei
nu a fost anexat extrasul din registrul de stat a persoanelor juridice din care sa rezulte
adresa juridica a Societatii cu Raspundere Limitata ,,Elite Wash”, inclusiv date de
contact ale administratorului. Conform informatiei prezentate, se atesta ca recurenta
presteaza servicii de spalatorie auto pe adresa ****, **** **** fapt ignorat de catre
instanta de fond, or, aceasta a expediat instiintarile pe adresa: mun. Chisinau, ****
FHHIA Sy, FARE FeAkkEX fard a verifica daca recurenta se afla pe aceastad adresa.

In virtutea art. 425 din Codul de procedura civila, termenul de declarare a
recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Curtea de Apel Chisinau a pronuntat incheierea contestata la data de 21 iunie
2023 si a expediat-o, prin intermediul postei electronice, reprezentantului Societatii
cu Raspundere Limitata ,,Elite Wash”, avocatului Ion Simboteanu, la 06 iulie 2023,
fapt ce se confirma prin extrasul din posta electronica atasata la materialele cauzei
(f.d. 136). Astfel, recursul declarat de Societatea cu Raspundere Limitata , Elite
Wash”, reprezentatd de avocatul lon Simboteanu, la 20 iulie 2023, este in termen.

La 15 septembrie 2023, Curtea Suprema de Justitie a expediat in adresa
intimatei copia recursului declarat de Societatea cu Raspundere Limitata , Elite



Wash”, reprezentatd de avocatul Ion Simboteanu, pentru cunostinta, fapt ce se
confirma prin scrisoarea de Insotire, anexata la materialele dosarului (f.d. 136).

La 03 noiembrie 2023, Societatea de Asigurari—Reasigurari ,,Moldcargo”
Societate pe Actiuni, a depus referinta, solicitand respingerea cererii de recurs depus
de Societatea cu Raspundere Limitata ,,Elite Wash”, reprezentatd de avocatul lon
Simboteanu.

In temeiul art. 426 alin. (2), (3) din Codul de procedura civild, recursul se
depune la instanta a carei incheiere se ataca.

Recursul impotriva incheierii se examineaza in termen de 2 luni intr-un complet
din 3 judecatori, pe baza copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza
recursului si a referintei la recurs, fara examinarea admisibilitatii si fard participarea
partilor.

Examinand temeiurile invocate in cererea de recurs, in raport cu materialele
dosarului si prevederile legale aplicabile spetei, Completul de judecata al Curtii
Supreme de Justitie considera cd recursul declarat de Societatea cu Raspundere
Limitata ,,Elite Wash”, reprezentata de avocatul Ion Simboteanu, urmeazd a fi
respins, din motivele ce succed.

In conformitate cu prevederile art. 427 lit. a) din Codul de proceduri civila,
instanta de recurs, dupa ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sa
respinga recursul si sa mentind incheierea.

Conform art. 362 alin. (1) din Codul de procedura civila, termenul de declarare
a apelului este de 30 de zile de la data pronuntarii dispozitivului hotararii, daca legea
nu prevede altfel.

Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie retine ca la 11 noiembrie
2022, Judecatoria Chisindu, sediul Centru a pronuntat hotararea in cauza civild, la
cererea de chemare in judecatda depusda de Societatea de Asigurari—Reasigurari
,Moldcargo” Societate pe Actiuni impotriva lui Anatolie Moraru si Societatii cu
Rédspundere Limitata ,,Elite Wash”, privind incasarea despagubirii de asigurare si a
cheltuielilor de judecata (f.d. 86).

Societatea cu Raspundere Limitata ,,Elite Wash”, reprezentatd de avocatul Ion
Simboteanu, nefiind de acord cu hotararea primei instante, a depus cerere de apel,
totodata, solicitand repunerea apelului in termen (f.d. 94).

Curtea de Apel Chisinau, prin incheierea din data de 21 iunie 2023, a respins
cererea Societatii cu Raspundere Limitata ,,Elite Wash”, reprezentata de avocatul
Ion Simboteanu, cu privire la repunerea in termen a cererii de apel si a restituit
cererea de apel ca depusa inafara termenului legal (f.d. 132-135).

In conformitate cu prevederile art. 362 alin. (1) din Codul de procedura civila,
termenul de declarare a apelului este de 30 zile de la data pronuntarii dispozitivului
hotararii, daca legea nu prevede altfel.

Prin prisma art. 113 din Codul de procedura civild, dreptul de a efectua actul
de procedura inceteaza odata cu expirarea termenului prevazut de lege, ori stabilit
de instanta de judecata. Nerespectarea termenului atrage dupa sine decaderea din
dreptul de a efectua actul de procedurd, daca legea nu prevede altfel.



Importanta termenelor procedurali este dictata de faptul ca ele determind
regimul temporar optimal pentru realizarea justitiei, pe de o parte, mobilizeaza
cercetarea cauzei, pe de altd parte contracareaza urgentarea nejustificata a realizarii
drepturilor si obligatiilor procesuale, reprezentand instrumentul prevenirii uzarii de
catre participantii la proces cu rea-credinta de drepturile lor procedurale.

In corespundere cu art. 369 alin. (1) lit. b) din Codul de procedura civila,
instanta de apel restituie printr-o incheiere cererea, daca apelul a fost depus 1n afara
termenului legal, iar apelantul nu solicita repunerea in termen sau instanta de apel a
refuzat sd efectueze repunerea in termen.

Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie mentioneaza ca termenul
de procedura instituit de legiuitor pentru demararea caii de atac in ordine de apel este
prevazut de o norma imperativa.

Reiesind din prevederile art. 362 alin. (1) din Codul de procedurd civila,
inceputul curgerii termenului de depunere a apelului este determinat doar de un
singur eveniment — pronuntarea dispozitivului hotararii daca legea nu prevede altfel.

Prin urmare, faptul neparticiparii la pronuntarea dispozitivului hotararii,
momentul  notificarii/comunicarii ~ dispozitivului ~ hotararii  judecatoresti
participantilor la proces nu influenteaza data de cand incepe sa curga termenul de 30
de zile de contestare a hotararii judecatoresti prin depunerea cererii de apel.

La caz, termenul de contestare a hotararii din 11 noiembrie 2022 a Judecatoriei
Chisinau, sediul Centru, a inceput a curge din ziua imediat urmatoare pronuntarii si
anume din 12 noiembrie 2022 si a expirat la 12 decembrie 2022 (zi de luni), iar
Societatea cu Raspundere Limitata ,Elite Wash”, reprezentatd de avocatul Ion
Simboteanu, si-a exercitat dreptul de contestare a hotararii primei instante la data de
20 aprilie 2023, adica dupa expirarea termenului prevazut.

Astfel, Completul de judecata constatd ca fiind intemeiatd concluzia instantei
de apel ca Societatea cu Raspundere Limitata ,,Elite Wash”, reprezentata de avocatul
Ion Simboteanu, a depus apelul in afara termenului legal, or, art. 362 alin.(1) din
Codul de procedura civila statueaza expres ca acest termen se calculeaza de la data
pronuntarii dispozitivului hotérarii, dacd legea nu prevede altfel.

In conformitate cu prevederile art. 116 alin. (1) si (3) din Codul de procedura
civila, persoanele care, din motive intemeiate, au omis termenul de indeplinire a unui
act de procedura pot fi repuse in termen de catre instanta. La cererea de repunere in
termen se anexeaza probele ce dovedesc imposibilitatea indeplinirii actului.

Materialele dosarului atestd cd, Societatea cu Raspundere Limitatd , Elite
Wash”, reprezentata de avocatul Ion Simboteanu, odatd cu depunerea apelului, a
solicitat repunerea in termenul de declarare a apelului, invocand ca nu a fost citat
pentru a se prezenta la examinarea cauzei $i nu a primit copia de pe dispozitivul
acesteia.

Conform art. 100 alin. (1) din Codul de procedura civila, cererea de chemare in
judecata si actele de procedura se comunicd participantilor la proces si persoanelor
interesate, contra semnatura, prin intermediul persoanei imputernicite, prin posta, cu
scrisoare recomandatd si cu aviz de primire, prin intermediul biroului executorului
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judecatoresc, la adresa electronica indicatd in cererea de chemare 1n judecata sau
inregistrata prin intermediul Programului integrat de gestionare a dosarelor, sau prin
alte mijloace care sa asigure transmiterea textului cuprins in act si confirmarea
primirii lui, precum si prin delegatie judiciara.

In corespundere cu art. 102 alin.(7) din Codul de procedura civila, citatiile si
ingtiintarile judiciare trimise la sediul persoanelor juridice si nereceptionate la
expirarea termenelor de reclamare se considerda inmanate la data expirarii termenului
de reclamare chiar daca destinatarul nu a reclamat corespondenta de la oficiul postal.
Citatiile s1 instiintarile expediate la adresa electronicd inregistratd in Programul
integrat de gestionare a dosarelor se considera receptionate.

Conform art. 183 alin. (3) si (4) din Codul civil, adresa postala a persoanei
juridice este cea de la sediu. Persoana juridica poate avea si alte adrese pentru
corespondentd. Toate documentele si scrisorile intrate la sediu se considera
receptionate de catre persoana juridica.

Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie considera neintemeiate
motivele invocate in favoarea repunerii in termen a apelului, or, din materialele
cauzei se constata ca recurenta a fost informatd ca pe rolul Judecatoriei Chisindu,
sediul Centru se afla spre examinare cauza civila intentata la cererea de chemare in
judecata depusa de Societatea de Asigurari—Reasigurari ,,Moldcargo” Societate pe
Actiuni. Or, la 07 aprilie 2022 si 17 octombrie 2022, prin intermediul postei terestre,
Judecatoria Chisinau, sediul Centru a expediat copia incheierii din 01 aprilie 2022,
cererea de chemare in judecata, cat si incheierea din 21 septembrie 2022 la adresa
juridicd a recurentei: mun. Chigindu, **** *x#x gy, Fkox koek sk adresa ce este
indicata atat in Registrul de stat a persoanelor juridice, cat si prin informatia generata
pand in prezent de Programul Integrat de Gestionare a Dosarelor.

Insa, conform avizelor de receptic DS8006588828AS si DS8007331188AS,
plicurile au fost returnate instantei cu mentiunea ,,nereclamat”, datat cu 9 august
2022, anexate la materialele cauzei (f.d.55, 75), iar potrivit dispozitiilor pct. 2 din
Hotararea Guvernului Republicii Moldova nr. 1457 din 30 decembrie 2016 pentru
aprobarea Regulilor privind prestarea serviciilor postale, care defineste trimiterea
nereclamatd ca fiind o trimitere postald care nu a fost distribuitd (predatd)
destinatarului din cauza nesolicitarii sau refuzului de receptionare a acesteia.

In asa mod, vina pentru nereceptionarea corespondentei de catre recurenti nu
poate fi pusa pe seama instantei si este interpretatd de catre Completul de judecata
drept un comportament de rea-vointa din partea recurentei/apelantei, dat fiind faptul
ca Societatea cu Raspundere Limitata ,,Elite Wash”, reprezentatd de avocatul Ion
Simboteanu, urma si se intereseze de soarta dosarului.

Prin urmare, in situatia in care apelantei/recurentei i-a fost expediatd copia
incheierii de primire in procedura, copia cererii de chemare in judecata si incheierea
de aplicare a masurilor de asigurare la sediul juridic, Completul de judecata al Curtii
Supreme de Justitie apreciaza ca fiind justificat rationamentul instantei de apel ca
nereceptionarea de catre apelantd a corespondentei nu poate fi calificatd ca o
neinformare a acesteia despre existenta litigiului.



In circumstantele expuse, Completul de judecati constata temeinicia concluziei
instantei de apel privind omiterea nejustificata de catre Societatea cu Raspundere
Limitata ,,Elite Wash”, reprezentata de avocatul Ion Simboteanu, a termenului de
contestare cu apel a hotararii din 11 noiembrie 2022 a Judecatoriei Chisinau, sediul
Centru, or, participantii la proces, care nu au participat la pronuntarea hotararii
judecatoresti, fiind interesati in soarta solutionarii litigiului in care sunt implicati,
trebuie sd demonstreze un rol activ, manifestind comportament de buna-credinta
fata de drepturile si obligatiile sale procedurale.

In acest sens, solutia instantei de apel este compatibild si cu respectarea
garantiilor unui proces echitabil, in sensul prevederilor art. 6 § 1 din Conventia
Europeand pentru Apararea Drepturilor Omului si a Libertdtilor Fundamentale,
avind in vedere ca prelungirea nejustificatd a termenului pentru exercitarea apelului
ar Tmpiedica ramanerea irevocabild, ca urmare a expirdrii termenului de atac, a
hotararii judecatoresti emise de instanta de fond si ar leza, in acest mod, principiul
securitatii raporturilor juridice.

Din considerentele mentionate, Completul de judecata al Curtii Supreme de
Justitie ajunge la concluzia de a respinge recursul declarat de Societatea cu
Raspundere Limitata ,,Elite Wash”, reprezentata de avocatul Ion Simboteanu, si de
a mentine incheierea din 21 iunie 2023 a Curtii de Apel Chisinau.

In conformitate cu art. 427 lit. a), art. 428 din Codul de proceduri civila,
Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se respinge recursul declarat de Societatea cu Raspundere Limitata ,,Elite
Wash”, reprezentata de avocatul Ion Simboteanu.

Se mentine Incheierea din 21 iunie 2023 a Curtii de Apel Chisindu, in cauza
civila, intentata la cererea de chemare 1n judecatd depusa la cererea de chemare in
judecata depusa de Societatea de Asigurdri—Reasigurari ,,Moldcargo” Societate pe
Actiuni impotriva lui Anatolie Moraru si Societatii cu Raspundere Limitata ,,Elite
Wash”, privind incasarea despagubirii de asigurare si a cheltuielilor de judecata.

Decizia irevocabila.

Presedinte, judecator Stela Procopciuc

Judecatori Oxana Parfeni

Mariana Ursachi






