Dosarul nr. 2r-472/23
2-22104749-01-2r-02112023

Prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Centru (jud: T. Vasilica)
instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (jud: A. Pahopol, R. Pulbere, A. Malii)

DECIZIE

03 aprilie 2024 mun. Chisinau

CURTEA SUPREMA DE JUSTITIE

Completul de judecata, in componenta:

Presedinte, judecator Stela Procopciuc

Judecétori Oxana Parfeni
Mariana Ursachi

examinand recursul declarat de catre avocatul Ghenadie Tatarciuc, in numele si
interesele lui Mihail Nedaiborsci,

in cauza civila, la cererea de chemare 1n judecatd depusd de Institutia Publica
,Agentia Servicii Publice” impotriva lui Mihail Nedaiborsci, intervenienti accesorii
Consiliul municipal Chigindu, Primaria municipiului Chisindu si Igor Tuceac cu
privire la efectuarea rectificarii inscrierilor din Registrul bunurilor imobile,

impotriva incheierii din 21 septembrie 2023 a Curtii de Apel Chisinau, prin care
s-a restituit cererea de apel declarata de avocatul Tatarciuc Ghenadie in interesele lui
Mihail Nedaiborsci, impotriva hotararii din 24 mai 2023 a Judecatoriei Chisinau,
sediul Centru,

constata:

La 20 iulie 2022, IP ,,Agentia Servicii Publice” a depus cerere de chemare in
judecata impotriva lui Mihail Nedaiborsci, intervenienti accesorii Consiliul mun.
Chisindu si Primaria mun. Chisinau cu privire la efectuarea rectificarii inscrierilor din
Registrul bunurilor imobil.

Prin incheierea protocolard din 01 februarie 2023, s-a atras in proces in calitate
de intervenient accesoriu, registratorul Igor Tuceac (f.d. 25).

Prin hotararea din 24 mai 2023 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, s-a admis
cererea de chemare in judecata depusa de IP ,,Agentia Servicii Publice”. S-a dispus
rectificarea prin radiere a inregistrarii dreptului de proprietate dupa Mihail Nedaiborsci
asupra constructiei (garajului) din str. XXXXX XXX nr.XX, mun. XXXXX cu nr.
cadastral XXXXXXXXX (f.d.40).

Prin hotararea suplimentara din 26 iunie 2023 a Judecatoriei Chisindu, sediul
Centru, in conformitate cu prevederile art.98 alin.(1), art.250 din Codul de procedura
civila, s-a incasat de la Mihail Nedaiborsci in beneficiul Statului taxa de stat in marime
de 100 de lei (f.d.42/43)

Nefiind de acord cu hotararea primei instante, la 22 iunie 2023, avocatul
Ghenadie Tatarciuc, actionand 1n numele si interesele lui Mihail Nedaiborsci a depus
cerere de apel nemotivata, impotriva hotararii din 24 mai 2023 a Judecatoriei Chisinau,



sediul Centru, solicitind admiterea apelului, casarea hotararii primei instante, cu
emiterea unei noi decizii de respingere integrald a actiunii.

Prin incheierea 29 august 2023 a Curtii de Apel Chisindu, nu s-a dat curs cererii
de apel nemotivata depusa de avocatul Ghenadie Tatarciuc, in numele si interesele lui
Mihail Nedaiborsci, impotriva hotararii din 24 mai 2023 a Judecatoriei Chisinau,
sediul Centru. S-a acordat apelantului un termen de 10 zile de la receptionarea
prezentei incheieri pentru lichidarea neajunsurilor si anume prezentarea cererii de apel
motivate si achitarea taxei de stat in marime de 202 (doua sute doi) lei si 50 bani.

La 15 septembrie 2023, prin intermediul Directiei de evidentda si documentare
procesuala a Curtii de Apel Chisindu, avocatul Tatarciuc Ghenadie, actionand in
numele si interesele lui Mihail Nedaiborsci a prezentat cererea de apel motivata si
dovada achitarii taxei de stat in suma de 75,00 de lei.

Prin incheierea din 21 septembrie 2023 a Curtii de Apel Chisinau, s-a restituit
cererea de apel declarata de avocatul Ghenadie Tatarciuc, in numele si interesele lui
Mihail Nedaiborsci, impotriva hotararii din 24 mai 2023 a Judecatoriei Chisinau, sediul
Centru. S-a remis catre avocatul Ghenadie Tatarciuc care actioneaza in numele si
interesele lui Mihail Nedaiborsci, cererea de apel cu toate documentele anexate
(f.d.66/72).

La 13 octombrie 2023, prin intermediul Directiei de evidenta si documentare
procesuald a Curtii de Apel Chisinau (conform nr.de intrare 10147 din 13 octombrie
2023), avocatul Ghenadie Tatarciuc, actionand in numele si interesele lui Mihail
Nedaiborsci, a declarat recurs impotriva incheierii din 21 septembrie 2023 a Curtii de
Apel Chisinau.

In motivarea recursului, a reiterat ci nu este de acord cu concluzia instantei de
apel si o considera incorecta si superficiala, deoarece in fapt, IP ,,Agentia Servicii
Publice” a inaintat actiune civila cu o singura pretentie si anume: a dispune rectificarea
inscrierilor din Registrul bunurilor imobile, prin radierea inregistrarii gresite a
constructiei cu nr. cadastral 1010020946501, precum si a dreptului de proprietate a lui
Nedaiborsci Mihail asupra acestuia.

Insa, instanta de apel la etapa examindri chestiunii privind repunerea pe rol a
cererii de apel eronat a interpretat prevederile art.3 din Legea taxei de stat nr. 1216 din
03 decembrie 1992, si eronat a impus reclamantul la achitarea taxei de stat pentru
examinarea unei actiuni cu pretentie patrimoniala.

La 02 noiembrie 2023, Curtea Suprema de Justitie, prin intermediul postei
terestre, cat si prin intermediul postei electronice, a expediat in adresa intimatei, cat si
intervenientilor accesorii, copia recursului, pentru cunostintd, fapt ce se confirma prin
scrisoarea de Insotire, cat si extrasul din posta electronica anexate la materialele
dosarului (f.d. 80/81).

Pana la examinarea recursului, intimata cat si intervenientilor accesorii nu si-au
valorificat drepturile sale procedurale si nu au depus referinte la recursul declarat de
catre avocatul Ghenadie Tatarciuc in interesele Iui Mihail Nedaiborsci.

In conformitate cu art. 425 din Codul de proceduri civild, termenul de declarare
a recursului Tmpotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Cu referire la termenul de depunere a recursului, Completul de judecata al Curtii
Supreme de Justitie constatd ca, instanta de apel a pronuntat incheierea contestata la
21 septembrie 2023, iar prin intermediul postei electronice, la 29 septembrie 2023 a
fost expediata pentru cunostintd avocatului Ghenadie Tatarciuc, care actioneaza in



numele si interesele lui Mihail Nedaiborsci, fapt confirmat prin extrasul din posta
electronica anexat la materialele cauzei (£.d.73).

Prin urmare, recursul declarat la 13 octombrie 2023, de catre avocatul Ghenadie
Tatarciuc in numele si interesele lui Mihail Nedaiborsci, impotriva incheierii din 21
septembrie 2023 a Curtii de Apel Chisinau, este in termen.

Examinand recursul declarat, prin prisma argumentelor invocate de recurent si a
materialelor din dosar, coroborate cu normele de drept pertinente spetei, Completul de
judecata al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a-1 respinge si a mentine
incheierea Curtii de Apel Chisindu, din motivele ce succed.

in conformitate cu art. 427 lit. b) din Codul de proceduri civila, instanta de recurs,
dupa ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sa admita recursul si sa
caseze integral sau partial incheierea, restituind spre rejudecare problema solutionata
prin incheierea casata.

Conform art. 428 alin. (1) din Codul de procedura civila, decizia instantei de
recurs emisa dupa examinarea recursului impotriva incheierii ramane irevocabild din
momentul emiterii. Decizia se plaseaza pe pagina web a instantei la data emiterii.

Din materialele cauzei rezultd ca, nefiind de acord cu hotararea primei instante,
la 22 iunie 2023, avocatul Ghenadie Tatarciuc, actionand in interesele lui Mihail
Nedaiborsci a declarat cerere de apel impotriva hotdrarii din 24 mai 2023 a
Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, solicitind admiterea apelului, casarea hotararii
primei instante, cu emiterea unei noi decizii de respingere integrala a pretentiilor.

in conformitate cu art. 364 alin. (1) din Codul de proceduri civila, cererea de apel
se depune in scris la instanta judecatoreasca a carei hotarare se ataca, cu platan taxei
de stat in cazul in care apelul se impune cu taxa, in conditiile legii.

Potrivit art. 365 alin. (1) lit. d) si e) si alin. (4) din Codul de procedura civila, in
cererea de apel se indica motivele de fapt si de drept pe care se intemeiaza apelul,
probele invocate in sustinerea apelului. La cererea de apel se anexeaza dovada de plata
a taxei de stat daca apelul se impune cu taxa.

Conform art. art. 368 alin. (1) din Codul de procedura civila, daca cererea de apel
nu intruneste conditiile prevazute la art. 364 si 365 si daca cererea este depusa fara
plata taxei de stat, instanta de apel, in termen de 10 zile de la repartizarea dosarului,
dispune printr-o incheiere, fara instiintarea participantilor la proces, sa nu se dea curs
cererii, acordand apelantului un termen pentru lichidarea neajunsurilor.

Prin incheierea 29 august 2023 a Curtii de Apel Chisindu, nu s-a dat curs cererii
de apel nemotivata depusa de avocatul Ghenadie Tatarciuc, in numele si interesele lui
Mihail Nedaiborsci, impotriva hotdrarii din 24 mai 2023 a Judecdtorier Chisindu,
sediul Centru. S-a acordat apelantului un termen de 10 zile de la receptionarea
prezentei incheieri pentru lichidarea neajunsurilor si anume prezentarea cererii de apel
motivate si achitarea taxei de stat Tn marime de 202,50 (doua sute doi, 50) lei.

La 15 septembrie 2023, prin intermediul Directiei de evidentda si documentare
procesuald a Curtii de Apel Chisinau, avocatul Tatarciuc Ghenadie actionand in
interesele lui Mihail Nedaiborsci a depus cerere de apel motivata impotriva hotararii
din 24 mai 2023 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, la care a anexat dovada de
plata a taxei de stat in cuantum de 75,00 de lei

Prin incheierea din 21 septembrie 2023 a Curtii de Apel Chisinau, s-a restituit
cererea de apel declarata de avocatul Ghenadie Tatarciuc, in numele si interesele lui
Mihail Nedaiborsci, impotriva hotararii din 24 mai 2023 a Judecatoriei Chisinau,



sediul Centru. S-a remis catre avocatul Ghenadie Tatarciuc, care actioneaza in numele
si interesele lui Mihail Nedaiborsci cererea de apel cu toate documentele anexate
(f.d.66/72).

In conformitate cu art. 110 din Codul de proceduri civild, termen de procedura
este intervalul, stabilit de lege sau de judecata (judecator), in interiorul caruia instanta
(judecatorul), participantii la proces si alte persoane legate de activitatea instantei
trebuie sa Indeplineasca anumite acte de procedura ori sa incheie un ansamblu de acte.

Conform art. 111 alin. (1) - (4) din Codul de procedura civila, actele de procedura
se efectueaza in termenul previzut de lege. In cazul in care nu este stabilit prin lege,
termenul de procedurd se fixeaza de catre instanta judecdtoreascd. Termenul de
procedura se instituie prin indicarea unei date calendaristice, datei comunicarii actului
de procedura, a unei perioade sau prin referire la un eveniment viitor si cert ca se va
produce. In ultimul caz, actul de procedurd poate fi efectuat in decursul intregii
perioade. Daca inceputul curgerii termenului este determinat de un eveniment sau
moment 1n timp care va surveni pe parcursul zilei, inclusiv de comunicarea actului de
procedurd, atunci ziua survenirii evenimentului sau a momentului nu se ia in
considerare la calcularea termenului. Daca inceputul curgerii termenului se determina
prin inceputul unei zile, aceasta zi se include in termen.

In conformitate cu art. 112 alin. (4) din Codul de proceduri civila, daci actul de
procedurd trebuie efectuat nemijlocit in instanta judecdtoreasca ori in o altd
organizatie, termenul se considera expirat la ora care incheie programul lor sau la care
inceteaza operatiunile respective.

Potrivit normei date de drept, in cazul in care instanta de judecata a stabilit data
si ora pana la care trebuie efectuatd actiunea (operatiunea) procesuala, partea care
trebuie sd o execute are obligatia de a indeplini actiunea (operatiunea) respectiva pana
la data si ora indicatd in actul de dispozitie judecdtoresc. Termenul imperativ stabilit
de catre instanta de judecata (judecator) este unul obligatoriu si peremptoriu, acelui
prevazut de lege.

Mai mult ca atat, in cazul in care actul de procedura trebuie efectuat nemijlocit in
instanta judecatoreasca ori intr-o alta organizatie, termenul se considera expirat la ora
la care se Incheie programul lor sau la care inceteaza operatiunile respective.

In conformitate cu art. 113 din Codul de procedura civild, dreptul de a efectua
actul de procedura inceteaza odata cu expirarea termenului prevazut de lege ori stabilit
de instanta de judecatd. Nerespectarea termenului atrage dupa sine decaderea din
dreptul de a efectua actul de procedurd, daca legea nu prevede altfel.

Pornind de la prevederile normelor de drept mentionate si reiesind din actele
cauzei, Completul de judecatd al Curtii Supreme de Justitie conchide ca, instanta de
apel corect a restituit cererea de apel declarata de avocatul Ghenadie Tatarciuc, care
actioneazd in numele si interesele lui Mihail Nedaiborsci, or, apelantul nu s-a
conformat dispozitiilor incheierii din 29 august 2023 a Curtii de Apel Chisindu sinu a
prezentat dovada de plata a taxei de stat in marime de 202, 50 de lei, achitand in acest
sens doar 75,00 de lei, potrivit ordinului de incasarea numerarului N.17519267 din 15
septembrie 2023, eliberat de BC ,,MAIB” SA, sucursala ,,Petru Movila” (f.d.67).

Prin urmare, odata ce avocatul Ghenadie Tatarciuc, care actioneaza in interesele
lui Mihail Nedaiborsci, a receptionat incheierea din 29 august 2023 a Curtii de Apel
Chisinau, inca, la data de 06 septembrie 2023, urma sa se foloseasca cu buna-credinta
de drepturile sale procedurale si sa depuna diligenta pentru a prezenta dovada de



achitare a taxei de stat in marime de 202,50 de lei, prin intermediul secretariatului
Curtii de Apel Chisindu, mun. Chisinau, str. Teilor, nr.4, pana la expirarea termenului-
limita stabilit de instanta, si anume pana la 18 septembrie 2023, inclusiv.

Or, in conformitate cu art. 75 alin. (4) din Codul de procedura civila, actele
procedurale efectuate de reprezentant in limitele imputernicirilor sale sunt obligatorii
pentru persoana reprezentatd in masura in care ele ar fi fost efectuate de ea insasi.
Culpa reprezentantului este echivalenta culpei partil.

Completul de judecatd al Curtii Supreme de Justitie mentioneaza ca, avocatul
Ghenadie Tatarciuc, care actioneaza in numele si interesele lui Mihail Nedaiborsci
avea obligatia si a dispus de suficient timp pentru a intreprinde toate masurile in
vederea executarii indicatiilor stabilite in incheierea instantei de apel din 29 august
2023, prin care nu s-a dat curs cererii de apel.

Respectiv, avea obligatia de a intreprinde toate masurile necesare, dupa cum
sugereaza si jurisprudenta CEDO (Cauza Van Harn vs Germania nr. 7557/03 din 11
septembrie 2007), de a proteja drepturile sale de acces la instanta si de a indeplini
cerintele legale, fapt ignorat de acesta.

Or, in conformitate cu art. 56 alin. (3) 51 61 alin. (1) din Codul de procedura civila,
participantii la proces sunt obligati sa se foloseasca cu buna-credinta de drepturile lor
procedurale. In cazul abuzului de aceste drepturi sau al nerespectirii obligatiilor
procedurale, se aplica sanctiunile prevazute de legislatia procedurala civila.
Participantii la proces sunt obligati sa se foloseasca cu bund-credinta de drepturile lor
procedurale. Instanta judecatoreascd pune capat oricarui abuz de aceste drepturi daca
prin abuz se urmareste tergiversarea procesului sau inducerea sa in eroare.

Folosirea cu buna-credinta a drepturilor procedurale, prezuma ca, partea este
obligata la interval rezonabil de timp sa manifeste diligenta si sa se intereseze despre
dosarul care se aflad pe rolul instantei si sa respecte termene le prevazute de lege.

In asemenea imprejuriri se constata drept temeinica solutia instantei de apel cu
privire la restituirea cererii de apel, deoarece in termenul stabilit apelantul nu a
prezentat dovada de achitare a taxei de stat in marime de 202,50 de lei, fapt ce atrage
consecintele dispozitiilor art. 369 alin. (1), lit. a) din Codul de procedura civila.

Cu referire la argumentul invocat de avocatul Ghenadie Tatarciuc, care
actioneaza in numele si interesele lui Mihail Nedaiborsci, precum ca, instanta de apel
la etapa examinarii chestiunii privind punerea pe rol a cererii de apel eronat a
interpretat prevederile art.3 din Legea taxei de stat nr. 1216 din 03 decembrie 1992, si
prin incheierea din 29 august 2023 a Curtii de Apel Chisinau, a impus reclamantul la
achitarea taxei de stat pentru examinarea unei actiuni cu pretentie patrimoniald,
Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie retine ca, argumentul invocat in
cererea de recurs nu poate fi acceptat de catre instanta de recurs in vederea casarii
actului judecatoresc contestat.

Or, incheierea fara curs din 29 august 2023 a Curtii de Apel Chisindu, nu a fost
contestata odata cu fondul, la caz, concomitent cu incheierea din 21 septembrie 2023
a Curtii de Apel Chisindu, prin care s-a restituit cererea de apel declarata de avocatul
Tatarciuc Ghenadie, in numele si interesele lui Mihail Nedaiborsci, impotriva hotararii
din 24 mai 2023 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, din motivul ca nu au fost
indeplinite in termen indicatiile instantei de apel din incheierea din 29 august 2023 a
Curtii de Apel Chisinau, emisa in conformitate cu prevederile art. 368 alin. (1) din
Codul de procedura civila.



Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie accentueaza ca o asemenea
solutie este compatibila cu standardele inserate in textul art. 6§1 din Conventia
Europeana pentru Apararea Drepturilor Omului si a Libertatilor Fundamentale, Curtea
Europeand a Drepturilor Omului stabilind in jurisprudenta degajatd cd in situatia in
care legislatia procesuald permite declararea apelului impotriva hotararii instantei de
fond, instanta superioara poate restrictiona dreptul la apel doar daca constata ca apelul
respectiv nu corespunde cerintelor legale aplicabile (cauza Tudor-Comert contra
Moldovei, hotararea din 04 noiembrie 2008, definitiva din 04 februarie 2009).

Din considerentele mentionate, Completul de judecatd al Curtii Supreme de
Justitie ajunge la concluzia de a respinge recursul declarat de avocatul Ghenadie
Tatarciuc, in numele si interesele lui Mihail Nedaiborsci si de a mentine incheierea din
21 septembrie 2023 a Curtii de Apel Chisinau.

In conformitate cu articolele 427 lit. a), 428 din Codul de procedura civila,
Completul de judecata al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se respinge recursul declarat de catre avocatul Ghenadie Tatarciuc, in numele si
interesele lui Mihail Nedaiborsci.

Se mentine incheierea din 21 septembrie 2023 a Curtii de Apel Chisinau, emisa
in cauza civila, la cererea de chemare in judecata depusa de Institutia Publicd ,,Agentia
Servicii Publice” impotriva lui Mihail Nedaiborsci, intervenienti accesorii Consiliul
municipal Chisindu, Primaria municipiului Chisindu si Igor Tuceac cu privire la
efectuarea rectificarii Inscrierilor din Registrul bunurilor imobile.

Decizia este irevocabila.

Presedinte, judecator Stela Procopciuc

Judecitori Oxana Parfeni

Mariana Ursachi



